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Sentencia nam. SCJ-S5-24-1123

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En nombre de la Reptiblica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito
Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco Antonio Jerez
Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto
Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega Polanco,
miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde celebra sus
audiencias, hoy 30 de septiembre de 2024, afios 181° de la Independencia
y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como corte de

casacion, la siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia recurrida. Exposicion
sumaria. Puntos de hecho.

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido
apoderada del recurso de casacion interpuesto por pgr2
dominicano, mayor de edad, titular de la cédula de identidad y
electoral nim. CgpDA con domicilio y residencia en la
municipio Santo
Domingo Norte, provincia Santo Domingo, actualmente recluido en el

Centro de Correccion y Rehabilitacién de San Pedro de Macoris, imputado
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y civilmente demandado, contra la sentencia penal nim. 1418-2024-SSEN-

00001, dictada por la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de

Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo el 4 de enero de

2024, cuyo dispositivo se expresa de la manera siguiente:

PRIMERO: DECLARA CON LUGAR el recurso de
apelacion interpuesto por los querellantes pER3

PER4 Y PERS PERG a
traves de su representante legal, Dr. Ramon Santana
Trinidad, adscrito al Servicio Nacional de Representacion de
los Derechos de las Victimas, en fecha cinco (05) de abril del
ano dos mil veintitrés (2023), en contra de la sentencia penal
Num. 54804-2023-SSEN-00052, de fecha treinta y uno (31)
de enero del aiio dos mil veintitrés (2023), dictada por el
Segundo Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,

a favor de los ciudadanos pERA1 y

de por los motivos
anteriormente  expuestos. ~SEGUNDO: DECLARA
CULPABLE al imputado pgR?2 de

generales que constan, por haber violado las disposiciones de
los articulos 265, 266, 59, 295, 296, 297 y 302 del Codigo
Penal dominicano, en perjuicio de quien en vida respondia al
nombre de pER14 reres I PO
haberse presentado pruebas suficientes que comprometen su
responsabilidad penal, en consecuencia se condena a cumplir
la pena de veinte (20) atios de prision en el Centro de
Correccion y Rehabilitacion de San Pedro de Macoris.
TERCERO: EXIME al querellante recurrente del pago de las
costas penales del proceso, por los motivos expuestos en el
cuerpo de la presente decision. CUARTO: DECLARA buena
y valida en cuanto a la forma la constitucion en Actor Civil

interpuesta por los querellantes PER16 PER15
ﬁy PER17 a través de sus
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abogados constituidos por haber sido hecha de conformidad
con nuestra normativa procesal, en cuanto al fondo condena
al imputado pPER?2 al pago de una
indemnizacion por el monto de un millon de pesos
(RD$1,000,000.00), como justa reparacion por los datios

ocasionados. QUINTO: DECLARA las costas civiles de
oficio por estar las querellantes PER16

PER18 VY PER19 estar asistidas del
Servicio Nacional de Representacion Legal a los Derechos de

la Victima. SEXTO: ORDENA a la secretaria de esta Corte,
que realice las notificaciones correspondientes a las partes y
al Ministerio Puiblico, asi como al Juez de ejecucion de la pena
de este departamento judicial una vez agotado el plazo de
recurso, e indica que la presente sentencia estd lista para su
entrega a las partes comparecientes, todo a los fines legales y
ejecucion correspondiente [sic].

1.2. El Segundo Tribunal Colegiado de la Cadmara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, mediante la
sentencia num. 54804-2023-SSEN-00052, de fecha 31 de enero de 2023,
declar6 la absoluciéon de los imputados pgRr2( y
PER21 acusados de violar los articulos 265, 266, 295,
296, 297 y 302 del Codigo Penal dominicano, en perjuicio de pERr22

(occiso), PER23 PER18 Y PER3
PER24 victimas, por no haber presentado el
Ministerio Publico elementos de prueba suficientes que dieran certeza,
fuera de toda duda razonable, de que hayan cometido los hechos que se
les imputan. Rechaz6é la querella con constituciéon en actor civil

interpuesta por las victimas. Ordené la devolucién del vehiculo marca
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Hyundai, modelo Sonata N-20, color gris, placa p| A1 chasis

01 a quien demuestre ser su legitimo propietario.

1.3. Que mediante la resolucion nium. 001-022-2024-SRES-01104 de
fecha 30 de julio de 2024, dictada por esta Segunda Sala, se declar6
admisible, en cuanto a la forma, el recurso de casacion interpuesto en
fecha 30 de enero de 2024, por el imputado pgRr2
a través de la Lcda. Diega Heredia Paula, defensora publica y se fijo
audiencia publica para el 20 de agosto de 2024, fecha en que las partes
procedieron a exponer sus conclusiones y fue diferido el fallo para ser
pronunciado en una préxima audiencia; produciéndose la lectura el dia

indicado en el encabezado de esta sentencia.

1.4. Es preciso resaltar, que a la audiencia celebrada por esta alzada
en la fecha referida, compareci6 la Lcda. Juana Maria Cruz, en
representacion de la Lcda. Diega Heredia Paula, ambas defensoras
publicas, ademas del Lcdo. Norberto Bdez Santos, por si y por la Leda.
Rossy Guzman Sanchez, expresando que asumia la representacion del
recurrente pER?2 por haber recibido mandato de
este para depositar y defenderlo en relacion al escrito de casacion
depositado ante la Corte a qua en fecha 3 de julio de 2024; sin embargo, tal
y como manifestd dicha defensa, el mismo no habia sido enviado a esta
Sala Penal; razén por la cual el recurso de casaciéon admitido fue el

interpuesto por dicho imputado en fecha 30 de enero de 2024, a través de
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Lcda. Diega Heredia Paula, defensora ptblica, y el que se fijo para conocer

el 20 de agosto del presente afio, tal y como expresamos mads arriba.

1.5. En virtud de lo anterior, si bien se le permiti6 concluir ante esta
alzada al Lcdo. Norberto Baez Santos, por siy por la Lcda. Rossy Guzméan
Sanchez, no menos cierto es que el recurso que se procede analizar es el
de la defensa publica, al ser el tnico admitido mediante la resolucion

sefialada precedentemente.

1.6. Que a la audiencia arriba indicada celebrada el 20 de agosto de
2024, comparecieron el recurrente pgR2 la
recurrida pPER25 el Ledo. Norberto Baez
Santos, quien manifesté estar asistiendo al recurrente, asi como el
representante de la parte recurrida y del Ministerio Puablico, los cuales

concluyeron en el tenor siguiente:

1.6.1. El Lcdo. Norberto Baez Santos, por si y por la Leda. Rossy
Guzman Sanchez, en representacion de pgRr?2
parte recurrente, concluy6 de la manera siguiente: Que se acoja como buenas
y vdlidas todas y cada una de las conclusiones vertidas en fecha 3 de julio del ario

2024, contentiva en nuestro recurso de casacion.

1.6.2. El Lcdo. Amin Abel Reynoso, por si y por la Lcda. Magda
Lalondriz, adscritos al Servicio Nacional de Representacion Legal de los

Derechos de la Victima (Relevic), en representacion de gRG1
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PER24 PER26 y

PER27 parte recurrida, concluyé de la manera siguiente:
Primero: Rechazar las conclusiones presentadas por la parte recurrente

PER2 por este no haber sido demostrados en su memorial de
casacion los vicios y faltas enunciados en los medios del presente recurso.
Segundo: Que se confirme en todas sus partes la sentencia penal niim. 1418-2024-
SSEN-00001, dictada por la Primera Sala de la Cimara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo el 4 de enero de 2024,
por haber sido emitida respetando el debido proceso, respetando los derechos
constitucionales de las partes y aplicando una sancion acorde a lo establecido en
la normativa penal dominicana. Tercero: Que las costas sean declaradas de oficio
tomando en consideracion que la parte recurrida esta representada por un abogado

del Estado dominicano.

1.6.3. El Lcdo. Pedro Frias Morillo, procurador adjunto a la
procuradora general de la Republica, en representacion del Ministerio
Publico, concluyé de la manera siguiente: Unico: Que se rechace el recurso
de casacion interpuesto por PER?2 en contra de la
sentencia impugnada niim. 1418-2024-SSEN-00001, dictada por la Primera Sala
de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo
Domingo el 4 de enero de 2024, por el hecho de que los motivos esgrimidos en el
escrito depositado por la parte recurrente no tienen el mds minimo sustento o
fundamento que pudieran merecer andlisis de esta alta corte, por el contrario, la

sentencia de la corte es logica, coherente, suficiente y explica de manera
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pormenorizada sin ningun tipo de bache de estructuracion que pudieran

invalidarlo. Es cudanto.

La presente sentencia fue votada, en primer término, por la
magistrada Marfa G. Garabito Ramirez, a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernandez,

Fran Euclides Soto Sanchez y Francisco Antonio Ortega Polanco.

II. Medio en el que se fundamenta el recurso de casacion

2.1. El recurrente pgR2 imputado y
civilmente demandado, a través de la Lcda. Diega Heredia Paula,
defensora publica, propone como medio en su recurso de casacion el

siguiente:

Sentencia  manifiestamente infundada, por erronea
aplicacion de una norma juridica.

2.2. En el desarrollo del tinico medio de casacion invocado, el

recurrente alega, en sintesis, que:

Erronea aplicacién, e inobservancia de una norma
juridica. La Primera Sala de la Corte de la provincia Santo
Domingo incurre en la erronea aplicacion de los articulos 172
y 333 del Codigo Procesal Penal, que fundamenta el sistema
de valoracion probatoria del ordenamiento procesal penal
dominicano en la sana critica razonada, ya que, al valorar los
medios interpuestos por la parte querellante procedio a
condenar al justiciable a sufrir una pena de 20 arios, en
contraposicion a la sentencia nium. 001-022-2020-SSEN-
00305, dictada por la Suprema Corte de Justicia en fecha 18
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de marzo del ario 2020. En ese caso, al igual que el que nos
ocupa, la corte de apelacion baso su sentencia condenatoria en
presunciones, intima conviccion, en perjuicio del imputado
PER28 pues, no contenia la oferta probatoria
presentada en primer grado para una nueva valoracion, habia
medios de prueba ofertados, e incorporados desde la audiencia
preliminar debatidos en juicio, mas no debatidos en la corte
de apelacion. Por parte de la corte hubo error en lIa
determinacion de los hechos y errénea valoracion de los
elementos de prueba, no hizo una valoracion directa, ni nueva
de las evidencias incorporadas, situacion que ameritaba su
reproduccion nuevamente, contradiciendo totalmente Ia
valoracion realizada por los jueces de juicio, quienes habian
dictado sentencia absolutoria a favor del imputado por
insuficiencia probatoria. La corte estd violentando la normay
pasando por alto que los jueces de juicio son quienes gozan de
la facultad, que no gozan los jueces de corte; el juez de fondo
es el idoneo para decidir sobre prueba testimonial, por tener a
cargo la inmediatez en torno a la misma, porque percibe todos
los pormenores de las declaraciones brindadas y el contexto
en que se desenvuelven los declarantes, determinando si le da
crédito o no a un testimonio. Como pudo entonces la corte
precisar de la credibilidad del testimonio que se expuso en
juicio, qué razonamiento logico y objetivo hizo apegado a la
sana critica? esto denota que las declaraciones dadas en juicio,
y las demds pruebas a cargo, la corte de la provincia de Santo
Domingo las interpreto fuera de sentido, porque en estos no
hay, ni hubo al momento de su recepcion valor probatorio, las
pruebas que se debatieron en la audiencia de fondo que
descargo al justiciable son insuficientes, incoherentes,
contradictorias, por eso el Segundo Tribunal Colegiado de la
provincia de Santo Domingo procediéo a pronunciar la
absolucion a favor del imputado PER28

porque no iban mds allda de toda duda razonable. La corte en
su decision citd fragmentos de algunos testimonios
producidos en juicio de fondo, sin valorar los mismos de
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acuerdo a la regla de la sana critica dispuesta en el articulo
172 del Codigo Procesal Penal; la corte transgredio el debido
proceso, por lo que su sentencia carece de legitimidad.
Inobservancia de una norma juridica (Art. 339 C.P.P)
(Art. 417.4 C.P.P.). Porque en cuanto a la pena impuesta al
ciudadano pER28 nunca debio ser condenado,
por las razones antes expuestas, sin embargo, se le condeno a
sufrir, y cumplir la pena de 20 aiios de prision. En este
sentido, la corte inobservo el agravio causado al imputado, a
su familia, y a la sociedad misma, el articulo 339 del Codigo
Procesal Penal, dispone un conjunto de criterios que deben
ser tomados en cuenta no solo para determinar la cuantia de
la pena, sino también para fomentar el fin resocializador que
tiene la misma, ajustada al principio de razonabilidad. A que
ante la imposicion de la pena de prision de veinte arios, se
hacia obligatorio que los jueces observaran todos y cada uno
de los criterios establecidos en el articulo 339 del Codigo
Procesal Penal, sin embargo, para imponer esta pena se
limitan en primer término a transcribir dicho articulo y luego
a tomar en cuenta exclusivamente el numeral 7 del mismo,
obviando referirse a los criterios establecidos en los numerales
2, 5y 6, es decir, las caracteristicas personales del imputado,
su educacion, su situacion economica Yy familiar, sus
oportunidades laborales y de superacion personal, el efecto
futuro de la condena en relacion al imputado y a sus
familiares, y sus posibilidades reales de reinsercion social y el
estado de las cdrceles y las condiciones reales de cumplimiento
de la pena. Que de lo antes expuesto se colige, el no
cumplimiento de parte de los jueces de su deber de motivar su
decision en cuanto a la pena que imponen a nuestro
representado de 20 atios de su privacion de libertad [sic].

III. Motivaciones de la corte de apelacion

3.1. Para la Corte a qua fallar en la forma en que lo hizo reflexion6

en el sentido de:
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Esta alzada ha realizado un andlisis minucioso del contenido
de la sentencia recurrida, de manera especial las pruebas que
fueron aportadas al juicio con el fin de demostrar la
ocurrencia o no de los hechos que se le imputan a los
imputados, con la finalidad de poder cotejar las informaciones
dadas por el querellante recurrente en su instancia, en ese
sentido extraeremos de la sentencia apelada lo siguiente:
Pruebas aportadas. Parte Acusadora. A. Testimoniales: 1.
PER23 PER6 expresarle al plenario
entre otras cosas lo siguiente: “Estoy aqui porque puedo
aclarar lo que pasé con mi hermano, no sé quiénes le
dispararon a mi hermano, pero andaba con él, con pgrog 4
mi hermano lo encontraron en la carretera de LOC1  como
con dos disparos, supe que fue pgrog porque mi hermano le
envio el video a mi hermana, mi hermano vivia conmigo, él
salio un dia 5, no recuerdo el ario, pero fue un dia 5, a pgrog
no lo conocia, pero a pgr13 st del barrio, que es el del
poloche blanco con verde y bermuda roja con blanco, él salio
el dia antes y al otro dia amanecio muerto, a él lo pasaron a
buscar por la Sirena de Villa Mella”. 2. PER30

PER6 expresarle al plenario entre otras cosas lo
siguiente: “Recibi una llamada de mi hermano y me dicen que
no confie en nadie que la gente muerde la mano que le da de
comer, luego no volvi a saber mads de él, en el video se ve a
PER29 PER31 eramihermano, pgrog eseldelacamisa
de flores, el otro es pER32  que lo conocia del barrio, no
conocia a pgrog St vi el video antes de entregarlo al
Ministerio Pblico, no fue que me lo contaron, no estuve en
el lugar de los hechos, no vi cuando lo mataron, a las 5 y pico
casi las 6 de la tarde, del dia 3, a mi fue que me llego el video,
no pude ver a personas en pleito, lo vi a él, en el video, andaba
otra persona mds, no le puedo decir que hacian no andaba con
ellos, él me mando el video, no se escucha nada, solo una
muisica, yo no sé qué hacia mi hermano, habia una mujer, no
lo vi a él, pero si lo conocia antes del hecho, en el video se ve 9
de agosto y el hecho ocurrid el dia 5, fue cuando yo entrequé
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el video...” 3. PER33 expresarle al
plenario entre otras cosas lo sigquiente: “...nos trasladamos
alld, habia una persona con un disparo de bala uno o dos si
mal no recuerdo, en ese momento no se identifico, pero mds
tarde alguien lo identifico y le decian el falso, luego con sus
familiares logramos obtener sus generales completas, cuando
nos comunicamos con los familiares una hermana nos
manifesto que €l le habia enviado un video donde iba en un
carro escuchando muisica, que habian aparte de él 3 personas
mds que habian ejecutado la muerte, iba una que le dicen
PER13 PER29 Y!7perss PER13 YPER29 estanaqui
es el del poloche blanco con verde y bermuda roja con blanca,
Y perog s el de la camisa de flores, iniciamos la
investigacion y se solicita la orden de arresto y luego se logra
arrestar a quien le dicen pgpras Y luego el mismo dia se
arresta a pgrog Y en presencia de su abogado de entrevista
a Pirindin, y nos dice lo que ocurrio en el hecho, nos dice que
el dia 5, él en compaiiia de pgprog en la Sirena se juntaron y
llegaron pER13 VY 14 pgras en un carro Sonata N20, color
gris y arrancaron por la carretera de || Qcq que iban a
realizar un robo y que ocurrio porque el pERr13 le habia
dado al falso unos 20 gramos de droga y €l no le habia dado
respuesta y que habia robado dos motores 115 y €l no le habia
dado respuestay el pEr13  que iba en el motor le realizo los
disparos, en el arresto participé, de ppr3s Y de pgrog  se
llenaron las actas, pgrog fue arrestado proximo al
destacamento, iba pasando en el vehiculo en el carro Sonata
N20 color gris, como al otro dia fue arrestado el dia 7, 3 meses
después fue arrestado el pgr13 en el Capotillo, fue
arrestado y profugo quedaba la Pdjara, un tiempo largo
después, yo participé en el arresto de Mayimbe, se le llenaron
las actas, si esas son mis firmas en las actas, se determino que
el que disparo fue el Mayimbe, mediante la entrevista que se
le realizo a pgpras el encargado del departamento en
compania de su abogada y el Ministerio Publico, el primer
teniente PER36 a partir de cuando aparecio el cuerpo
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participé en la investigacion, si él abordo el carro, el lugar no
sé, que iba en el carro, mediante un video mostrado que envio
el occiso y un testimonio de 2 ...dije que lo entrevisto
ORG2 PER37 Yo amaneci ese dia y en medio de la
investigacion me enteré que pgras habia dicho eso, los
oficiales investigadores me dijeron dijo que el pgr13 1ba
conduciendo y que al llegar al kilometro 20 se detuvo y le
disparo, la policia cientifica investigo a Pirindin, lo apresan a
los meses, a pgrog lo arresté el dia 7, no le ocupé nada a
perg en Capotillo lo arresté, no recuerdo el lugar, se
determind porque uno de los imputados lo declaro, por la
hermana y por el video, antes del arresto del pEr13
recibimos la informacion de que él estaba en un punto de su
propiedad y cuando nos trasladamos vimos al pgr13 Y
cuando vio que iba pasando la policia dejo el arma tirada y esa
arma fue precisamente con la que mataron y que el arma se la
habia sustraido a un oficial y este identifico el vehiculo, me
parece que fue en el 2019...”. 4. org2 PER38

expresarle al plenario entre otras cosas lo siguiente:
“Estamos aqui por un homicidio del dia 5 de agosto, donde
fue encontrado el cuerpo sin vida de un joven que se llamaba
reris €l O3 fue encontrado con impactos de bala en el
kilometro 20 de la carretera de Yamasd, para ese entonces, 1o
era el oficial de procedimientos de investigacion en la oficina
de los Guaricanos de homicidios, yo fui que entrevisté a varias
personas, y también participé en la busqueda y captura de los
autores, donde dentro de esa busqueda colecté un arma de
fuego, recuerdo que colectamos una pistola calibre 9
milimetros, no recuerdo su serie y el cargador no tenia
capsulas, en los edificios del centro de los Guaricanos y la
habia dejado abandonado un individuo que emprendié la
huida, debajo de unos escalones, era pER32  que le dicen
Mayimbe, el joven de la bermuda roja, recuerdo que en la
investigacion identificamos a un joven apellido pgrzg que
le dicen pgras Y él admitio los hechos de una vez y solicito
ser entrevistado en presencia de una abogada vy alld se
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presento una abogada y en presencia del Ministerio Piiblico
fue entrevistado, €l dice que lo invitaron a pgrag Y quedo de
con PER29 04 en la Sirena de la hermanas
Wy que se iba a juntar con una joven de nombre ___ la
PER34 Se€gln narraba en la entrevista dice que cuando llega
PER29 s de copiloto y que quien manejaba era el pER13
yque .. la perss 1ba detras y por ahi cogieron la carretera
Villa Mella Yamasd, a la altura del kilometro 20, el que le
dicen per13 le dice a tiros que se va a desmontar a orinar
Yy en ese momento parece que a pgr,s también le da deseos, y
es cuando el pgr13  desenfunda y le da los disparos, él dice
que cuando ve la accion se asusta y se manda a correr porque
creia que le iban a tirar y llego por sus medios, él pidio la
entrevista y se hizo en presencia de su abogada y el
magistrado, cuando él nos narra en la entrevista de que se
reunio, tanto con pgrog COMO con ., 110s describe como fue
arrestado y luego me entero que era el mismo vehiculo y la
joven PER42 nos dice, pudimos comprobar que la
misma descripcion del video es la misma del vehiculo que
conducia per29 al momento del arresto, mediante un acta
de inspeccion de lugares se llend un acta, si esa es mi firma en
el acta de inspeccion de lugares, hasta donde recuerdo en una
que el occiso mueve el teléfono se ve que va conduciendo el
PER13 Y PER29 de copiloto y la tal __  atras del lado
derecho, acabo de decir que era la persona encargada de
procedimientos de investigacion de la subdireccion de
homicidios, con asiento en los Guaricanos, recuerdo que él
serialo al que le llaman el pER13  PER43 st
participé en el interrogatorio de Pirindin, no obtuve mds
medios de pruebas, no llequé a interrogar al serior, ni al serior
PER29 1o pude interrogar porque al momento de su arresto
no tenian abogado para interrogarlos de manera formal, recibi
la firma del acta de inspeccion de lugar. El arma se ubico en
la parte de atrds del colmado el Dorado, frente a la casa donde
vivia PER43 debajo de los escalones, edificio
ay b, recibimos una informacion de que pER32  estabaen
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el punto de droga donde le vendia, cuando llegamos salio
corriendo y tiro la pistola, el arma fue ocupada a unos 30
metros, no lo vi parado en su casa con un arma de fuego
cuando fue arrestado, cuando salio corriendo no lo vi con
arma en la mano. De donde vi al imputado que sale corriendo
no se ve si tenia el arma, automaticamente le damos el
sequimiento al imputado, la uinica persona que se da a la fuga
justamente donde aparece el arma de fuego es pER44 €l
colmado el Dorado queda en la calle ADD9 casi
esquina no recuerdo bien el hombre, pero es delante del
edificio donde él vive que es un primer nivel en los
Guaricanos, no sé donde vivia el occiso, una persona puede
ser testigo cuando presencia los hechos o participa en los
mismos, e imputada cuando se arresta o se le presenta
acusacion por un hecho. No participé en ningiin arresto, pero
lo vi después que estaban arrestados, no hice un
reconocimiento de persona de los imputados, me percaté de
quien era el pERrq13  un reconocido delincuente ficil de
identificar, quien identifica al occiso es su hermana, la
hermana no me dijo el nombre de los imputados, cuando
levantan el caddver no estuve presente, ni hice investigacion
mds alla de los familiares, ni los imputados, ni de escena del
crimen". B. Documentales: 1. Acta de levantamiento de
caddver nium. 33642 de fecha seis (6) del mes de agosto del
ario dos mil diecinueve (2019), correspondiente a

PER45 en la cual se hace constar que fallecio a
consecuencia de heridas multiples por proyectil de armas de
fuego en distintas partes del cuerpo, sin salida. 2. Informe de
autopsia niim. SDO-A-0714-2019 de fecha seis (6) del mes de
agosto del ario dos mil diecinueve (2019), en donde consta que
PER46 fallecié a causa de heridas a
distancia por proyectil de arma de fuego con entrada en gliiteo
izquierdo y salida en region inguinal izquierda; cuyo
mecanismo de muerte fue hemorragia externa. 3. Acta de
inspeccion de la escena del crimen, de fecha seis (6) del mes de
agosto del anio dos mil diecinueve (2019), suscrita por el Ier.
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Tte. PER33 Policia Nacional, como persona
encargada de la escena, en compania del Raso
PER47 P. N., Policia Nacional, como técnico

colector UPEC, Santo Domingo Este; que da constancia de
que éste se traslado al kilometro 20, de la carretera Yamasd,
Santo Domingo Norte, siendo las 06:00 horas del dia seis (6)
del mes de agosto del ario dos mil diecinueve (2019), fue
solicitada el técnico de procesamiento de la escena del crimen
el raso PER48 os Og 4 requerimiento
del primer teniente PERA49 B oficio
investigador de esta sub direccion Santo Domingo Norte,
para trasladarnos a la carretera Yamasd, donde fue
encontrado tirado muerto en el kilometro 20 carretera
Yamasd, el nombrado pER22 PER15 o7
perso A causa herida miiltiples por proyectil de arma de fuego
en distintas parte del cuerpo sin salida, heridas estas que se la
ocasiond una persona sin identificar hasta el momento,
aparentemente por asuntos de drogas, ya que el mismo al ser
revisado le fue encontrado en el bolsillo derecho de su
pantalon una bolsita con polvo blanco, presumiblemente
cocaina, también le fue encontrado dentro de sus pertenencias
una certificacion de salida de la cdrcel de La Victoria de fecha
12/4/2019, donde habia estado recluido por la violacion a los
articulos 309-1, 309-2 y 309-3 del Codigo Penal, también le
fue encontrado una cédula de identidad de la nombrada
PER51 en el lugar del hecho no se colecto
evidencia, caddver enviado a patologia forense. En el lugar del
hecho procedimos a fijar fotogrificamente la escena, tomarle
la muestra de absorcion atomica al caddver para determinar
la presencia o no de residuos de polvora en los dorsos de las
manos y las necro dactilares. Acta de denuncia de fecha siete
(7) del mes de agosto del atio dos mil diecinueve (2019), en
donde consta que la victima g | PER18

denuncio lo siguiente: Que a eso de las 07:25 horas del dia
5/08/2019, su hermano salio el domingo 4 de agosto en hora
de las 03:00 p.m., vistiendo pantalon Jean y poloche azul
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marino, el lunes 5 de la madrugada en hora no precisada, su
hermana de nombre pPER52
recibio una llamada del nombrado PER53
diciendo que a su hermano de nombre

PER18 lomataron a cuchillada y con impacto de bala, por
la carretera de Yamasa por el kilometro 26 de Santo Domingo
Norte, donde el andaba acompariado con estas personas de
nombre PER54 PER55
PER56 y desconocidas. 4. Orden Judicial de Arresto
marcada con el Num. 530-2019-EMES-OI805, de fecha siete
(7) del mes de agosto del anio dos mil diecinueve (2019),
emitida por la Oficina Judicial de Servicios de Atencion
Permanente del Distrito Judicial de Santo Domingo, en
contra de los conocidos pER57 pER29 Vel PER13 Ppor
presunta violacion a los articulos 265, 266, 295, 296, 297,
298 y 302 del Cédigo Penal dominicano y los articulos 66 y
67 de la Ley 631-16, en perjuicio de IMpPER5s

PEr1s o7 O3 O. Acta de inspeccion de Lugares, de fecha
ocho (8) del mes de agosto del atio dos mil diecinueve (2019),
suscrita por el Primer Teniente Omix Sdnchez Estévez,
miembro de la Policia Nacional, conforme al cual se establece
que se traslado a la ADD10
LOC2 09 donde se encontraba parado el reconocido
delincuente pER59 quien al
notar la presencia policial emprendio la huida, dejando
abandonada un arma de fuego (pistola), siendo recogida la
pistola marca no legible, calibre 9mm, niim. 396394, con su
cargador y sin capsulas para la misma, arma de fuego que se
presume fue la misma que se utilizo para darle muerte al hoy
occiso PERG0 PERG1 O3 0. Actade
Arresto en virtud de orden judicial, de fecha ocho (08) de
agosto del aiio dos mil diecinueve (2019), suscrita por el
primer teniente pPER33 miembro activo de
la Policia Nacional, en donde consta que el imputado
PER1 resulto arrestado cuando se encontraba
en la calle Sanchez, proximo al destacamento de profugos,
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Guaricanos, en virtud de la orden judicial de arresto num.
530-2019-EMES-01805, de fecha 7/8/2019. 7. Acta de
registro de persona, de fecha ocho (08) de agosto del ario dos
mil diecinueve (2019), suscrita por el primer teniente

PER62 quien se hizo acompariar del cabo

PER63 miembros activos de la Policia Nacional, en
donde consta que se procedio al registro del imputado

PER64 y no se le ocupo nada comprometedor

en el momento de su arresto. 8. Acta de registro de vehiculos,
de fecha ocho (8) del mes de agosto del ario dos mil diecinueve
(2019), suscrita por el primer teniente Omix Sdanchez
Estévez, miembro de la Policia Nacional, en donde consta que
requiso el vehiculo marca Hyundai, modelo Sonata N20, arno
2009, color gris, placa p|_ A1 el cual era conducido por
PER1 y no se ocupo nada. 9. Acta de
Entrega Voluntaria, de fecha nueve (9) del mes de agosto del
ario dos mil diecinueve (2019), suscrita por el Lcdo. Pedro N.
Jiménez Suero, procurador fiscal de la provincia Santo
Domingo, en donde consta que la sefiora pER27

hizo entrega de un CDR, marca Sony (700 mb),
manifestando que “en ese video se lo envio por whatsapp su
hermano pERG antes de que lo mataran y que un
ratito después del video le envio un audio donde dice que él le
da de comer te muerde la mano. En el video se ven los
imputados que andaban con él en el carro. 10. Acta de Arresto
en virtud de orden judicial, de fecha dos (02) del mes de
noviembre del aio dos mil diecinueve (2019), suscrita por el
primer teniente pPER33 miembro activo de
la Policia Nacional, en donde consta que el imputado | NGB0
PER65 (a) o; PER13 resulto arrestado
cuando se encontraba en la ADD11 Distrito
Nacional, en virtud de la orden judicial de arresto niim. 530-
2019-EMES-01805, de fecha 7/8/2019. 11. Acta de registro
de persona, de fecha dos (2) del mes de noviembre del atio dos
mil diecinueve (2019), suscrita por el primer teniente Pascual
Ramirez Alcala quien se hizo acompanar del cabo Elvin de
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Rosario Paulino, miembros activos de la Policia Nacional, en
donde consta que al imputado PERG6
(1) o; PER13 10 se le ocupo nada comprometedor

en el momento de su arresto. 12. Certificacion del Ministerio
de Interior y Policia de fecha diecinueve (19) del mes de
noviembre del ario dos mil diecinueve (2019), donde se hace
constar que los seiiores pERG7 y
PER68 no poseen registro de arma de fuego en
la base de datos de dicho ministerio. 13. Certificacion de
existencia de fecha veintiséis (26) del mes de enero del ario dos
mil veintitrés (2023), suscrita por el secretario An gel Alberto,
en donde consta que se encuentra en la Oficina de Control de
Evidencias de la Fiscalia de Santo Domingo Este, el vehiculo
marca Hyundai, Sonata, N-20, color gris, placa p|_ A1
chasis b el cual fue depositado por el
fiscal Pedro Nicolds Jiménez, en fecha 8/8/2019. 14. Copia de
acto de venta condicional de vehiculo de fecha trece (13) del
mes de mayo del atrio dos mil diecinueve (2019), en el cual el
sefior PER6G9 hace venta del Automovil
privado, marca Hyundai, modelo Sonata N20, ario 2009,
color gris, chasis nim. Q10 011  placa
num. pLA1 al serior PER70 15.
Entrevista de fecha siete (7) del mes de agosto del atio dos mil
diecinueve (2019), practicado al serior PERGS

(1) pERs7 en presencia de Omix Ant. Sanchez
Estévez, 1ler. Tte. de la Policia Nacional. C. Audiovisual: I.
Un Cd, el cual contiene un video, en el cual se vislumbran
dos jovenes de sexo masculino a bordo de un vehiculo en
movimiento, escuchando miisica y hablando entre ellos y una
mujer en la parte trasera del vehiculo, cuyo rostro no se
visualiza completo. Parte Querellante: 1. Extracto de acta
de nacimiento nuim. 05-3891728-2, de fecha siete (7) del mes
de febrero del ario mil novecientos noventa y siete (1997), a
nombre de pPER71 hija de los seriores

PER72 ~ YPER73 2. Acto
de notoriedad de fecha quince (15) del mes de septiembre del
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ano dos mil veinte (2020), donde los seriores

PER74 PER75
de PER79 PERS0

PER81 Y PERS82
reconocen que el sefior PER22

residia a su pareja en union libre la seriora

PERS3 Parte Imputada: No presento elementos
de pruebas a ser valorado por el Tribunal, prescindiendo de la
audicion de los testigos a descargo presentes (ver paginas 9-
16 de la sentencia de marras). De igual manera hemos podido
advertir, que, en la sentencia recurrida apelada, el tribunal no
realizo la transcripcion de las declaraciones rendidas por
PERS4 junto a su abogada, Leda.
Iris Esther Joaquin, en la entrevista de fecha 7/8/2019 por
ante el primer teniente Omix Ant. Sanchez Estévez, Oficial
Investigador y el Lcdo. Cesar Alcald, Procurador Fiscal,
donde el imputado manifesto entre otras cosas: “...Resp.-
Seriores, con relacion a su pregunta tengo para decirles, que
a eso de las 19:30 horas de la noche del dia y la fecha 05-08-
2019, yo me encontraba en la Sirena esperando unos amigos

de nombre pPER22 perts 07 O3 Y peres
La Pajara, estando alli, llego un amigo de nombre pgrog

junto a un amigo de él que le apodan ., peRr13 4 bordo de
un carro Sonata N-20 de color Gris y él lo estaba manejando,
luego nos marchamos con rumbo hacia la carretera de
Yamasd, estando a la altura del kilometro 17, 5, PER13

freno el carro de repente y sin mediar palabras le realizo tres
disparos a "oeris o7 O3 €l cayo de una vez al pavimento,
yo al ver esto me mandé a correr para evitar ser agredido por
Mayimbe, luego llequé como pude a mi casa...Resp.- Seriores,
ellos el mismo dia del hecho se habian robado mediante atraco
dos motocicletas Rx-115, es por esa razon que o, PER13

para no compartir la ganancia de la venta de esas motocicletas
decide darle muerte a pgris o7 O3 €S por esto que yo al no
saber lo que estaba pasando me tiré del carroy sali corriendo.”
(ver entrevista de fecha 7/8/2019). 8. Que de la ponderacion
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conjunta de las pruebas que anteceden esta alzada procedera
a fijar como hechos probados los siguientes hechos: Que en
fecha seis (6) de agosto de 2019, fue encontrado el cuerpo sin
vida de PER86 y/o PER87

ceris T oproximadamente entre el
kilometro 20 y 26 de la carretera de Yamasd, y al ser
examinado por el Inacif presento siete heridas por proyectil de
arma de fuego, de las cuales cuatro (4) fueron con entrada y
salida, dos (2) sin salida y una (1) tangencial. En sus
conclusiones el informe de necropsia indica: 1) es una muerte
violenta; 2) La etiologia médico legal es homicida; 3) La causa
de la muerte es herida a distancia por proyectil de arma de
fuego, con entrada en gliiteo izquierdo y salida en region
inguinal izquierda; 4) El mecanismo de la muerte es una
hemorragia externa; 5) La forma de producirse la muerte es
rapida. Que fue realizado informe de necropsia marcado con
el numero SDO-A-0714-2019, donde se realizo un examen de
toxicologia forense en el cual se detecto la presencia de cocaina
en la muestra de orina del occiso pergs PER18

¥° PER31  PERS89 per1s o7 O3 70
encontrandose presencia de marihuana, opidceos Yy
anfetaminas. Ademds, se colectaron dos (2) proyectiles y se
tomaron cinco (5) fotografias. Que seguin el testimonio del
oficial actuante PER33 luego de ser
identificado el occiso se contacto a los familiares. Que una
hermana del occiso informé que umnos conocidos como
PER29 PER13 Vla 012 andaban con su hermano (el
hoy occiso) el dia de los hechos y que habia recibido un video
de su hermano en el que estaban esas personas. Que acto
sequido se procedié a solicitar orden de arresto contra los
sospechosos. Que con las declaraciones de las testigos

PER18 Y PER90
ambas hermanas del occiso PERSS

PER18 Y/°PER31 PER89 per1s o7 O3
se corrobora lo indicado por el testigo y oficial actuante
PER91 en el sentido de que pPER9?2
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PER93 recibio unallamada en la que le informaron que su
hermano habia muerto; y que al enterarse la seriora
B --Ro4 esta ultima dijo que el dia 5 de
agosto de 2019, habia recibido una llamada de su hermano en
la que él le decia que "a quien le das de comer te muerde las
manos"; y de inmediato el occiso le envio un video que ella
entrego a la Policia, en donde se puede ver al occiso

PER22 /0 PER46 () peris o7
03 juntoal imputado pgR?2 quien
estaba manejando el vehiculo, marca Sonata N-20, color gris,
ario 2009, placa y registro py A1  Que, al ser reproducido
el referido video, y unido a las declaraciones de la testigo

N --Ro5 se observa lo siguiente: "EI occiso
PER96 gravando dentro de un vehiculo
en movimiento vistiendo un t-shirt azul oscuro, donde se ve
conduciendo a pER?2 quien tenia una

camisa oscura con diserios de color blanco y un pantalon
verde, y en la parte trasera del vehiculo una mujer". Que
figura en el expediente la orden niimero 530-2019-EMES-
01805, de fecha 7 de agosto del atio 2019, emitida por la
Oficina Judicial de Servicios de Atencion Permanente de
Santo Domingo, mediante la cual se autoriza al licenciado
Pedro [iménez Procurador Fiscal de Santo Domingo, el

arresto de PER57  PER29 Y or O13 por supuesta
violacion de los articulos 265, 266 y 379 del Codigo Penal

dominicano en perjuicio de pPERQ7 (alias
or 03  Que conforme a las declaraciones de los oficiales
actuantes PERG2 Y ORG2 O14 PERJS8

el primero en ser arrestado fue pPERGS
(alins pERG7  en fecha 8 de agosto de 2019 y al ser
registrado no se le ocupdé nada comprometedor. Que
PER68 (alins pER57  en presencia de su
abogada la licenciada Iris Joaquin y el ministerio publico,
manifesto que "el dia cinco (5), a eso de las 7 y pico de la

noche, PER68 (alins pER57  estaba en
el parqueo de la Sirena de Villa Mella esperando al hoy occiso
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para hacer una diligencia, en compania de pER29  peres V
PER13 Mhos montamos en el carroy perq3 conducia el
vehiculo y arrancamos con destino a Yamasd, luego al llegar
al kilometro 17 o 20 mds o menos, el pgr13 detuvo el
vehiculo y sin mediar palabras jalé un armay le realizo varios
disparos al hoy occiso, luego de ver esa accion me desmonté
del vehiculo y sali corriendo, llegando como pude a mi casa,
porque no queria que pERr13 e disparara como hizo con
pER15 Que luego fue arrestado el computado pER2

el mismo dia ocho (8) de agosto del atio dos mil
diecinueve (2019), y al ser registrado no se le ocupo nada
comprometedor, sin embargo, durante su arresto fue ocupado
el vehiculo de motor marca Sonata N-20, color gris, ario 2009,
placa y registro p| A1 propiedad del mismo
PER1 y conducido por el mismo, secuestro que
se hizo constar en un acta de registro de vehiculos de fecha
ocho (8) de agosto del ario dos mil diecinueve (2019). Que
dicho vehiculo, conforme la prueba audio visual vy las
declaraciones de los oficiales actuantes orgo 014 PER100

Y PER33 fue el mismo en el que se
cometio el homicidio de pgr1g1  Que fue arrestado el
coimputado PERG6 (1) PER13 en

fecha dos (2) de noviembre del ario dos mil diecinueve (2019).
Que conforme a las declaraciones del oficial actuante grgo
014 PER100 Y PER33 durante el
arresto del coimputado PERG6 (a)
PER13 el mismo se encontraba tratando de sacar algunas
pertenencias de su casa y al este notar la presencia de las
fuerzas policiales emprendio la huida. Que durante Ia
persecucion los oficiales actuantes notaron que este solté un
arma de fuego marca no legible, calibre 9mm., serie 396394,
con su cargador, la cual fue levantada por los miembros de la
policia nacional a través de un Acta de inspeccion de lugares.
Que a partir del andlisis conjunto y armonico de las pruebas,
asi como por lo antes dicho, se observa que PERA

tuvo una participacion activa en la comision
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del homicidio agravado, puesto que fue la persona que junto

con QRG3 paso a recoger al occiso PER22

Y/0 PER102 Per1s 07 O3
conduciendo el vehiculo donde se desplazaban los co-

imputados PER57  reres ¥ PER13  l0s cuales se dedicaban
a realizar atracos, teniendo una desavenencia por la
reparticion del dinero producto del asalto de dos motocicletas,
y quitandole lavida a pERQ7 y/0

PER46 (1) peris o7 O3 1o tendrian que repartir
las referidas ganancias espurias, por lo que procedieron a
desmontarse del vehiculo en un lugar solitario, mientras que
también se desmonto el coimputado alias pER13  quien
realizo varios disparos al joven PER22 /0

PER102 pEr1s o7 O3 los cuales le
causaron la muerte; siendo la participacion del imputado

PER20 B o e complicidad al facilitar el
vehiculo, abandonando el lugar de los hechos, ademads de su
posterior actitud luego de la realizacion de los hechos, la cual
fue de no dar parte a las autoridades sino ocultar lo sucedido
a fin de sustraerse de la justicia. Asi las cosas, esta alzada ha
podido constatar que contrario a lo que establecio el tribunal
de juicio, las pruebas aportadas por la acusacion publica y
privada, resultan ser contundentes y concordantes para
destruir fuera de toda duda razonable el principio de
inocencia que revestia al imputado PERG4

en violacion a las disposiciones de los articulos 265,
266, 59, 295, 296, 297 y 302 del Codigo Penal dominicano,
por lo que procede declarar su culpabilidad y pronunciar
sentencia condenatoria en su contra, conforme lo
estableceremos en la parte dispositiva de esta decision. 9. Que
de los hechos y circunstancias de la causa y por la apreciacion
del tribunal fundamentada en una sana critica que se ha
formado sobre la base de las pruebas reqularmente
suministradas durante la instruccion de la causa, ha quedado
establecido que los ciudadanos pER1
en compariia de otras personas es responsable de procurar el
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asesinato pER22 (@) peris o7 O3 €N
violacion a las disposiciones legales contenidas en los

articulos 265, 266, 59, 295, 296, 297 y 302 del Codigo Penal
dominicano, articulos que entre otras cosas disponen que:
[...]. 10. Que en el presente caso se encuentran tipificados los
elementos constitutivos de los crimenes de asesinato y
asociacion de malhechores de la siguiente manera: a).- La
Preexistencia de una vida humana destruida, lo cual se
comprueba por el Acta de Levantamiento de Caddver, Acta de
Defuncion y el informe de Autopsia, que dan constancia del
fallecimiento y causa de muerte de la victima pERQ7
(1) per1s o7 O3 b) El elemento material que en
la especie queda comprobado por la actuacion del encartado
PER1 dirigida en provocar la muerte
del hoy occiso en un concierto de voluntades; c).- El elemento
legal, es decir que el hecho este previsto y sancionado por la
ley con anterioridad a su comision, situacion comprobada con
la tipificacion legal que anteriormente se esbozo; d) El
elemento intencional, el cual ha de ser demostrado a través de
hechos positivos de hacer y en la especie estos hechos han sido
establecido por las circunstancias que quedaron establecidas
en la que la parte imputada decidieron realizar un hecho tan
abominable, como el de la especie. 11. Al concluir la abogada
de la parte recurrente, Lcda. Magda Lalondriz solicito:
" Primero: Declarar como bueno y vdlido en cuanto a la forma
el recurso de apelacion por haber sido interpuesto en tiempo
habil y conforme a la normativa procesal penal; Segundo: Que
en cuanto al fondo tener a bien declararlo con lugar y dictar
sentencia condenatoria por wvosotros mismos por las
violaciones imputadas a los recurridos desde el inicio de la
acusacion en su contra, declardndolos culpables tanto a
PER1 conio a PERG6
por violacion a los articulos 265, 266, 295, 296,
297, 302 por haberse encontrado pruebas suficiente para su
culpabilidad y condendndolos a ambos a 30 aros de prision;
tercero declarar bueno y valida la constitucion en actor civil
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por los recurrentes y condenarlos al pago de una
indemnizacion de un millon de pesos dominicanos a favor de
los recurrentes; cuarto que las costas se declaren de oficio por
estar representadas por servicios costeados por el Estado",
peticion en lo que se adhirié de manera total el ministerio
publico. 12. En cuanto a las conclusiones vertidas por la parte
querellante a la cual se adhirio el organo acusador en contra
del imputado pER?2 esta alzada las
entiende justas por haberse aportado pruebas que han roto la
presuncion de inocencia que le reviste al mismo, por lo que lo
declara culpable de violacion de los articulos 265, 266, 59,
295, 296, 297 y 302 del Codigo Penal dominicano, al tenor
del articulo 338 del Codigo Procesal Penal, ya que la parte
acusadora ha aportado elementos de pruebas testimoniales y
documentales, suficientes capaces de destruir la presuncion
de inocencia que le asiste a este encartado. [...].. 15. La
sancion a imponer por esta corte ha sido determinada e
impuesta tomando en consideracion las prescripciones del
articulo 339 del Codigo Procesal, y en el caso de la especie la
pena impuesta al procesado pER?2 fue
tomando en cuenta la participacion en la comision de estos
hechos, asi como lo injustificado, la gravedad del mismo vy el
hecho de que el legislador ha previsto una pena de treinta arios
para el asesinato, a los que se suma la asociacion de
malhechores, que si bien no existe el ctimulo de pena, esto es
tomado en cuenta al momento de imponer la correspondiente.
16. Que una vez analizado el aspecto penal de este proceso,
procede el andlisis de las pretensiones del actor civil; ya que
este tribunal se encuentra apoderado de manera accesoria de
la demanda en darios y perjuicios mediante querella con
constitucion en actor civil efectuada por los sefiores pER16
PER18 Y PER103 por
intermedio de su abogado apoderado en contra de la parte
imputada, aportando como medios de prueba para sustentar
su calidad Acto de notoriedad y Acta de nacimiento a nombre
de PER104 razon por la cual el Juez de la
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Instruccion declaré buena y valida en la forma la presente
constitucion en actor civil. 17. Que a los fines de establecer la
responsabilidad civil se hace imprescindible que se
encuentren reunidos los elementos constitutivos de la misma,
a saber: a) Una falta cometida por el prevenido, b) el datio
ocasionado y c) la relacion directa entra la falta cometida y el
datio causado, y en este caso se ha comprobado la
responsabilidad penal del justiciable pER?2

que comprometen su responsabilidad civil en el
presente caso. 18. Que la constitucion en actor civil
interpuesta por el querellante PER16
PER105 Y PER103 hecha a través de su
abogado, cumple con los requisitos formales exigidos por el
articulo 119 Cédigo de Procedimiento Penal, y por tanto
procede declararla buena y vdlida en cuanto a la forma; y de
la ventilacion del presente proceso se ha podido establecer una
falta penal del imputado pER2 que
compromete su responsabilidad civil, siendo esta la forma que
se obliga a pagar economicamente también, por la falta
cometida. 19. Que el actor civil en este proceso ha solicitado
una  indemnizacion de un millon de  pesos
(RD$1,000,000.00), los jueces como soberanos en la
apreciacion de la fijacion de las indemnizaciones pretendidas,
han estimado dado el perjuicio sufrido por la parte querellante
y actora civil, la suma exigida resulta proporcionalmente, en
consecuencia procede imponer al imputado pPERA

una indemnizacion por el monto de un millon

de pesos (RD$1,000,000.00), como justa reparacion por los
datios ocasionados; [...]. 22. Que por los motivos expuestos
anteriormente, esta alzada declara con lugar el recurso de
apelacion interpuesto por los querellantes pER3
PER4 Y PER5 PERG a
través de su representante legal, Dr. Ramon Santana
Trinidad, adscrito al Servicio Nacional de Representacion de
los Derechos de las Victimas, en fecha cinco (5) de abril del
ario dos mil veintitrés (2023), en contra de la sentencia penal
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num. 54804-2023-SSEN-00052, de fecha treinta y uno (31)
de enero del aiio dos mil veintitrés (2023), dictada por el
Sequndo Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
a favor de los ciudadanos pER1 y

de en consecuencia,
dicta directamente la sentencia del caso tal y como se hard
constar en el dispositivo de esta decision. [...]

IV. Consideraciones de esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia.

4.1. Tal y como se verifica del contenido del tinico medio de casacién
planteado, el imputado y actual recurrente lo sustenta en dos aspectos.
Que por la solucién dada al caso, esta alzada solo analizaré el primero de
ellos, en el cual el recurrente alega que la Corte a qua incurri6 en errénea
aplicacion e inobservancia de los articulos 172 y 333 del Cédigo Procesal
Penal, ya que al valorar los medios de apelacion interpuestos por la parte
querellante procedi6 a declararlo culpable y a condenarlo a una pena de
20 anos de reclusion, en contraposicion a la sentencia ntm. 001-022-2020-
SSEN-00305, dictada por esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia en fecha 18 de marzo del afio 2020. Sefiala el impugnante al
respecto, que en ese caso al igual que el de la especie, la corte bas6 su
sentencia condenatoria en presunciones e intima convicciéon en su
perjuicio, pues, no contenia la oferta probatoria presentada en primer
grado para una nueva valoracién, que habia medios de prueba ofertados
e incorporados desde la audiencia preliminar debatidos en juicio, mas no

en dicha alzada. Agrega el imputado, que por parte de la corte hubo error
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en la determinacién de los hechos y errénea valoracion de los elementos
de prueba, ya que no hizo una evaluaciéon directa ni nueva de las
evidencias incorporadas, sobre todo las del tipo testimonial, lo cual
ameritaba su reproduccién nuevamente, contradiciendo totalmente la
evaluacion realizada por los jueces de juicio, quienes habian dictado
sentencia absolutoria a su favor por insuficiencia probatoria; lo que para
el recurrente, es violatorio a los articulos 69 de la Constitucién de la
Reptblica y 3 del Cédigo Procesal Penal que regula los principios del

juicio.

4.2. Para una mejor comprension del caso, esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia entiende pertinente hacer las siguientes
precisiones: a) en fecha 29 de noviembre de 2019, el Ministerio Pablico en
la persona de la Lcda. Zayra Soto juntamente con el Ledo. Juan Miguel
Véasquez Minaya, procuradores fiscales adjuntos de la provincia Santo
Domingo, presentaron acusaciéon en contra de los imputados
PER28 PER106 y de

(@) PER13  por violacion a los articulos 265, 266, 295, 296,
297 y 302 del Cédigo Penal dominicano; 66 y 67 de la Ley ntim. 631-16, en
perjuicio de pgRr22 0
(occiso), PER27 PER25
victimas y el Estado dominicano; b) que en fecha 14 de enero
de 2021, el Tercer Juzgado de la Instruccién del Distrito Judicial de Santo

Domingo dicté6 auto de apertura a juicio, acogiendo la acusaciéon
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presentada por el Ministerio Ptblico en contra de los ciudadanos
PER28 PER108 PER57 Y
PER109 PER13 por violacién a los articulos 265, 266, 295, 296,
297 y 302 del Codigo Penal dominicano; ¢) que para el conocimiento del
juicio, resulté apoderado el Primer Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, el cual mediante sentencia nam. 54803-2021-SSEN-00216, de
fecha 14 de octubre de 2021, por mayoria de votos, declaré culpables a los
imputados pER1 Y PERG66

(@) PER13  por violacién a las disposiciones de los articulos
265, 266, 295, 296, 297 y 302 del Codigo Penal dominicano, condenando a
ambos imputados a la pena de treinta (30) afios de reclusién, y dicto
sentencia absolutoria a favor del imputado pER108
pER110 d) que no conformes con esta decision, los imputados
PER1 Y PER66 (@) PER13
recurrieron en apelacion, resultando apoderada la Segunda Sala de la
Cémara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
Santo Domingo, tribunal que acogié ambos recursos, anul6 la decisiéon
recurrida y ordend la celebracion total de un nuevo juicio para la
valoracion de las pruebas; e) que para la celebracién del nuevo juicio
resulté apoderado el Segundo Tribunal Colegiado de la Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,

tribunal que mediante sentencia nam. 4804-2023-SSEN-00052, de fecha 31
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de enero de 2023, declar6 la absolucion de los imputados pgRr20

Y PER21 acusados de violar los articulos
265, 266, 295, 296, 297 y 302 del Codigo Penal dominicano, en perjuicio de
PER22 (occiso), PER23 PER18 y
PER3 PER24 victimas, por no haber presentado
el Ministerio Pablico elementos de prueba suficientes que den certeza,
fuera de toda duda razonable, de que hayan cometido los hechos que se
les imputan. Rechazé la querella con constitucion en actor civil
interpuesta por las victimas; f) no conforme con dicha decision, los
querellantes pER3 PER4 Y PER5
PER105 interpusieron recurso de apelacién, resultando
apoderada la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion
del Departamento Judicial de Santo Domingo, la cual mediante la decision
ahora recurrida en casacion, dicté propia decision, declaré culpable al
imputado pER20 por violar los articulos 265, 266, 59, 295,
296,297 y 302 del Cédigo Penal dominicano, y en consecuencia lo condené
a veinte (20) afios de reclusion. Y respecto al imputado peRr21

fue declarado en estado de rebeldia en fecha 4 de

diciembre de 2023, por lo que la corte desgloso el proceso con relacion al

mismo.

4.3. Resaltado lo anterior recalcamos que, tal y como hemos
establecido precedentemente, la Corte a gua estuvo apoderada del recurso

de apelacion interpuesto por los querellantes pgr3 PER111
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PER112 Y PER113 contra la sentencia

absolutoria pronunciada por el Segundo Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
LOC2 en favor de los imputados pgR20 y

PER114

4.4. Que como se puede comprobar en el apartado 3.1 de la presente
sentencia, donde constan los fundamentos del fallo ahora recurrido, los
jueces de segundo grado puntualizaron que, a los fines de cotejar los
argumentos expuestos por los querellantes en su escrito de apelacion,
procedieron a hacer un analisis del contenido del fallo apelado, de manera
especial las pruebas que fueron aportadas al juicio, y asi determinar la
ocurrencia o no de los hechos que se le imputan al imputado
PER115 Acto seguido, dichos juzgadores procedieron a
transcribir el contenido de todas las pruebas aportadas al juicio de fondo,

iniciando con las del Ministerio Pablico, a saber, las declaraciones de los

testigos pER23 PERG PER27
PER62 Y orG2 PER38 luego con las

pruebas documentales y periciales, asi como con la del tipo audiovisual;
posteriormente, con las incorporadas por la parte querellante. Sefialando
asimismo la corte, haber advertido, que el tribunal de juicio no transcribi6
en su decision las declaraciones emitidas por pPER106

en la entrevista de fecha 7 de agosto de 2019 ante el primer

teniente Omix Ant. Sdnchez Estévez, oficial investigador y el Lcdo. César
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Alcald, procurador fiscal, razén por la cual procedi6 a reproducir también
el contenido de la misma; precisando este tribunal de casacién al respecto,
que esta prueba no consta en la decisiéon apelada que haya sido valorada

por el tribunal de juicio.

4.5. Posterior a la transcripcion del contenido de todas las pruebas
aportadas al juicio, tanto testimoniales como documentales, periciales y
audiovisuales, conforme lo hizo el tribunal de juicio, los jueces de segundo
grado sefialaron, que las ponderaron de manera conjunta, lo que los llevé
a fijar como hechos probados los detallados en el apartado 3.1 de la
presente sentencia; que, partiendo de estos hechos, dichos jueces
puntualizaron haber constatado que contrario a lo establecido por el
tribunal de juicio, las pruebas aportadas por la acusaciéon publica y
privada, le resultaron contundentes y concordantes para destruir fuera de
toda duda razonable el principio de presuncion de inocencia que revestia
al imputado pgRr2 en violacién a las disposiciones
de los articulos 265, 266, 59, 295, 296, 297 y 302 del Coédigo Penal
dominicano, es decir, en asociacion de malhechores y complicidad en
asesinato, entendiendo, que la participacion del imputado pER2

fue la de complicidad al facilitar el vehiculo, abandonando el lugar
de los hechos, ademds de su posterior actitud luego de la realizacion de los hechos,
la cual fue de no dar parte a las autoridades sino ocultar lo sucedido a fin de
sustraerse de la justicia; por lo que declararon su culpabilidad y

pronunciaron sentencia condenatoria en su contra; condenando al
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imputado por complicidad en asesinato, tipo penal del cual no se defendié
en la etapa de juicio, en franca violacién al debido proceso y la tutela
judicial efectiva. Que, si bien este tipo penal conlleva una pena inferior a
la de autor de asesinato, lo cierto es, como hemos dicho, que el imputado
no se defendi6 en las etapas anteriores en la calidad de complice, por lo
que la alzada modificé los hechos que la parte acusadora le habia

imputado desde el inicio del proceso.

4.6. En relacion con la tutela judicial efectiva y el debido proceso, la
Constituciéon dominicana, en su articulo 69, literales 4 y 10 establece que:
Articulo 69. Tutela judicial efectiva y debido proceso. Toda persona, en el ejercicio
de sus derechos e intereses legitimos, tiene derecho a obtener la tutela judicial
efectiva, con respeto del debido proceso que estard conformado por las garantias
minimas que se establecen a continuacion: 4) El derecho a un juicio publico, oral
y contradictorio, en plena igualdad y con respeto al derecho de defensa; [...]. 10)
Las normas del debido proceso se aplicaran a toda clase deactuaciones

judiciales y administrativas.

4.7. Que en el sentido de lo anterior, el Tribunal Constitucional ha
hecho referencia al debido proceso a través de la Sentencia TC/0427/15,
del 30 de octubre de 2015, en el sentido de que: “En ese sentido, para que
se cumplan las garantias del debido proceso legal, es preciso que el
justiciable pueda hacer valer sus derechos y defender sus intereses en

forma efectiva, pues el proceso no constituye un fin en si mismo, sino el
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medio para asegurar, en la mayor medida posible, la tutela efectiva, lo que
ha de lograrse bajo el conjunto de los instrumentos procesales que
generalmente integran el debido proceso legal. En ese sentido, la tutela
judicial efectiva sélo puede satisfacer las exigencias constitucionales
contenidas en el citado articulo 69 de la Constitucién, si aparece revestida
de caracteres minimamente razonables y ausentes de arbitrariedad,
requisitos propios de la tutela judicial efectiva sin indefensién a la que
tiene derecho todo justiciable”. Lo cual no fue cumplido en la especie,
puesto que el imputado pgER1 no tuvo la
oportunidad de defenderse de la imputacién de complicidad en asesinato

dispuesta por la Corte a qua.

4.8. Lo resuelto por la alzada pone en evidencia, que solo se limit6 a
hacer una transcripcion de lo que fueron las declaraciones dadas por los
testigos de la acusacion durante el juicio de fondo, asi como del contenido
de las demas pruebas exhibidas y debatidas en esa instancia, mas no en
grado de apelacion, sin valorarlas nuevamente conforme el requisito de la
sana critica establecido en los articulos 172 y 333 del Cédigo Procesal
Penal, sin siquiera establecer lo que extrajo de cada una de ellas, tal y como
aduce el imputado y actual recurrente ppRr1 en el
unico aspecto del recurso que se analiza; amén de que las pruebas que
vinculan al juez en el momento de dictar sentencia, son aquellas que han
sido aportadas en el juicio oral bajo los principios de publicidad, igualdad

e inmediacion.
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4.9. Que dicha alzada sin valorar dichas pruebas de manera directa,
sin establecer las inferencias extraidas de cada una de ellas, dio una
soluciéon distinta del caso, sustentado en que fueron suficientes para
retener la responsabilidad del imputado pPER116
fijando unos hechos que no fueron del todo propios de dicha alzada, ya
que los mismos se corresponden con los probados por el Primer Tribunal
Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo en ocasién al primer juicio celebrado
en el presente caso, agregando ligeras modificaciones a los fines de
adaptar la nueva calificacion juridica de complicidad respecto a dicho
imputado en el asesinato en perjuicio del hoy occiso. Este proceder de la
corte representa una transgresion al debido proceso, en las dimensiones
ya descritas y hacen que la sentencia impugnada carezca de la legitimidad
necesaria para ser una decision judicial conforme a derecho. De igual
modo, se ha podido constatar, que la alzada, ademas de fijar los mismos
hechos del citado tribunal, también transcribi6é los mismos motivos para
sustentar la pena impuesta al imputado pgRr?2 asi
como para justificar el aspecto civil del caso, es decir, que los jueces de
segundo grado no hicieron su propia labor de andlisis del proceso

sometido a su consideracion.

4.10. Es preciso senalar, que en el estado actual de nuestro sistema
procesal, el procedimiento en apelaciéon ha sido reformado y las facultades

de la corte de apelacion se encuentran mas restringidas, debiendo respetar

35

Av. Enrique Jiménez Moya, Esqg. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: (809) 533-3191¢ Direccién de Internet{http://www.poderjudicial.qob.doJ» e-mail{contacto@poderjudicial.qob.do]



WEB1/
mailto:EMA1

REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 4020-2019-EPEN-03485
Rc. PERT
Fecha: 30 de septiembre de 2024

al momento de dictar su decision, la inmutabilidad de los hechos fijados
por el tribunal de primer grado sin alterarlos, salvo el caso de
desnaturalizacién de algtin medio probatorio, siempre que no se incurra
en violacién al principio de inmediacién; reforma esta que se ampara en
la proteccion de principios rectores del proceso penal acusatorio como la
oralidad, contradiccién e inmediacién, como ya se ha dicho, que, en

definitiva, garantizan la protecciéon del derecho de defensa de las partes’.

4.11. En ese tenor, si bien el articulo 422 del Cédigo Procesal Penal,
modificado por la Ley ntm. 10-15 del 10 de febrero de 2015, faculta a las
cortes de apelacion a dictar directamente la sentencia del caso, a fin de
corregir las irregularidades procesales que se han producido en primer
grado, siempre y cuando puedan ser subsanables en esa instancia, no
menos cierto es, que esto estd sujeto a que se respeten las comprobaciones
de hecho ya fijadas en la decisién impugnada y de la prueba recibida; lo
que no ocurrié en el caso que nos ocupa, toda vez que los jueces de primer
grado juzgaron al imputado pgRr2 por los tipos
penales de asociaciéon de malhechores y asesinato, descargandolo de toda
responsabilidad tanto penal como civil, al entender, que las pruebas
aportadas resultaron insuficientes para retenerle responsabilidad,
explicando las razones del porqué cada una de ellas no le fue suficiente

para probar la teorfa acusatoria; sin embargo, la Corte a qua lleg6 a una

1 Sentencia nam. 001-022-2021-SSEN-0152429, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, en fecha 29 de diciembre de 2021.

36

Av. Enrique Jiménez Moya, Esqg. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: (809) 533-3191¢ Direccién de Internet{http://www.poderjudicial.qob.doJ» e-mail{contacto@poderjudicial.qob.do]



WEB1/
mailto:EMA1

REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 4020-2019-EPEN-03485
Rc. PERT
Fecha: 30 de septiembre de 2024

conclusién totalmente diferente, pronunciando su responsabilidad y
posterior condena, introduciendo una calificaciéon distinta y, por ende, un
cambio en el relato factico, que no fue juzgado en primera instancia, a
saber, complicidad en asesinato, por lo cual condené a dicho imputado,
ademas del tipo penal de asociacion de malhechores, sin realizar las
comprobaciones de hecho establecidas en la sentencia apelada y de las

pruebas presentadas en juicio, de acuerdo al principio de inmediacion.

4.12. De la lectura de la sentencia recurrida se advierte, que la Corte
a qua fall6 el recurso de apelacion sometido a su consideracién aplicando
las disposiciones del articulo 422.1 del Cédigo Procesal Penal. Sin
embargo, los jueces no evaluaron el caso sobre la base de las
comprobaciones de los hechos fijados por la sentencia impugnada,
tampoco apreciaron de manera directa, y conforme lo dispone la norma
procesal penal en sus articulos 172 y 333 las pruebas presentadas en el
juicio y que fueron evaluadas por los jueces de primer grado, procediendo
a pronunciar la responsabilidad del imputado pEr116
ademas de no haber concedido a las partes la oportunidad de
refutar o contradecir las pruebas, incurriendo con ello en una afectacion
de derecho y en una violacién a los principios de inmediaciéon y
contradiccion; asi como al precedente de esta Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia y sefialado por el recurrente en casacion, criterio que ha

sido sostenido en diversas decisiones.
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4.13. Al respecto, esta Sala ha precisado que, de acuerdo con los
postulados que se destilan del articulo 422 del Cédigo Procesal Penal, la
corte de apelacién y por analogia esta corte de casaciéon, pueden dictar
directamente la sentencia del caso, sobre las comprobaciones de hecho ya
tijadas por la sentencia recurrida y de la prueba recibida, pero siempre y
cuando le sea dado cabal cumplimiento al procedimiento trazado en el
articulo 421 del referido c6digo. En ese sentido, la Corte a qua debe llevar
a cabo un proceso de validacién de los hechos juzgados por el tribunal de
juicio, a fin de no volver a juzgarlos nuevamente, salvo que en ese proceso
de comprobacién limitada a los vicios del recurso se descubran nuevos
hechos o circunstancias que resulten de actuaciones distintas de las
realizadas y especificadas en dicha decision, caso en el cual tendria la
opcién namero dos, del precitado articulo, que es ordenar un nuevo juicio.
En la especie hemos verificado que de lo decidido por la Corte a qua se
desprende de la misma ponderacién de las pruebas presentadas en juicio,
entre ellas las testimoniales, sin valorarlas de manera directa, tal y como
establece el recurrente en su memorial de agravios, procediendo a
pronunciar la condena del imputado, cuando ese escalén jurisdiccional en
la estructura actual del disefio del recurso de apelacion esta en lejania del

principio de inmediacién.

4.14. Sobre el tema objeto de analisis, esta Corte de Casacion
también ha sefialado, que las facultades antes descritas no representan

para la corte de apelaciéon y la corte de casacién un poder absoluto,
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desprovisto de todo control, que les permita decidir sin observar las
garantias descritas en la norma procesal penal y el articulo 69 de la
Constitucion dominicana. En este sentido, aun cuando los jueces de
segundo grado estaban facultados para dictar sentencia directa, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 422.1 del Cédigo Procesal
Penal, procediendo a pronunciar la condena del imputado pgRr2

quien habia sido descargado por el tribunal de primer
grado, no pueden ignorar los principios del juicio oral y los derechos y
garantias de todas las partes al momento de realizar sus consideraciones

de las pruebas envueltas en el proceso en sustento de lo decidido.

415. En la especie la Corte a qua, con la decision objeto de
impugnacién, no solo plantea unos hechos distintos a los fijados por
primer grado, tribunal que valoré los medios de prueba, restandole
credibilidad e insuficiencia, sino que no valora de manera directa las
pruebas propuestas, en esas atenciones, al no haber hecho ningtin andlisis
del legajo probatorio para condenar al imputado hoy recurrente, trae

consigo la nulidad de la sentencia.

4.16. En consecuencia, al quedar demostrado la existencia de
contradiccion con precedentes de esta Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, pues la Corte a qua no actué conforme a la norma, al dictar
propia decision sin valorar de manera directa las pruebas aportadas al

proceso, y ante la imposibilidad de esta Segunda Sala de la Suprema Corte
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de Justicia, de poder apreciar las comprobaciones de hecho realizadas por
los jueces de primer grado, ya que no fueron refrendadas en la sentencia
ahora recurrida, y debido a la forma en la cual fue adoptada la sentencia
impugnada, resulta pertinente acoger el aspecto del medio planteado por
el imputado pgRr?2 analizado precedentemente,

por considerarlo mas que suficiente para anular la sentencia impugnada.

4.17. Que el articulo 427 del Coédigo Procesal Penal, modificado por
la Ley nim. 10-15, dispone lo relativo a la potestad que tiene la Suprema
Corte de Justicia al decidir los recursos sometidos a su consideracion,
pudiendo tanto rechazar como declarar con lugar dichos recursos, en ese
tenor, de acuerdo a lo establecido en el inciso 2.b del referido articulo,
procede declarar con lugar el recurso de casacién interpuesto por el
imputado pgRr?2 casar la decision impugnada vy,
en consecuencia, enviar el proceso ante la Presidencia de la Cdmara Penal
de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo,
para que asigne a la Tercera Sala, toda vez que la Primera y la Segunda ya
conocieron sobre el mismo, a los fines de que conozca nuevamente del

recurso de apelacion interpuesto por los querellantes pEr3

PER4 Y PER117

V. De las costas procesales

5.1. Sobre la cuestién de las costas, el articulo 246 del Cédigo

Procesal Penal dispone: “Imposicion. Toda decision que pone fin a la
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persecucion penal, la archive o resuelva alguna cuestion incidental, se
pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son impuestas a la parte
vencida, salvo que el tribunal halle razén suficiente para eximirla total o
parcialmente”; en el caso que nos ocupa, procede compensar el pago de
las costas, por haberse comprobado una violacién a las reglas cuya

observancia esta a cargo de los jueces.

V1. Dispositivo

Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA

Primero: Declara con lugar el recurso de
casacion incoado por pPER?2

imputado y civilmente demandado,
contra la sentencia penal niim. 1418-2024-SSEN-
00001, dictada por la Primera Sala de la Cdmara
Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Santo Domingo el 4
de enero de 2024, cuyo dispositivo se copia en
parte anterior del presente fallo; en
consecuencia, casa la indicada decision.

Segundo: Ordena el envio del proceso ante la
Presidencia de la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Santo
Domingo, para que asigne a la Tercera Sala, a
los fines de que conozca nuevamente del

recurso de apelaciéon interpuesto por los
quercllantcs N .,
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PER112 Y PER5 PERG
por los motivos expuestos.

Tercero: Compensa las costas del proceso.

Cuarto: Ordena al secretario general de esta
Suprema Corte de Justicia notificar la presente
decision a las partes.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernandez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega
Polanco.

César José Garcia Lucas, secretario general de la Suprema Corte de
Justicia, certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.
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