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SCJ-TS-24-1908

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Véasquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, en fecha 30 de septiembre de 2024, afios 181° de la
Independencia y 162° de la Restauraciéon, dicta en audiencia publica la

siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacion interpuesto por la Direcciéon
General de Impuestos Internos (DGII) contra la sentencia nam. 0030-02-2023-
SSEN-00617 de fecha 14 de septiembre de 2023, dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo, en atribuciones contencioso

tributarias, cuyo dispositivo figura copiado més adelante.
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I. Tramites del recurso

1. El recurso de casacién fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 12 de diciembre de 2023 en el centro de servicio presencial de la
Suprema Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscrito por los
Lcdos. Davilania Quezada Arias, Paola Pichardo Ciccone y Adonis L. Recio
Pérez, actuando como abogados constituidos de la Direccién General de

Impuestos Internos (DGII), representada por pER1

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por la entidad comercial

Calabresse International Corporation, SRL., representada por

PER?2 mediante memorial depositado en fecha 27 de diciembre de
el centro de servicio presencial de la Suprema Corte de Justicia y del

Consejo del Poder Judicial, suscrito por su abogado constituido Lcdo. José

Joaquin Reyes Trinidad.

3. Mediante dictamen de fecha 8 de mayo de 2024 suscrito por la Lcda. Maria
Ramos Agramonte, la Procuraduria General de la Reptblica consider6

que procede acoger el presente recurso de casacion.

I1. Antecedentes
4. En fecha 15 de noviembre de 2022 la Direccién General de Impuestos
Internos (DGII) emiti6 la resolucién de determinacion nam. ALAL GC-00501-

2022, notificandole a la entidad comercial Calabresse International
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Corporation, SRL. los ajustes practicados a las declaraciones juradas del
Impuesto sobre la Renta (ISR), correspondientes al ejercicio fiscal del afio 2020,
la cual inconforme con la decisiéon administrativa interpuso un recurso
contencioso tributario, dictando la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, la sentencia nim. 0030-02-2023-SSEN-00617 de fecha 14 de
septiembre de 2023, objeto del presente recurso de casacion y que

textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: En cuanto a la forma, DECLARA regular y valido el presente
recurso, interpuesto por la entidad CALABRESSE INTERNATIONAL
CORPORTION, SRL., en contra de la Resolucion de Determinaciéon ALAL-
GC-00501-2022, emitida en fecha 15 de noviembre de 2022, por la
DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), por haber sido
incoado de conformidad con las disposiciones que rigen la materia.
SEGUNDO: En cuanto al fondo, ACOGE el referido recurso, en consecuencia,
REVOCA en todas sus partes la Resolucion de Determinacion ALAL-GC-
00501-2022, emitida en fecha 15 de noviembre de 2022, por la DIRECCCION
GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), por las razones y
motivaciones expuestas en el cuerpo de esta decision. TERCERO: DECLARA
libre de costas el presente proceso. CUARTO: ORDENA que la presente
sentencia sea comunicada a la recurrente, entidad CALABRESSE
INTERNATIONAL CORPORATION, SRL. a la recurrida DIRECCION
GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), asi como a la
PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA (PGA), a los fines
procedentes. QUINTO: DISPONE que la presente sentencia sea publicada en
el Boletin del Tribunal Superior Administrativo” (sic).
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II1. Medios de casacion

5. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion los
siguientes medios: “Primer medio: Violacién al principio de conservacion de
los actos administrativos y régimen de anulabilidad, parrafos II y III del
articulo 14 de la Ley 07-13. Segundo medio: Contradicciéon de motivos, que
se desprende de los parrafos 20-21 de la sentencia aquo. Tercer medio:
Violacién al articulo 11 de la ley 46-20 y la NG 02-21 y falta de motivos por
violacién al precedente TC/009/13” (sic).

1V.  Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Rafael Vasquez Goico
6. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucién de la
Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley ntim. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023

sobre Recurso de Casacion.
V. Incidentes.

7. Antes de ponderar el fondo del recurso, procede dirimir el pedimento
incidental planteado por la parte recurrida Calabresse International
Corporation, SRL., plante6 lo siguiente: a) que sea declare inadmisible el
presente recurso en violacion al parrafo I del articulo nim. 18 de la Ley nam.

2-23,; b) que se declare inadmisible por ausencia de interés casacional,
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considerando el articulo 10 de la Ley nam. 2-23, respecto de demostrar el
interés casacion por oposicion a la doctrina jurisprudencial de la Corte de

Casacion.

8. La parte recurrente Direcciéon General de Impuestos Internos (DGII) no
obstante haberle sido notificado el referido memorial de defensa mediante el
acto num. 1578-2023 de fecha 27 de diciembre de 2023, no depositd escrito
justificativo alguno contestando las pretensiones incidentales de la parte

recurrida conforme lo permite el articulo 10 de la Ley ntam. 2-23.

9. Como los anteriores pedimentos tienen por finalidad eludir el examen del
fondo del recurso, procede examinarlos con prioridad atendiendo a un

correcto orden procesal.

a) En cuanto a la inadmisibilidad del recurso de casacion por no aportar copia de

la sentencia impugnada

10. En lo referente a este pedimento la razén social Calabresse International
Corporation, SRL. plantea que la parte hoy recurrente no cumplié con lo

dispuesto en la ley nim. 2-23 en su articulo 18 parrafo L.

11. En cuanto al pedimento de inadmisibilidad, por violacién al parrafo I, del
articulo 18 de la Ley nam. 2-23 que establece: ...Pdrrafo 1.- El memorial de

casacion deberd estar acompaiiado de una copia auténtica de la sentencia que se
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impugna, a pena de inadmisibilidad, asi como de los documentos en que se apoye la

casacion solicitada, si los hubiere.

12. Del examen del expediente abierto con motivo del presente recurso de
casacion se advierte que la parte recurrente depositd, anexo a la instancia en
casacion una copia de la sentencia impugnada. Por lo que se aprecia no hubo

la violacién esgrimida como incidente que se analiza.
b) En cuanto a la falta de interés casacional

13. Como se ha indicado anteriormente, la parte recurrida ha solicitado que
se declare la inadmisibilidad del recurso de casacién fundamentado en que
del presente recurso de casacién no se extrae ningtin elemento que sustente la
existencia de interés casacional respecto de demostrar el interés casacién por

una supuesta violacion a precedentes de la Suprema Corte de Justicia.

14. A partir de lo anteriormente expuesto, es menester indicar que la nocion de
interés casacional estd llamada a trascender los intereses particulares de los actores
privados involucrados en la litis y a erigirse en un ente de equilibrio, de riguroso orden
ptiblico procesal y de canalizacion de objetivos impostergables del estado de derecho,

como ocurre, por ejemplo, con la salvaguarda del debido proceso, la uniformidad
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coherente de la administracion de justicia o la necesidad de uniformar posiciones

encontradas entre los diferentes tribunales del sistemal.

15. En ese tenor, el articulo 10 de la Ley nam. 2-23 sobre recurso de casacion
prevé los presupuestos de admisibilidad del recurso de casacién indicando
que este procede contra: 1) Las decisiones definitivas sobre el fondo, dictadas en
unica o en ultima instancia, en ocasion de las siguientes materias o asuntos: estado y
capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los consumidores;
referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execudtur de sentencias extranjeras;
competencia de los tribunales. 2) Las decisiones interlocutorias o definitivas sobre
incidentes, dictadas en el curso de los procesos serialados en el numeral anterior, solo
serdn recurribles en casacion de manera independiente si han puesto fin al proceso o
han ordenado su suspension o sobreseimiento. En caso contrario, deberdn ser
recurridas en casacion conjuntamente con la decision que decida el todo de lo
principal. 3) En adicion a lo establecido en los numerales 1 y 2 de este articulo, las
sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o han ordenado su
suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de fondo, dictadas en tinica
o0 en ultima instancia, que en la solucion del recurso de casacion presenten interés
casacional, el cual se determina cuando: a) En la sentencia se haya resuelto en
oposicion a la doctrina jurisprudencial de la Corte de Casacion. b) En la

sentencia se resuelva acerca de puntos y cuestiones sobre las cuales exista

1 Ley 2-23, sobre Recurso de Casacion, del 17 de enero 2023, considerando sexto.
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jurisprudencia contradictoria entre los tribunales de segundo grado o entre salas de
la Corte de Casacion. c) Las sentencias que apliquen normas juridicas sobre las
cuales no exista doctrina jurisprudencial de la Corte de Casacion, y esta

tiltima justifique la trascendencia de iniciar a crear tal doctrina.

16. El interés casacional como institucién procesal tiene 3 vertientes: en
primer lugar, el denominado objetivo que se encuentra tasado en el &mbito
del articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia. Igualmente
existe el interés casacional presunto aplicable a un conjunto de materias en las
que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad
previa, sefialadas en el numeral 2 del articulo 10, que son las siguientes: estado
y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los
consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de
sentencias extranjeras, competencia de los tribunales. En ese mismo contexto
se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi como la situaciéon que
concierna a una cuestiéon de constitucionalidad juzgada por la jurisdiccién de
alzada de donde provenga la sentencia impugnada. Igualmente, ha lugar a
retener interés casacional presunto cuando se haya incurrido en una

infraccion sustantiva o procesal, conforme resulta del articulo 12 de la citada

ley.
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17. De conformidad con la Ley nam. 2-23, el recurso de casacién se concibe
como una via de derecho que plantea una regulacion con eje de optimizaciéon
en que prevalece una vision institucional; se trata de una via restrictiva que
procede contra las sentencias que enuncia el articulo 10 en sus respectivos
numerales. En ese sentido, el numeral 3 de dicho texto legal habilita el recurso
contra las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso
o han ordenado su suspensién o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias
de fondo, dictadas en Unica o en ultima instancia, que en la solucién del

recurso de casacion presenten interés casacional.

18. La naturaleza y esencia del interés casacional en su examen de validaciéon
es distinto y estd consecuentemente, por encima del interés individual de las
partes por tratarse de un mecanismo de afianzamiento de las estructuras
judiciales como fortaleza institucional del proceso y del Estado de derecho, lo
cual ha sido reconocido de manera sistemaética en el derecho comparado, tanto
por las jurisdicciones constitucionales como las que conciernen al control de

convencionalidad.

19. Cabe resaltar que el presente recurso fue interpuesto en fecha 12 de
diciembre de 2023, por lo que tendra efectividad el primer acuerdo pleno no
jurisdiccional suscrito por los integrantes de esta tercera sala. En ese orden

de ideas, deberd el recurrente justificar interés casacional para que se le
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conozca al fondo su recurso de casacion, en cuya ausencia esta tercera sala
procedera a declarar inadmisible los medios cuando efectivamente se advierta

la inexistencia de dicho interés casacional.

20. En cuanto a los medios de casacion por violacion a reglas que generan
interés casacional por violacion a las reglas para el dictado de la sentencia a
cargo de los jueces y tribunales (interés casacional presunto de conformidad
con el primer acuerdo pleno no jurisdiccional suscrito por los jueces de esta

Tercera Sala)

21. Conviene destacar que estas reglas para el dictado de la sentencia por
parte de los jueces y tribunales se relacionan con los deberes funcionales del
juez para la emisioén de los fallos y tienen una influencia préctica en el proceso
de que se trate. Se trata de deberes formales de los jueces cuya ausencia
provoca que la sentencia asi emitida se considere con defectos en cuanto a su
correccion y la calidad de la justicia material impartida, tales como la omisiéon

de estatuir, a la falta o errores de motivacion, etc.

22. En definitiva, son vicios en la motivacién del juez en relaciéon con las
cuales no ha habido discusion previa entre las partes, sino que se contraen
exclusivamente a una falta cometida por dicho funcionario, respecto de la que

no se puede predicar que haya forjado doctrina capaz de unificarse mediante
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la via de la casacion?. A eso se debe que a las decisiones que adolezcan de este
tipo de vicio no aplique la figura del interés casacional, todo de conformidad
con el primer acuerdo pleno no jurisdiccional suscrito por esta Sala en fecha 1
de agosto de 2023, pues debe considerarse que en esos casos existe un interés

casacional presunto.

23. Conforme se advierte del presente recurso, la parte recurrente plantea
diversos medios de casacién, en los cuales denuncia varios vicios cuya
naturaleza es del tipo que genera un interés casacional presunto por
denunciar violaciones a las reglas para el dictado de la decisiéon impugnada,
al invocar en el segundo, tercer y cuarto medios de casacion falta de
motivacion, contradiccion de motivos y violacién al derecho de defensa. Por
lo antes dicho estos medios tienen una naturaleza que impone su examen
directo, es decir, sin verificar de manera previa si ostentan interés casacional
conforme con el articulo 10.3 de la ley 2-23 sobre recurso de casaciéon. En
consecuencia, procede desestimar el medio de inadmisién planteado en

cuanto a estos medios con interés casacional presunto sin necesidad de

2 Es bien conocido el cambio de paradigma incorporado por la Ley 2-23 en lo que se refiere a que la funcion
principal de la casacion es la unificacion de la doctrina jurisprudencial. De ahi que la presencia de la figura
del interés casacional es la de garantizar Unicamente la presencia de procesos en que dicha funcion se
verifique.
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hacerlo constar en el dispositivo de la decision y se procede al examen de los

medios de casacion que sustentan el recurso de casacion.

24. Para fundamentar su segundo medio de casacion la parte recurrente alega
en sintesis, que el tribunal a quo incurrié en una contradiccién de motivos
desprendiéndose de los péarrafo 20 y 21 de la sentencia impugnada, en los que
se puede observar una clara falta de motivos, ya que indican que del “anélisis
minucioso de las citadas motivaciones” pero posteriormente indica no constar
motivaciones algunas en la resoluciéon de determinacién en cuestién, entonces
se preguntan, ;Cudles fueron esas motivaciones por las cual se llegé a la
conclusion de revocar una resolucion por falta de estas?, esta contradiccion
apoyo el primer medio, en el que claramente podréa la Primera Sala del TSA
indicar que las motivaciones no fueron suficientes pero no indica las

inexistencias de estas.

25. Para fundamentar su decision, el tribunal a quo expuso los motivos que se

transcriben a continuacion:

“... Sobre la falta de motivaciéon... 20. En la especie, la DIRECCION
GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), fundamenté la Resoluciéon
de Determinaciéon ALAL-GC-00501-2022, de fecha 15 de noviembre de 2022,
en los motivos siguientes: (...) CONSIDERANDO (14): Que en fecha 10 de
agosto de 2022 la DGII, mediante comunicacién No. ALAL 000918-2022, DEL
CASO No. 6211174, en cumplimiento del debido proceso establecido en la
Norma General 07-2014, de fecha 03 de noviembre de 2014, notificé al
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contribuyente CALABRESSE INTERNATIONAL CORPORATION SRL RNC
130475741, para que se presentara a justificar las omisiones o inconsistencias
encontradas en Impuestos Sobre la Renta (IR-2), correspondiente al ejercicio
fiscal 2020, CONSIDERANDO (15): Que dicho contribuyente acudi6 a la
citacién realizada por la Administracion Tributaria, en fecha 17 de agosto de
2022, el contribuyente recibi6 el formulario de detalle de citacién con el
contenido de todos los hallazgos, en el que se especifican los hechos,
inconsistencias y reparos identificados, a saber: a) Revision de Saldo a Favor
del Ejercicio Anterior en IR2 (Ley 46-20) por concepto de Impuesto Sobre la
Renta (ISR), correspondiente al ejercicio fiscal 2020, determinado por
Informaciones suministradas por las declaraciones efectuadas por el propio
contribuyente. CONSIDERANDO (16): Que en fecha 09 de septiembre de
2022, deposito su Escrito de Descargo con las observaciones y alegatos sobre
los cuestionamientos notificados siguientes: a) Comunicacién mediante la
cual indican que la DGII incumpli6 el plazo reglamentario de 30 dias para la
aprobacion de la solicitud de amnistia, establecido en el Articulo No. 24 de la
referida norma, amparandose en el principio del silencio administrativo
negativo, y que al momento de presentar la declaracion jurada IR-2 2020, en
la oficina virtual no se presenté ninguna advertencia u objecién por el hecho
de haber considerado el saldo a favor proveniente del ejercicio fiscal 2019
como parte de la liquidacién del ISR del ejercicio fiscal 2020. Por lo tanto,
solicitan que sean desestimadas las inconsistencias. CONSIDERANDO (17):
Que la Administracién Tributaria ha analizado y examinado los documentos
y alegatos del contribuyente, en relacién a cada uno de los hechos que dieron
origen a la citacién de la DGII. CONSIDERNADO (18): Que la DGII utiliz6 el
procedimiento sobre Base Cierta para la actividad “452101-CONSTR.
REFORMA Y REPARACION DE EDIFICIOS RESIDENCIALES”, utilizando
las informaciones registradas por el mismo contribuyente en su declaracion
jurada, contenidos en el sistema de Cruce de Informacién, de conformidad
con lo establecido por la Norma General No. 07-2014. 21. Del andlisis
minucioso de las citadas motivaciones esgrimidas por la DIRECCION
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GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII) en la emision de la
Resoluciéon de Determinacion ALAL-GC-00501-2022, de fecha 15 de
noviembre de 2022, se advierte que ciertamente la misma esta afectada por los
vicios de falta de motivos y sustento legal, tal como ha sido alegado por la
recurrente, lo que conduce a que esta resolucién carezca de razones precisas
concordantes que la respalden, producto de los motivos desviados en que se
apoya la DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII). 22. Lo
anterior se manifiesta cuando la DGII procede a considerar en su resoluciéon
que ha analizado y examinado los documentos y alegatos del contribuyente,
sin explica de que forma o manera hizo tal analisis y examen, cuando lo cierto
es, que de los hechos contenidos en el escrito de descargo y que la entidad
recurrente reitera mediante el presente recurso, se observa claramente, que
los puntos controvertidos eran determinar el incumplimiento del plazo
reglamentario de 30 dias para la aprobacion de la solicitud de amnistia y “que
al momento de presentar la declaraciéon jurada IR-2 de 2020, en la oficina
virtual no se present6é ninguna advertencia u objecion por el hecho de haber
considerado el saldo a favor proveniente del ejercicio fiscal 2019 como parte
de la liquidacion del ISR del ejercicio fiscal 2020”. 23. La precision y claridad
de los planteamientos realizados por la recurrente mediante su escrito de
descargo, indudablemente ponia en mora a la Administracién Tributaria para
ponderar y decidir sobre los mismos a fin de que su decisién estuviera
correctamente edificada, lo que al no efectuarse, conduce a que dicha
resolucion esté afectada del vicio de falta de motivos, ya que carece de la carga
argumentativa, necesaria y suficiente que la respalde, aunando a que presenta
una falta de referencia a normativas especificas, pues aunque menciona
algunos hechos y eventos relacionados con el tramite para la determinacién
de los impuestos de la recurrente, la resolucién no proporciona una
motivacion detallada y clara que explique las razones especificas para llegar
la conclusion de su decision, toda vez, que no hace referencia a las normas
especificas que la respalda, lo cual es esencial para la contribuyente compresa
las bases legales de la resolucién; Resalta importante destacar que una de las
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consideraciones puntuales alegada por el hoy recurrente es la demora en la
contestacion por la DGI], a la cual esta tltima refiere que contesté en el plazo
establecido aduciendo como prueba un supuesto anexo, sin embargo, cuando
el tribunal examina dicho situacién no advierte dentro del legajo probatorio
que ciertamente la recurrida cumpliera con lo indicado. 24. En virtud de lo
expuesto, resulta inapropiado abordas los demds argumentos presentados
por la recurrente en relaciéon con el pago de dicho impuesto, por presunta
infraccién del Cédigo Tributario por parte de la DIRECCION GENERAL DE
IMPUESTOS INTERNOS (DGII). 25. En ese sentido y en aplicacién de las
disposiciones legales y jurisprudenciales indicadas, procede acoger el
presente recurso, en consecuencia, revocar en todas sus partes la Resolucion
de Determinacion ALAL-GC-00501-2022, emitida en fecha 15 de noviembre
de 2022, por la DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII),
tal y como se hara constar en la parte dispositiva de la presente decisién.” (sic)

26. Ha sido jurisprudencia constante que para que el vicio de contradiccion de
motivos pueda configurarse es necesario que las afirmaciones que se pretenden
contradictorias sean de forma tal que la existencia de una excluya o aniquile la

posibilidad o existencia de la otra3.

27. Esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion ha indicado en reiteradas ocasiones que para que exista el vicio de
contradiccién de motivos es necesario que aparezca una verdadera y real
incompatibilidad entre las motivaciones, fuesen estas de hecho o de derecho,
o entre estas y el dispositivo y otras disposiciones de la sentencia atacada; y

ademas, cuando estas son de tal naturaleza que al anularse reciprocamente

3 Cas. Civ. nim. 7, 14 de mayo 2008, B.J. 1170, pp. 70-81.

Av. Enrique Jiménez Moya esq. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo Domingo,

R. D. ¢ Tel.: 809-533-3191 ¢|[www.poderjudicial.gob.do]* E-mail{contacto@poderjudicial.gob.do]

15


http://www.poderjudicial.gob.do/
mailto:contacto@poderjudicial.gob.do

REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam.: 001-033-2023-RECA-02688

Solicitud niam.: 003-2023-02820

Recurrente: Direccién General de Impuestos Internos (DGII)
Recurrido: Calabresse International Corporation, SRL.
Materia: Contencioso tributario

Decision: Rechaza

entre si, la dejan sin motivacion suficiente sobre el aspecto esencial debatido,
o cuando la contradiccién que exista entre sus motivos y el dispositivo los

hagan inconciliables.

28. En ese sentido, no se aprecia la contradiccion alegada por el recurrente, ya
que del estudio de la decisién atacada se comprobé que el Tribunal a quo,
luego de examinar los argumentos, determiné que de las citadas motivaciones
esqrimidas por la DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII)
en la emision de la Resolucion de Determinacion ALAL-GC-00501-2022, de fecha 15
de noviembre de 2022, se advierte que ciertamente la misma estd afectada por los vicios
de falta de motivos y sustento legal, tal como ha sido alegado por la recurrente, lo que
conduce a que esta resolucion carezca de razones precisas concordantes que la
respalden, producto de los motivos desviados en que se apoya la DIRECCION
GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII). 22. Lo anterior se manifiesta
cuando la DGII procede a considerar en su resolucion que ha analizado y examinado
los documentos y alegatos del contribuyente, sin explicar de qué forma o manera hizo
tal analisis y examen, cuando lo cierto es, que de los hechos contenidos en el escrito de
descargo y que la entidad recurrente reitera mediante el presente recurso, se observa
claramente, que los puntos controvertidos eran determinar el incumplimiento del
plazo reglamentario de 30 dias para la aprobacion de la solicitud de amnistia y “que
al momento de presentar la declaracion jurada IR-2 de 2020, en la oficina virtual no

se presento ninguna advertencia u objecion por el hecho de haber considerado el saldo
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a favor proveniente del ejercicio fiscal 2019 como parte de la liquidacion del ISR del
ejercicio fiscal 20204 asi como que conduce a que dicha resolucion esté afectada del
vicio de falta de motivos, ya que carece de la carga argqumentativa, necesaria y
suficiente que la respalde, aunando a que presenta una falta de referencia a normativas
especificas, pues aunque menciona algunos hechos y eventos relacionados con el
tramite para la determinacion de los impuestos de la recurrente, la resolucion no
proporciona una motivacion detallada y clara que explique las razones especificas para
llegar la conclusion de su decision, toda vez, que no hace referencia a las normas
especificas que la respalda, lo cual es esencial para la contribuyente compresa las bases
legales de la resolucion®; constataciones de hecho estas a cargo de los jueces del
fondo, sobre las cuales no se aprecia contradicciéon o desnaturalizacién, razén

por la que procede rechazar el segundo medio de casaciéon examinado.

29. Para apuntalar el tercer aspecto de su tercer medio de casacién, la parte
recurrente alega en esencia, que el tribunal a quo incurri6 en una falta de
motivacion, puesto que del analisis de la sentencia impugnada se comprueba
la inobservancia de todos los requisitos establecido por el Tribunal
Constitucional, tal y como requieren los items (a) y (b), debido a la

incongruencia entre los hechos de la causa y los motivos de la decisién, lo que

4 Ver pégina 13 numeral 21 de la sentencia impugnada.
S Ver pagina 13 numeral 22 de la sentencia impugnada.
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claramente constituye una falta de motivos de hecho expuestos por el tribunal

a quo.

30. Para fundamentar su decision, el tribunal a quo expuso los motivos que se

transcriben en el numeral 29 de la presente decision.

31. La principal funcién de la motivacion de los actos jurisdiccionales es
permitir el control pablico de la decision, razén por la que la motivacion debe
dotar a la sentencia de una autosuficiencia argumentativa, de manera que el
vicio de falta de motivacion se encuentre presente en las decisiones cuando
no desarrolle ningtin razonamiento que sustente el dispositivo de su decision
o cuando no se pronuncie sobre un hecho sustancial del conflicto que de
haberse tenido en cuenta en la motivacién hubiera cambiado el curso de las

conclusiones arribadas en la decision final.

32. Enese sentido, del analisis de los medios de casacién propuestos, asi como
de la sentencia impugnada, no se advierte que los jueces del fondo incurrieran
en los vicios denunciados por la parte ahora recurrente, puesto quela
sentencia impugnada cumple con la debida correspondencia entre la
pretension, la defensa, la prueba y la decision y realizaron una valoracién de

la documentacion aportada de manera adecuada.

33. Asi las cosas, el tribunal a quo hizo una correcta subsuncién del derecho

en los hechos juzgados, aplicando la normativa legal tributaria dispuesta por
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el legislador, realizando una correcta interpretacion de la norma que rige la
materia, puesto que actué apegado a la realidad de los hechos y el derecho al
momento de fundamentar su decision. De ahi que, no se advierte que el
tribunal a quo haya realizado una falta de ponderacién o una falta de
motivacion, por lo que procede rechazar este segundo medio de casacion

analizado.

34. En ese sentido, esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, al
analizar el recurso de casacion, ha podido establecer que el fundamento del
interés casacional fue basado en los literales a y c del articulo 10.3 de la Ley
nam. 2.23; es decir, que el tribunal a quo ha emitido una sentencia opuesta al
criterio jurisprudencial y en que justifique la transcendencia de iniciar o crear

tal doctrina.

35. Enrelacion alos demas medios de casacion sobre los cuales el recurrente
tenia que justificar interés casacional al tenor del articulo 10.3 de la ley 2-
23, al no beneficiarse del interés casacional presunto por su naturaleza. En
ese tenor, esta Tercera Sala ha podido corroborar que, a través del presente
recurso de casacién, la parte recurrente no ha establecido argumentos
tendentes a sobrepasar las barreras del interés casacional en relacién con el
medio de casacion alegando una violacién al principio de conservacion de los

actos administrativos y régimen de anulabilidad, respecto del primer y
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segundo aspectos del tercer medio de casacién, se limitaron a exponer la
casacion de la sentencia fundamentado en una alegada violacién al articulo
11 de la Ley nam. 46-20 y la Norma General nam. 02-2011, pues era necesario
que se indicaran dos o mas sentencia de esta Tercera Sala y que se argumente
en qué sentido la sentencia impugnada ha vulnerado o desconocido la
jurisprudencia. Ademds, en el caso de la ausencia de la doctrina
jurisprudencial, la parte recurrente debia sefialar y definir el problema
juridico resuelto en la sentencia, justificando la inexistencia de doctrina
jurisprudencial relacionada con la norma aplicada para resolver el litigio ante
los jueces de fondo. Que atendiendo a que los referidos medios de casacién
no han superado los presupuestos de admisibilidad resulta pertinente

declarar su inadmisibilidad por falta de interés casacional.

36. Que la inadmisibilidad de algunos medios del recurso de casacién o de
todos por falta de interés casacional no provoca la inadmisién del recurso, en
vista de que este examen de la correcciéon o no de los medios para verificar la
existencia o no de interés casacional transciende el umbral de la inadmisién
del recurso de casaciéon. Todo sobre la base de que se abordé si el medio de

casacion sometido esta bien o mal fundado en derecho.

37. Finalmente, el estudio general de la sentencia impugnada pone de relieve

que el tribunal a quo hizo una correcta apreciacion de los hechos y documentos
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de la causa, exponiendo motivos suficientes, pertinentes y congruentes, que
justifican la decisiéon adoptada, lo que ha permitido a esta Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia actuando como corte de casacion, verificar que en
la especie se ha hecho una correcta aplicaciéon de la ley, sin incurrir el fallo
impugnado en los vicios denunciados por la parte recurrente en los alegatos

examinados, procediendo rechazar el presente recurso de casacion.

38. De acuerdo con lo previsto por el articulo 176 parrafo V del Cédigo
Tributario, en materia de lo contencioso tributario no habra condenacion en costas,

lo que aplica en la especie.
VI. Decision

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
FALLA

UNICO: RECHAZA el recurso de casacion interpuesto por la Direccion
General de Impuestos Internos (DGII) contra la sentencia nam. 0030-02-2023-

SSEN-00617 de fecha 14 de septiembre de 2023, dictada por la Primera Sala
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del Tribunal Superior Administrativo en atribuciones contencioso tributarias,

cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,
certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.
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