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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados Pilar Jiménez Ortiz, presidente, Justiniano Montero
Montero, Samuel Arias Arzeno y Vanessa Acosta Peralta, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, en fecha 31 de octubre de 2024, afio 181°
de la Independencia y afio 162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, la

siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por pER2 e
Industria Cruz S. A., quienes tienen como abogados constituidos a los Lcdos.
Ernesto Félix Santos y Rafael Antonio Ferndndez Frometa, cuyos datos personales

constan en el expediente.

Como parte recurrida figura Tunti Comercial E. I. R. L., representada por
PER3 quien tiene como abogado constituido al Lcdo. Mauro Rodriguez,

cuyos datos personales constan en el expediente.
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Contra la sentencia civil nam. 1500-2024-SSEN-00165, dictada en fecha 23 de abril
de 2024, por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelaciéon del Departamento Judicial de Santo Domingo, cuya parte dispositiva

dispone lo siguiente:

PRIMERO: ACOGE parcialmente en cuanto al fondo, el Recurso de Apelacion
principal incoado por la entidad, TUNTI COMERCIAL, E.LR.L., debidamente
representada por su gerente, el seiior PER4 en
contra de la sentencia civil No. 1289-2023-SSENT-00167, de fecha 10 del mes de julio
del atio 2023, dictada por la Quinta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, y en consecuencia
MODIFICA el Ordinal Segqundo de la misma, en tal sentido para que figure la
siguiente forma: SEGUNDO: en cuanto al fondo, ACOGE PARCIALMENTE Ia
presente demanda, por ser justa y reposar en prueba legal; en consecuencia
CONDENA a la parte demandada, la razon social INDUSTRIAS CRUZ, S.A., a
pagar a favor de la parte demandante la entidad comercial TUNTI COMERCIAL,
EIR.L, la suma de dos mil ciento veinticuatro dolares con 39/100 (US$2,124.39), o su
equivalente en pesos dominicanos, por concepto de venta a crédito de mercancias,
consignada en facturas vencidas y no pagadas, mds el pago del cinco por ciento (5%)
de interés convencional pactado entre las partes; todo conforme a las razones expuestas
en el cuerpo de esta decision". SEGUNDO: CONFIRMA en todas sus demds partes
la sentencia impugnada. TERCERO: RECHAZA, en cuanto al fondo, el Recurso de
Apelacion incidental incoado por la razon social INDUSTRIAS CRUZ, S.A, por los
motivos indicados en el cuerpo de esta decision. CUARTO: CONDENA a la razon
social INDUSTRIAS CRUZ, S.A, al pago de las costas del procedimiento, disponiendo
su distraccion a favor y provecho del Lic. MAURO RODRIGUEZ VICIOSO, abogado
que afirma haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:
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A.Dentro de los cuales constan: a) memorial de casacién depositado en fecha 17 de
mayo de 2024; b) acto de emplazamiento nim. 892/2024, de fecha 21 de mayo de
2024 del alguacil Aleksei Bdez Monakhova, ordinario del Juzgado de Paz de la
Segunda Circunscripcion del municipio Santo Domingo Este, depositado en fecha
23 de mayo de 2024,; c) memorial de defensa depositado en fecha 29 de mayo de
2024; d) acto de notificacion del memorial de defensa nim. 295-2024, instrumentado
en fecha 31 de mayo de 2024 por el alguacil Delio Liranzo Garcia, ordinario de la
Cuarta Sala Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,

depositado en fecha 31 de mayo de 2024.

B. Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién
del recurso a la Procuradora General de la Reptiblica y su consecuente dictamen no
son necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacion.
Asimismo, en virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley,

esta Primera Sala prescinde de la necesidad de celebraciéon de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) Como fue indicado, en el recurso de casacién que nos apodera figura como
parte recurrente pER1 e Industria Cruz S. A., y como

parte recurrida Tunti Comercial ELR.L. Del estudio de la sentencia impugnada y
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de los documentos a los que ella hace referencia, se verifica lo siguiente: a) el litigio
se origind en ocasiéon de una demanda en cobro de pesos interpuesta por Tunti
Comercial E.LR.L., contra pgRr1 e Industria CruzS. A,,
por concepto de venta de mercancias a crédito, consignada en facturas vencidas y
no pagadas, de la cual resulté apoderada la Quinta Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
que decidi6 mediante sentencia ntm. 1289-2023-SSENT-00167, de fecha 10 de julio
de 2023, acoger la accién y condenar a los demandados al pago de US$2,124.39 o su
equivalente en pesos dominicanos, mas 1.5% de interés mensual, a favor de la
demandante; b) ambas partes recurrieron en apelaciéon la referida decision; el
recurso principal de la demandante fue acogido parcialmente por la alzada, por lo
que vari6 el monto del interés compensatorio, aumentandolo deun1.5% aun 5%y,
mantuvo la condena por el monto de US$2,124.39; ademas rechazé el recurso
incidental incoado por la parte demandada, mediante la sentencia que ahora se

impugna en casacion.
Sobre los presupuestos de admisibilidad del recurso de casacién
2) La parte recurrida solicita la inadmisibilidad del recurso de casacién, en razén a

que las condenaciones que se imponen no exceden el monto de los 50 salarios

minimos del mas alto del sector privado.

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simé, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo,
Distrito Nacional, Rep. Dom. * Tel.: (809) 533-3191 * Direccién de Internet] http//www.poderjudicial.gob.do/|

EMOM/ Pig. 4


http://www.poderjudicial.gob.do/

) Poder Judicial
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-24-2123

Expediente nam. 2022-0149712

Partes: pER1 e Industria Cruz S. A., vs Tunti Comercial E. I. R. L.
Materia: Cobro de pesos

Decision: Inadmisible por el monto

Ponente: Mag. Samuel Arias Arzeno

3) La parte recurrente no deposité escrito justificativo contestando las pretensiones
de la parte recurrida, segtin lo dispone el articulo 22, parrafo I de la Ley ntm. 2-23,
no obstante haberle sido notificado el indicado memorial de defensa, mediante el
acto nam. 295-2024, instrumentado en fecha 31 de mayo de 2024 por el alguacil Delio
Liranzo Garcia, ordinario de la Cuarta Sala Cdmara Penal del Juzgado de Primera

Instancia del Distrito Nacional.

4) Conforme establece el articulo 11 de la Ley ntim. 2 de 2023, sobre Recurso de
Casacion, del 17 de enero de 2023: No podrd interponerse recurso de casacion, sin
perjuicio de las disposiciones legales que lo excluyen, contra: (...) 3) Las sentencias que
resuelven demandas que tienen por objeto exclusivo obtener condenas pecuniarias,
restitucion o devolucion de dinero, cuya cuantia debatida en el juicio en tinica o en ultima
instancia, no supere la suma equivalente a cincuenta (50) salarios minimos del mas alto para
el sector privado, vigente al momento de la interposicion del recurso. En la determinacion de
esta cuantia solo se tomard en cuenta los montos que interesan a la parte recurrente en su
demanda principal, adicional o reconvencional, segun corresponda, salvo solidaridad o
indivisibilidad, sin computar los accesorios. En materia laboral aplica el régimen de la

cuantia dispuesto por el Codigo de Trabajo.

5) En el presente caso, la accion original tiene por objeto exclusivo el obtener de

parte del demandado una suma de dinero, por concepto de cobro de venta de
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mercancias a crédito, consignada en facturas vencidas y no pagadas, de lo que se
verifica que al caso en cuestion le aplican las disposiciones del articulo 11.3 de la

Ley num. 2-23, antes transcrito.

6) El mandato legal enunciado visto desde su &mbito y alcance procesal requiere
determinar: (i) cual era el régimen de salario minimo mas alto establecido para el
sector privado que regia al momento de interponerse el presente recurso, y (i) si la
cuantia debatida en el juicio en tnica o tltima instancia, sin accesorios, excede el

monto resultante de los cincuenta (50) salarios de entonces.

7) En cuanto al primer aspecto, se advierte que la Resolucién nim. 01-2023, dictada
por el Comité Nacional de Salarios en fecha 8 de marzo de 2023, dispuso un
aumento en la tarifa del salario minimo para el sector privado a ser ejecutado de
forma escalonada: a partir del 1ro. de abril de 2023 el salario minimo mas alto seria
de veinticuatro mil ciento cincuenta pesos dominicanos con 00/100 (RD$24,150.00)
mensuales, mientras que a partir del 1ro. de febrero de 2024, veinticuatro
mil novecientos noventa pesos dominicanos con 00/100 (RD$24,990.00) mensuales.
Es decir que, para la fecha de interposicion del presente recurso, esto es, el 17 de
mayo del 2024, estaba vigente la segunda tarifa, en consecuencia, el monto de
cincuenta (50) salarios minimos asciende a la suma de un millén doscientos cuarenta

y nueve mil quinientos pesos dominicanos con 00/100 (RD$1,249,500.00).

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simé, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo,
Distrito Nacional, Rep. Dom. * Tel.: (809) 533-3191 * Direccién de Internet] http//www.poderjudicial.gob.do/|

EMOM/ Pig. 6


http://www.poderjudicial.gob.do/

) Poder Judicial
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-24-2123

Expediente nam. 2022-0149712

Partes: pER1 e Industria Cruz S. A., vs Tunti Comercial E. I. R. L.
Materia: Cobro de pesos

Decision: Inadmisible por el monto

Ponente: Mag. Samuel Arias Arzeno

8) En el caso que nos ocupa, el tribunal de primer grado condené a

PER1 e Industria Cruz S. A, al pago de US$2,124.39, los cuales
calculados a la tasa actual del délar estadounidense (59.83)! ascienden a
RD$127,102.25, por concepto del monto adeudado, sin que los accesorios fijados
deban ser incluidos en el computo correspondiente por disposicion de laley. Ambas
partes recurrieron en apelacién, la alzada decidié acoger parcialmente el recurso
incidental interpuesto por la demandante primigenia, por lo que varié el monto del
interés compensatorio, aumentandolo de un 1.5% a un 5% y mantuvo la condena
por el monto de US$2,124.39. Asimismo, se advierte que el presente recurso de
casacion ha sido interpuesto por la parte condenada, por tanto, respecto de dicha

parte la suma a considerar debe ser el indicado monto impuesto por la alzada.

9) Conforme la situacién expuesta, se advierte que la suma de US$2,124.39,
equivalentes en pesos dominicanos a RD$127,102.25, a la fecha, no excede el valor
resultante de los cincuenta (50) salarios minimos, que es la cuantia requerida para
la admisién del recurso de casacion, de conformidad con las disposiciones previstas
en el numeral 3 del articulo 11 de la Ley ntm. 2-23, sobre Recurso de Casacién. En
consonancia con lo expuesto, procede acoger la solicitud de la parte recurrida y por
via de consecuencia declarar la inadmisibilidad del presente recurso de casacion,

sin necesidad de analizar los medios de casacién planteados por la parte recurrente,

! Recuperado de: https://www.bancentral.gov.do/SectorExterno/HistoricoTasas
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debido a que las inadmisibilidades, por su propia naturaleza, eluden el
conocimiento del fondo de la cuestion planteada, en el presente caso, el examen del
recurso de casacion del que ha sido apoderada esta Primera Sala, consono con las

disposiciones del articulo 44 de la Ley nam. 834 de 1978.

10)  En virtud del articulo 54 de la Ley nam. 2-23, toda parte que sucumba en
casacion sera condenada al pago de las costas procesales, tal como sucede en la
especie, por lo que procede condenar a la parte recurrente al pago de las costas del
procedimiento a favor de la parte recurrida, como se hard constar en la parte

dispositiva.

Por los tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
después de haber deliberado, vista la Constitucién de la Reptablica Dominicana;
visto el articulo 44 de la Ley 834 de 1978; vistos los articulos 11 numeral 3, 26, 28, 29
y 54 de Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion:

FALLA:
PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por
PER1 e Industria Cruz S. A., contra la sentencia civil
nam. 1500-2024-SSEN-00165, dictada en fecha 23 de abril de 2024, por la Segunda
Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento

Judicial de Santo Domingo, por los motivos expuestos.
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SEGUNDO: CONDENA a los recurrentes pgRr1 e
Industria Cruz S. A, al pago de las costas del procedimiento, distrayéndola a favor
del Lcdo. Mauro Rodriguez, abogado de la parte recurrida, quien afirma haberlas

avanzado en su totalidad.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy
fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que

figuran en la estampa.
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