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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente constituida por
los magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero,
Samuel Arias Arzeno y Vanessa Acosta Peralta, miembros, asistidos del secretario
general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, en fecha 31 de octubre de 2024, afio 181° de la

Independencia y afio 162° de la Restauracién, dicta la siguiente sentencia:
En ocasion de:

A)Recurso de casacion interpuesto por Seguros Atrio, S.A., Los Mellizos Espinal, S.R.L.,
Y PER4 quienes tienen como abogados constituidos a los Ledos. Oscar A.
Séanchez Gullén, Esteban B. Tejeda Pefia y David Saldivar Castillo; de generales que

constan en el expediente.

B) Recurso de casacion interpuesto por Los Mellizos Espinal, S.R.L., representada por
PER5 quien tiene como abogado constituido al Lcdo. Stalin

Ramos Delgado; de generales que constan en el expediente.
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En ambos procesos figuran como parte recurrida pgRr7 quien no
deposité constitucion de abogado, memorial de defensa ni notificacién del memorial de

defensa ante esta Corte de Casacion.

Contra la sentencia civil nam. 1303-2023-SSEN-00411, de fecha 11 de septiembre de
2023, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelaciéon del Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo
siguiente:

PRIMERO: Acoge el recurso de apelacion que nos ocupa, revoca la sentencia recurrida,
Y en consecuencia, acoge en parte la demanda en reparacion de darios y perjuicios
interpuesta por el serior pER7 en contra del serior pERS yla
entidad Comercial Importadora y Repuestos Los Mellizos Espinal, S.R.L., y con
oponibilidad de sentencia a la entidad Sequros Atrio S.A, y en consecuencia Condena
al serior PER8 y la entidad Comercial Importadora y Repuestos Los Mellizos
Espinal, S.R.L., al pago de la suma de un millon de pesos dominicanos con 00/100
(RD$1,000,000.00), a favor del seiior pPER7 por concepto de reparacion
de datios y perjuicios morales, conforme los motivos antes explicados; SEGUNDO:
Condena a las partes recurridas, sefior PERS y la entidad Comercial
Importadora y Repuestos Los Mellizos Espinal, S.R.L., al pago de las costas del
procedimiento, con distraccion en provecho del abogado de la parte recurrente,
licenciado Ronny Antonio Bautista Fermin, quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte; TERCERQO: Declara comiin y oponible esta sentencia a la entidad Seguros

Atrio S.A., hasta el monto indicado en la péliza, por las motivaciones anteriormente
dadas.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:
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A) En la solicitud nim. 2023-R0392955 constan depositados: a) memorial de casacion
depositado en fecha 2 de octubre de 2023; b) acto ntm. 1030/2023, instrumentado en
fecha 3 de octubre de 2023 por la ministerial Mercedes Marino Heredia, ordinario de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante el cual la parte recurrente
emplaza a la parte recurrida, depositado en fecha 24 de octubre de 2023; y ¢) la solicitud
de homologacién de acuerdo de descargo parcial y fusiéon de expediente de fecha 24 de

octubre de 2023.

B) En la solicitud nim. 2023-R0406799 constan depositados: a) memorial de casacion
depositado en fecha 11 de octubre de 2023; b) acto nim. 1820/2023, instrumentado en
fecha 12 de octubre de 2023 por el ministerial Dionicio Zorrilla Nieves, ordinario de la
Camara Penal de la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, mediante el cual, la parte

recurrente emplaza a la parte recurrida, depositado en fecha 16 de octubre de 2023.

C) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Republica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacién. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la necesidad de celebracién de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figuran como parte recurrente Seguros Atrio, S.A.,
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Los Mellizos Espinal, SR.L., y pPER9 y como parte recurrida pgRrg

Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos que a ella se refiere,
se verifica que: a) en ocasion de un accidente de transito ocurrido en fecha 26 de marzo
de 2019, en el cual presuntamente pgRr1 impactdé una motocicleta donde
transitaban pgRr7y resultando con lesiones, este ultimo, inco6 una
demanda en reparaciéon de dafios y perjuicios, contra Los Mellizos Espinal, S.R.L.,
PER1 y Seguros Atrio, S.A.; b) esta demanda fue rechazada por la Tercera Sala
Cémara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
mediante la sentencia civil nam. 036-2021-SSEN-01118, de fecha 29 de octubre de 2021;
¢) la decision fue apelada por la parte hoy recurrida, accion que fue acogida, por lo que,
el tribunal revocé la sentencia impugnada y se conden¢ a los demandados al pago de
RD$1,000,000.00, por concepto de reparacion de dafios y perjuicios, declarando la
decisién comdn y oponible a la entidad Seguros Atrio, S. A., mediante la decisién objeto

del presente recurso de casacion.
Sobre la solicitud de fusion de expediente

2) Procede referirse en este punto sobre la solicitud de fusiéon planteada por Seguros
Atrio, S.A., Compaifiia de Seguros, mediante instancia depositada en la secretaria
general de la Suprema Corte de Justicia, en fecha 24 de octubre de 2023, entre los
recursos de casacion tramitados mediante el mismo ntimero de NUC. 036-2020-ECON-

00235, contentivo de las solicitudes siguientes 2023-R0392955 y 2023-R0406799, por
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estar dirigidos contra la misma sentencia.

3) En ese sentido, nos apoderan dos recursos de casacion: el primero, interpuesto en
fecha 2 de octubre de 2023, en el que figura como parte recurrente Seguros Atrio, S.A.,
Los Mellizos Espinal, S.R.L., y PER4 y como recurrido pER10

y el segundo, interpuesto el 11 de octubre de 2023, en el que figura como parte
recurrente Los Mellizos Espinal, SR.L.,, y como recurrido pERr11 Ambos
recursos ingresaron al sistema de Gestién Judicial con un Ntamero Unico de Caso
(NUC), a pesar de haber sido interpuestos de manera separada por los recurrentes; de

manera que figuran vinculados al mismo niimero de expediente.

4) Los recursos de que se trata tienen por objeto la casacion de la sentencia ntm. 1303-
2023-SSEN-00411, de fecha 11 de septiembre de 2023, dictada por la Tercera Sala de la
Cémara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional, y se
encuentran en estado de ser fallados por la aplicacion inmediata de la Ley ntm. 2-2023
sobre Recurso de Casacidn, en las cuestiones procesales. En ese sentido, en aras a una
mejor comprension del caso y de una buena administracion de justicia, esta Primera

Sala los decidird de forma conjunta mediante esta sentencia.

Recurso de casacion interpuesto por Seguros Atrio, S.A., Los Mellizos Espinal, S.R.L.,

Y PER1

5) En el expediente abierto con motivo de la via recursiva que nos ocupa figura la
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instancia depositada por la parte recurrente, en la cual solicita la homologacién de
acuerdo de descargo parcial, en virtud del acuerdo transaccional, desistimiento de
acciones y recibo de descargo y finiquito legal, suscrito por los litisconsortes Seguros
Atrio, SA., y PER7 notariado el 6 de octubre de 2023, por el Licdo.
Salvador Hernandez, abogado notario ptblico, matriculada con el nam. 825, en el cual

se hace constar, textualmente, lo siguiente:

Primero: Que sucedio un accidente de trinsito segiin el Acta levantada al efecto,
donde se vieron afectados directa e indirectamente los seriores pER7

PER12 COMERCIAL IMPORTADORA Y REPUESTOS
LOS MELLIZOS ESPINAL, SRL., y la razén social SEGUROS ATRIO, S.A.
Segundo: Que en el accidente de marras estuvo involucrado un vehiculo asegurado
en SEGUROS ATRIO, S.A., mediante péliza correspondiente. Tercero Que la
presente declaracion las hace libre y voluntariamente, por haber llegado a un acuerdo
de pago como indemnizacion economica como consecuencia del accidente de transito
citado, de conformidad con la Sentencia Civil No. 1303 2023-SSEN-00411, dictada
por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional, en fecha 11-9-2022, que declara comiin y oponible la citada
sentencia a SEGUROS ATRIO, S.A., hasta el monto indicado en la poliza. Cuarto:
Que el suscribiente recibe de la razon social SEGUROS ATRIO, S.A., el cheque No.
001338 por un monto ascendente a RD$500,000.00, por concepto de reparacion por
darios y perjuicios materiales y morales recibidos a consecuencia del accidente de
marras, consistente en la totalidad del monto de cobertura de la pdliza contrata al
momento del siniestro; por lo que reconocen no tener ninguna reclamacion que hacer
por este concepto en particular, es decir, que no tienen ningtin reclamo pendiente de
satisfacer como consecuencia del siniestro antes descrito. Quinto: Que en virtud de
la presente el suscribiente y ante la recepcion de la compensacion debida de la suma,
ponen fin, de manera definitiva e irrevocable, a cualquier reclamo o accion presente o
futura, que se derive del siniestro ocurrido y desisten de todas las acciones de la
naturaleza que fueren, presentes o futuras, ejercidas o por ejercer, ante cualquier
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y b) Los

jurisdiccion nacional o extranjera y especialmente, de la concretizacion de
pretensiones civiles o penales en liquidacion de datios y perjuicios por daiios
materiales, morales o lesiones sufridas, a SEGUROS ATRIO, S.A., sociedad
comercial constituida y organizada de acuerdo con las leyes del pais, reservandose el
derecho de perseguir el resto de las condenaciones de la citada sentencia, asi como las
costas del procedimiento en contra de los demas co-demandados. Sexto: Quien
suscribe otorga al presente Acuerdo la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada
prevista en las disposiciones de los articulos 2044 y siguientes del Codigo Civil, y
especialmente admiten que se realiza el presente bajo la premisa prevista en el articulo
2052 del Codigo Civil. En virtud de lo anterior, autorizan a los tribunales
competentes en sus atribuciones ordinarias y excepcionales, o de referimientos; y a
cualquier otro Tribunal, Cadmara o Jurisdiccion, en virtud de los articulos 2044 y
2052 del Codigo Civil, Homologar el presente Acuerdo y los desistimientos aqui
contenidos de ser apoderados con tal finalidad. Séptimo: Que en virtud del
desistimiento aqui contenido declara que no tiene ninguna accion, derecho o interés,
ni nada que reclamar, renunciando de manera formal y expresa a cualquier reclamo
con relacion al siniestro que origino el presente acuerdo, contra de SEGUROS
ATRIO, S.A., en especial se desiste de cualquier otro recurso judicial o
administrativo, que tuviere relacion con el accidente descrito, atendiendo a las
renuncias y desistimientos contenidos en el presente documento. Octavo:
Igualmente, el suscribiente en el presente documento, reconoce que €l y su
representado, asi como cualquier allegado a todo el, se compromete a mantener
indemne a SEGUROS ATRIO, S.A., o cualquier otra parte omitida que se pudiese
ver directamente o indirectamente vinculado en el reclamo, en relacion a cualquier
accion que pudiese ser perseguida como consecuencia de dicho accidente. Noveno:
Para lo no previsto en el presente documento, las partes se remiten al derecho comiin
y elige domicilios en las direcciones ut-supra indicadas.

6) A su vez consta aportado el cheque nim. 001338, de fecha 5 de octubre de 2023,

librado a favor de per7 por la suma de RD$500,000.00; asi como el

contrato de cuota litis suscrito entre este tultimo y el Lcdo. Ronny Antonio Bautista
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Fermin, donde se le otorgd poder para recibir valores y dar descargo y finiquito legal

en ocasion del accidente de transito que gener¢ la litis entre las partes.

7) El articulo 2044 del Coédigo Civil, dispone: La transaccion es un contrato por el cual las
partes terminan un pleito comenzado, o evitan uno que pueda suscitarse. Este contrato debera

hacerse por escrito.

8) Como se puede comprobar del documento descrito, el demandante original

PER2 y la demandada Seguros Atrio, S.A., llegaron a un acuerdo transaccional
con relacion a la demanda y recursos a que contrae la presente litis, lo que trae consigo
la falta de interés manifestada de que se estatuya sobre el recurso de casacién con
relacién a esta dltima; en consecuencia, procede dar acta del acuerdo transaccional
suscrito, tal y como se hard constar en el dispositivo, sin embargo, procede ponderar el
presente recurso de casacion respecto de los correcurrentes, pER1 y Los

Mellizos Espinal, S.R.L.

Sobre los presupuestos de admisibilidad del recurso de casaciéon

9) Antes de examinar de las violaciones que la parte recurrente imputa a la decisién
recurrida, procede que esta jurisdiccion evaltie si se encuentran reunidos los
presupuestos procesales para la correcta interposiciéon del recurso, sujetos al control

oficioso.
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10) Es importante acotar que, ha sido sometida al expediente una solicitud de
caducidad con fecha del 1 de febrero de 2024, por parte del recurrido, pER13

la cual persigue que se declare caduco el presente recurso de casaciéon
interpuesto por pER1 y Los Mellizos Espinal, S.R.L., sin embargo, no procede

considerarla debido a que no ha sido notificada a la parte recurrente.

11) Elarticulo 19 dela Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacion, establece lo siguiente:
“Una vez depositado el memorial de casacién y el inventario de los documentos en que
se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente
notificard acto de emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso
resuelto por la sentencia que se impugna, en un plazo no mayor de cinco (5) dias hébiles
contados a partir de la fecha de su deposito”. Cabe destacar que dicho plazo no es
franco en el sentido del articulo 1033 del Cédigo de Procedimiento Civil, puesto que su
cémputo no inicia a partir de una notificacion, sino del depdsito del memorial de

casacion.

12) Por su parte, el péarrafo I del articulo 20 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de
Casacion, advierte que: “El acto de emplazamiento serd depositado por cualquiera de
las partes en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia dentro de los cinco
(5) dias habiles a contar de la fecha de notificacién al altimo emplazado”. Este plazo si
es calificado como franco, ya que inicia a correr a partir de la fecha de un acto de

notificacion.
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13) Empero, al tenor del parrafo II del mismo articulo 20 de la Ley ntim. 2-23: “Pasados
quince (15) dias habiles a contar del depdsito del recurso de casacién, sin que se
produzca el sefialado deposito del acto de emplazamiento, la Corte de Casacién estara
habilitada para pronunciar la caducidad del recurso, de oficio o a pedimento de parte”.
En efecto, dicho plazo no es franco por computarse a partir del depdsito del memorial

de casacién.

14) La falta de depdsito del acto de emplazamiento puede obedecer a que la parte
recurrente no cumpla con la notificacién de esta actuaciéon procesal, o, aun habiéndolo
hecho, no sea aportado oportunamente en casacion por ninguna de las partes, pues en
ambos casos su ausencia en el expediente en los plazos previstos legalmente hace
presumir su inexistencia. Asimismo, la enunciada caducidad puede producirse en el
escenario en que el depdsito del acto de emplazamiento se realice fuera del plazo

establecido en el indicado parrafo II del articulo 20.

15) Acorde con el articulo 82 de la Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacion, el plazo
de dias hébiles se computa a partir del dia habil siguiente de la notificacién o de la
actuaciéon que marca el punto de partida.

16) En el caso que nos ocupa, el memorial de casacion fue depositado en la secretaria
general de la Suprema Corte de Justicia el 2 de octubre de 2023, siendo por consiguiente

el altimo dia habil (no franco) para el depésito del acto de emplazamiento notificado a
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la parte recurrida, el 23 de octubre de 2023. Sin embargo, dicho depésito del acto de
emplazamiento fue realizado en fecha 24 de octubre de 2023, es decir, fuera del plazo

indicado en el parrafo II del articulo 20.

17) De lo precedentemente expuesto resulta que dicha circunstancia habilita a esta
Corte de Casacién a pronunciar, de oficio, la caducidad del presente recurso, al tenor
del parrafo II del articulo 20 de la Ley nim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, tal como

se dispondra en el dispositivo de esta sentencia.

Recurso de casacion interpuesto por Los Mellizos Espinal, S.R.L.

18) Antes de examinar los medios de casacion planteados por la parte recurrente contra
la sentencia impugnada, procede que esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
actuando como Corte de Casacién, determine, en primer lugar, si en el presente recurso
de casacién se han cumplido las formalidades exigidas legalmente, cuyo control

oficioso se deriva de la efectiva aplicacion de la ley.

19) Segun consta descrito en la presente decisiéon, la parte ahora recurrente Los

Mellizos Espinal, S.R.L., habia ejercido su recurso de casacién contra la sentencia

impugnada conjuntamente con Seguros Atrio, S.A., Compafiia de Seguros y pER1
a través del memorial depositado el 2 de octubre de 2023, respecto del cual fue

declarada la caducidad, segtin consta descrito en otra parte de esta decision.

Av. Enrique Jiménez Moya, Esg. Juan de Dios Ventura Sim6, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep.
Dom. Tel.: (809) 533-3191 ¢ Direccién de Internet.I http://www.poderjudicial.gob.do|

MVRD /Pag. 11


http://www.poderjudicial.gob.do/

) Poder Judicial
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-24-2287

Exp. nim. 036-2020-ECON-00235 (2023-R0392955 y 2023-R0406799)

Partes: a) Seguros Atrio, S.A., pER1 y Los Mellizos Espinal, S.R.L. vs. pER2 y b) Los
Mellizos Espinal, S.R.L. vs. Seguros Atrio, S.A. y pPER6

Materia: Reparacion de dafios y perjuicios (transito)

Decision: DA ACTA DEL ACUERDO TRANSACCIONAL / CADUCO/INADMISIBLE por sucesivo

Ponente: Mag. Samuel Arias Arzeno

20) Ha sido juzgado en esta sede que ninguna sentencia puede ser objeto de recursos
de casacién sucesivos, intentados por la misma partel, lo cual se fundamenta en el
principio de economia procesal, combinado con la nocién de autoridad de la cosa
juzgada como valores propios de la seguridad juridica que debe preservar el orden

normativo, evitando la posibilidad de que intervengan decisiones contradictorias.

21) En el caso en concreto, el actual recurrente ostent6 esta misma calidad en el recurso
de casacioén interpuesto en fecha 2 de octubre de 2023, contenido en el expediente nam.
036-2020-ECON-00235/2023-R0392955, 1o que le impedia ejercer validamente, nueva
vez, otro recurso de casaciéon impugnando la decision que anteriormente habia
objetado. En esas atenciones, procede declarar, de oficio, su inadmisibilidad, lo que
impide el examen de los medios de casacion propuestos por la parte recurrente, en
razén de que las inadmisibilidades, por su propia naturaleza, eluden el conocimiento
del fondo de la cuestién planteada, en este caso, el examen del recurso de casacion del
que ha sido apoderada esta sala, en consonancia con las disposiciones del articulo 44

de la Ley nam. 834 de 1978.

22) Respecto a las costas de ambos recursos de casacion, en virtud del articulo 55.1 de
la Ley nam. 2-23, procede compensarlas, al haber sido decididos por un medio suplido

de oficio por la Corte de Casacion.

1 5CJ, 1ra. Sala nam. 129, 24 julio 2020, B.]. 1316.
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Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Reptiblica; Ley nim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, de fecha 17 de
enero de 2023; los articulos 402, 403, del Cédigo Civil y el articulo 2044 del Cédigo de

Procedimiento Civil Dominicano.
FALLA:

PRIMERO: DA ACTA DEL ACUERDO TRANSACCIONAL PARCIAL suscrito por
Seguros Atrio, S. A.y pER7 respecto del recurso de casacién incoado
en fecha 2 de octubre de 2023, contra la sentencia civil nam. 1303-2023-SSEN-00411, de
fecha 11 de septiembre de 2023, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, por los motivos

anteriormente mencionados.

SEGUNDO: DECLARA CADUCO, de oficio, el recurso de casacién interpuesto por Los
Mellizos Espinal, SR.L., y pER4 mediante la solicitud nim. 2023-R0392955,
contra la sentencia civil nam. 1303-2023-SSEN-00411, de fecha 11 de septiembre de 2023,
dictada por la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del

Distrito Nacional, por los motivos antes expuestos.
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TERCERO: DECLARA INADMISIBLE, de oficio, el recurso de casacion interpuesto por
Los Mellizos Espinal, S.R.L., mediante la solicitud ntm. 2023-R0406799, contra la
sentencia civil ntm. 1303-2023-SSEN-00411, de fecha 11 de septiembre de 2023, dictada
por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito

Nacional, por los motivos expuestos.

CUARTO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces que figuran en la estampa.

Vanessa E. Acosta Peralta
Justiniano Montero Montero
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