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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer de
los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por los jueces
Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y
Vanessa Acosta Peralta, miembros, asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema
Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 31 de
octubre de 2024, afio 181° de la Independencia y afio 162° de la Restauracion, dicta la

siguiente sentencia:

El presente recurso de casacion ha sido interpuesto por pgRr3 quien tiene
como abogado apoderado al Lcdo. Ramén Alexis Goémez Checo, de generales que constan

en el expediente.

Como parte recurrida figura pEr4 quien tiene como abogada apoderada

a la Lcda. Rosanny Jacqueline Rodriguez Lopez, cuyas generales constan anotadas en el

expediente.
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Contra la sentencia civil nam. 473-2024-SSEN-00006, dictada por la Corte de Apelacion de
Nifos, Nifias y Adolescentes del Departamento Judicial de Santiago, de fecha 17 de mayo

de 2024, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo siguiente:

PRIMERO: En cuanto a la forma, DECLARA regular y vilido el recurso de
apelacion interpuesto por la sefiora pER5 en contra de la
Sent. Civil No. 459-01-2023-SSENT-00384, Exp. No. 2023-0047635, de fecha
catorce (14) del mes de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), dictada por la
Sala Civil del Primer Tribunal de Nifios, Niias y Adolescentes del Distrito Judicial
de Santiago; por cumplir con los requisitos que establece la normativa procesal civil
vigente. SEGUNDO: En cuanto al fondo, RECHAZA el recurso de apelacion
depositado ante esta Corte en fecha diecisiete (17) del mes de octubre del afio dos
mil veintitrés (2023), interpuesto por la seiiora pER5

debidamente representada por el Licenciado RAMON ALEXIS GOMEZ CHECO,
en contra de la sentencia. Civil No. 459-01-2023- SSENT-00384, Exp. No. 2023-
0047635, de fecha catorce (14) del mes de septiembre del ario dos mil veintitrés
(2023), dictada por la Sala Civil del Primer Tribunal de Nirios, Nirias y
Adolescentes del Distrito Judicial de Santiago, por los motivos contenidos en la
parte considerativa de esta decision; en consecuencia, se CONFIRMA en todas sus
partes la sentencia recurrida. TERCERO: Se le otorga la guarda de la nifia L. oqg
al serior PER7 en su calidad de padre biologico. CUARTO: Se
regula la visita de la nifia pgrg (5ic), a la seriora pER3 por las

1 Se omite el nombre de la menor de edad en esta sentencia por razones legales.

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simd, Centro de los Héroes de Constanza, Maimoén y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: (809) 533-3191 ¢ Direccién de Internet| hitp.//www.poderjudicial.gob.do|



http://www.poderjudicial.gob.do/

) Poder Judicial
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-24-2350
Expediente nam. 2023-0047635 (2024-R0256036)

Partes: pER1 vSs. PER2
Materia: Impugnacion de filiacién materna y reconocimiento de filiacién materna

Decision: RECHAZA
Ponente: Mag. Samuel Arias Arzeno

razones antes expuestas, de la manera siguiente: A) El primer y tercer fin de semana
de cada mes, desde el viernes, después de la salida de la escuela, hasta el domingo a
las 5:00 de la tarde; B) La primera mitad de las vacaciones escolares; C) Semana
Santa de forma alterna, un ario con el padre y el otro con la sefiora pPERQ

D). Dia del cumpleaios de la nifia perg (sic), de forma alterna, un ario con
el padre y el otro con la seriora pPERQ E) Dia de las madres con la
seriora PER10 F). Dia del cumpleatios de la sefiora pER3

con ella y dia del cumplearios del padre con él. G). Los dias 24 y 25 de
diciembre de cada ario, con la sefiora pERQ H) El sefior pgr14

tiene la obligacion de llevar y recoger la nifia pgrg en la casa de la sefiora
PER12 durante las wvisitas autorizadas. QUINTO: Se
COMPENSAN las costas del procedimiento por tratarse de un asunto de familia,
en virtud de las disposiciones del articulo 131 del Codigo de Procedimiento Civil y
del Principio X de la Ley 136-03.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Dentro de los cuales constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 29 de mayo
de 2024; b) el acto nam. 155/2024 de fecha 31 de mayo de 2024, instrumentado por el
ministerial Pedro Enrique Pichardo Cruz, de estrados del Juzgado de Paz de San José de las
Matas, contentivo de emplazamiento; c) el memorial de defensa depositado en fecha 12 de

junio de 2024; v d) acto nam. 356/2024 de fecha 13 de junio de 2024, instrumentado por el

ministerial Carlixto de Jestis Dominguez Véasquez, ordinario del Tribunal Colegiado del
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Departamento Judicial de Santiago, contentivo de la notificacién del memorial de defensa

con constituciéon de abogado de la parte recurrida.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casaciéon. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la necesidad de celebracién de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente pgRr1 y,
como parte recurrida pEr13 Del estudio de la sentencia impugnada y de
los documentos a que ella se refiere, se advierte lo siguiente: a) el litigio se originé en ocasion
de una demanda en impugnacién de filiacién materna y reconocimiento de filiacién materna

incoada por el recurrido contra la recurrente, fundamentada en que la recurrente no es
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madre biolégica de la menor de edad pERr14 Y que PER15

(fallecida) si lo era, por tanto, debe figurar en el acta de nacimiento de la nifia, accién que
fue acogida por la Sala Civil del Primer Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito
Judicial de Santiago, mediante la sentencia civil nim. 459-01-2023-SSENT-00384, de fecha 14
de septiembre de 2023; b) contra dicho fallo, la actual recurrente interpuso recurso de
apelacion, respecto del cual la Corte de Apelaciéon de Nifios, Nifias y Adolescentes del
Departamento Judicial de Santiago, dict6 la sentencia objeto del presente recurso casacion,
mediante la cual rechaz6 el referido recurso, confirmé en todas sus partes la sentencia

apelada y basada en el interés superior de la menor de edad, otorg6 la guarda al demandante

en su calidad de padre biolégico y establecié un régimen de visitas para la actual recurrente,

PER10

Medios de casacion

2 Se plasman las iniciales de los nombres de la menor de edad, en virtud de las disposiciones del articulo 41

numeral 5, de la Ley ntim. 2-23 sobre Recurso de Casacién.
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2) La parte recurrente invoca los medios de casacion siguiente: primero: inobservancia de
disposiciones constitucionales y legales; segundo: falta de ponderaciéon y de valoraciéon
adecuada de las pruebas, desnaturalizacion de las pruebas; tercero: violacién a la
inmutabilidad del proceso, violaciéon del derecho de defensa, falta de motivacion de la

sentencia.

Incidentes
3) Esta Primera Sala advierte que la parte recurrida en su memorial de defensa argumenta
que el presente recurso de casaciéon ha sido interpuesto previo a la notificacién de la
sentencia que se impugna, pero no plantea ningtn incidente ni realiza peticion particular en
ese sentido, por tanto, no ha lugar realizar juicio de legalidad con relacion a este aspecto por

adolecer de desarrollo argumentativo.

Sobre el interés casacional

4) De conformidad con la Ley ntim. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacién se
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regulatorio con eje de optimizacion donde prevalece una vision institucional. En el &mbito
de la regulacion se trata de una via restrictiva que procede contra las sentencias que enuncia
el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el numeral 3 de dicho texto legal
habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al
proceso o han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de

fondo, dictadas en tnica o en tltima instancia, que en la solucién del recurso de casacion

presenten interés casacional.

5) El interés casacional como institucion procesal reviste 3 vertientes: i) el denominado
interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el &mbito del articulo 10.3 literales a),
b) y ¢) de la ley que regula la materia; ii) el interés casacional presunto aplicable a un glosario
de materias, en las que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad

previa, como las sefialadas en el numeral 1 del articulo 103, o en el caso de embargo

3 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho
de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias extranjeras,
competencia de los tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi
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inmobiliario y cuando la situacién que concierna a una cuestién de constitucionalidad
juzgada por la jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada; vy, iii) el

interés casacional presunto cuando se haya incurrido en una infraccién sustantiva o

procesal, conforme resulta del ambito y alcance del articulo 12 de la citada ley*.

6) El recurso de casacién que nos ocupa concierne a una demanda en impugnacién de
filiacibn materna y reconocimiento de filiacién materna, accién que concierne a una de las
materias enunciadas en el numeral 1 del articulo 10 de la ley antes citada, por versar sobre
una demanda relativa al estado de las personas. En consecuencia, el acceso al recurso de
casaciéon y su examen no requiere de evaluacién de admisibilidad previa, en el entendido de
que al amparo de lo que es el rigor procesal del interés casacional presunto, se impone el

examen directo del fondo.

En cuanto al fondo del recurso de casacion

como la situacién que concierna a una cuestion de constitucionalidad juzgada por la jurisdicciéon de alzada de
donde provenga la sentencia impugnada.
4 SCJ-PS-23-1862, 31 agosto 2023, B. J. 1353.
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7) En el desarrollo del primer medio de casacién la parte recurrente expone que la corte a
qua ignord el articulo 42 de la Constitucién y desnaturalizé las pruebas aportadas al basar
su decision en que la negativa de esta (la recurrente) de realizarse la prueba de ADN es un
indicador de que no es la verdadera madre, por considerar determinante la prueba de ADN
realizada a los supuestos medios hermanos y madre biolégica cuando dichos documentos
tienen inconsistencias en los datos de identificacion de dicha sefiora que se alega madre de
la menor de edad pgr1g v se aporto el acta de nacimiento de la nifia. Ademas, afirma la
recurrente, que se realiz6 una prueba de ADN respecto de un tercero que se alega medio
hermano de la menor de edad, sin que el tribunal lo haya ordenado, lo cual vulneré su

derecho de defensa.

8) Para rebatir los referidos argumentos la parte recurrida sefial6 que la recurrente no ha
demostrado ser la madre biolégica de la menor de edad pgr4g pues, por el contrario, quedd
demostrado que con algin documento irregular ella logré declarar a la nifia usurpando los
datos de su verdadera madre, ya que este (el recurrido) padre bioldgico nunca tuvo

intimidad con la recurrente.
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9) Sobre los aspectos controvertidos que ahora se examinan, el fallo impugnado contiene los

razonamientos que se transcriben textualmente a continuacion:

... 4.- Esta corte observa, que los defectos o vicios, que supuestamente contiene la
sentencia impugnada, denunciados por la recurrente y expuestos en el recurso de
referencia, carecen de veracidad juridica, para sustentar sus pretensiones, por las
razones siguientes: A) La filiacion materna se prueba por el simple hecho del nacimiento.
En todo caso se podrd recurrir a las pruebas cientificas para confirmar o negar la filiacion
materna o paterna. (articulo 62 de la Ley 136-03). Las pruebas del ADN de los seres
humanos constituyen una prueba cientifica para determinar la paternidad bioldgica, sin
posibilidad de error (...) lo que la constituye como prueba por excelencia, confiable y
concluyente de paternidad. (sentencia recurrida) Criterios que esta Corte comparte
plenamente, porque los resultados de dicha prueba aportan certeza juridica al momento
de adjudicar el derecho de filiacion, como en caso de referencia. B) La recurrente establece
en su recurso de apelacion que la sentencia objeto del recurso se fundamenta en una
prueba de ADN de la menor de edad pgrqg con un supuesto medio hermano suyo, del
cual a pesar de que fue depositada su acta de nacimiento, dicha madre no se corresponde
con la seriora PER15 (...) obviamente que
este documento contentivo de acta de nacimiento no pudo ser valorada como prueba
fehaciente, por el tribunal a-quo toda vez que el mismo no se corresponde con la persona
que dicen es la madre. La recurrente, en este sentido, fracciona el contenido de los
resultados de la prueba de ADN realizada, solo se refiere a pgp,, Sin mencionar a su
hermano pgR21 que también se sometio a dicha prueba. Es cierto que hay una
disparidad de un niimero (3 en vez de 9) en la numeracion de la Cédula de Identidad y
—Electoral de la sefiora APER22 ~ensuactade
defuncion CED1 y el acta de Nacimiento de pzz,y CED2 lo que no
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implica que estemos hablando de personas distintas, porque en el acta de nacimiento de
PER21 se hace constar, que es hijo de la sefiora PER23

y el nuiimero de la cédula, que figura en el acta de nacimiento y el acta
de defuncion es el mismo. En este sentido, la sentencia recurrida establece, que a través
del Extracto de Acta de Nacimiento (...) de Ipgroq Niimero Unico de Identidad:
CED3  Hhijo de DE y
PER15 y el Extracto de Acta de Nacimiento (...) de pgrog

Niimero Unico de Identidad: CED4 hijo de PER30
Se comprueba la filiacion materna tanto del sefior [ PER31
como del serior [JPER32 como hijos bioldgicos de la seriora
PER15 (fallecida). Criterios que esta corte comparte
plenamente, por las razones antes expuestas. C) La jueza de primer grado, ordeno que
la sefiora PER33 se realizara la prueba de ADN juntamente con la nifia menor
deedad _ |} perola primera se nego a pesar de los esfuerzos que realizo la parte hoy
recurrida y el Ministerio Puiblico. Ante la pregunta, realizada en esta corte de apelacion:
por qué no se realizo la prueba de ADN, la recurrente respondio, que no era necesario.
Pero resulta que cuando la filiacion es impugnada, el medio de prueba mds idoneo, para
determinar el vinculo sanguineo y las consecuencias juridicas de parentesco es dicha
prueba. D) La filiacion materna de la nifia menor de edad __, PERhcontmrio a las
pretensiones de la recurrente, corresponde a la sefiora PER15
(fallecida) segtin los resultados de la prueba de ADN, realizada

por el Laboratorio Referencia, Caso no. 23-001538, de fecha 02 de agosto del ario 2023,
a la nifia menor de edad pgrqg Conforme a los resultados arrojados por dicha prueba,
la cual concluye que la media hermandad materna posee una probabilidad de 99.996%,
con lo cual se verifica que dicha menor de edad, fuera de toda duda razonable, comparte

la filiacion materna con sus hermanos maternos pgr3q _ PER36
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PER27 O.- Por las razones antes expuestas procede, rechazar las conclusiones y el

recurso de apelacion, interpuesto por la sefiora pPER5S acoger

las conclusiones de la parte recurrida y la opinion del Ministerio Piiblico.
10) El articulo 42 de la Constitucién dominicana se refiere al derecho a la integridad
personal que tienen todos los ciudadanos para que “se respete su integridad fisica, psiquica,
moral y a vivir sin violencia...” y, en mismo sentido, prohibe que las personas sean
sometidas, sin su consentimiento, “a experimentos y procedimientos que no se ajusten a las

normas cientificas y bioéticas internacionalmente reconocidas. Tampoco a exdmenes o

procedimientos médicos, excepto cuando se encuentre en peligro su vida”.

11) La prueba de ADN -nombre genérico con que se designa el acido desoxirribonucleico-
, sustancia responsable de la transmisién de los caracteres hereditarios, es un elemento
fundamental en las investigaciones forenses, biol6gicas, médicas, de ingenieria genética y
en todo estudio cientifico en el que se hace necesario un analisis genético>. Ha sido

regularmente admitido que la prueba de ADN es la manera mds precisa y concluyente de

5SCJ 1ra Sala nim. 53, 4 abril 2020. B.J. 1217.
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determinar el parentesco biol6gico mas alld de toda duda razonable®, y la Ley ntm. 136-03
prevé expresamente en el articulo 62 que puede recurrirse a las pruebas cientificas para
confirmar o negar la filiacion materna o paterna. Es por ello que, esta Corte de Casacion ha
reiterado en multiples decisiones que es de derecho que los tribunales hagan uso de la
documentacioén que le sea suministrada, sobre todo este tipo de pruebas, para esclarecer el
origen biolégico de las personas, una situacion juridica que tiene que ver con el derecho

fundamental a una identidad como cuestiéon de trascendencia constitucional”.

12) En tales atenciones, se advierte que el mandato a la recurrente para que se realizara la
referida prueba de ADN obedece a la naturaleza del asunto y al marco cientifico
mundialmente reconocido, pues ha sido impugnada la filiacion de maternidad entre esta y
la nifia menor de edad. En efecto, dicho procedimiento no infringe la disposiciéon
constitucional alegada por la recurrente, sobre todo porque la recurrente, aunque se le
ordend mediante decision judicial, no se hizo la prueba y tampoco consta que se haya usado

la fuerza o violencia para su realizacion.

6 SCJ 1ra Sala ntim. 40, 14 de agosto de 2013, B.]. 1233.
7 SCJ-PS-24-1003, 31 mayo 2024, B. J. 1362.
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13) Asimismo, es preciso sefalar que para la corte de apelaciéon confirmar el fallo del
tribunal de primer grado que estableci¢ la filiacién entre la menor de edad pggg '7 la sefiora
PER23 no se fundamenté tnicamente en la negativa de la
recurrente en realizarse el examen -como esta alega-, sino también en la existencia de las
pruebas de ADN que confirmaron el vinculo (hermanos maternos) entre la menor de edad
PERS .y los sefiores pER37 (codemandado original) y pER38 (hermano
materno de pER39 estos ultimos hijos de la fallecida pgr15

(a su vez hermanos maternos).

14) Igualmente consta en el fallo que la alzada no solo adopta los motivos del primer juez,
pues destaca que aunque se verifica la discrepancia en el namero de cédula de

PER15 que figura en su acta de defuncién y en el acta de nacimiento de
PER40 no se advierte ese error en el acta de nacimiento de pER41 respecto
de quien -mediante prueba de ADN- se demostr6 que es hermano de .z, y, por
consiguiente, hijo de la misma madre pgR3Q Cabe afiadir que,

ciertamente, de la decisiéon impugnada no se verifica que en la instruccién del proceso de

fondo se haya ordenado la prueba de ADN respecto de pER41 sin embargo, esto no
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constituye una causa que provoque la casacioén del fallo objetado, toda vez que dicho medio
probatorio solo fue valorado por la alzada para establecer la filiaciéon entre los hermanos

PER37 Y PER41 hijos de pER23 cuyo vinculo

no se discute en este proceso.

15) Envirtud de las consideraciones previamente expuestas, procede el rechazo del primer

medio por no verificarse los agravios denunciados por la recurrente.

16) En el segundo medio de casacion la recurrente alega, en esencia, que la corte a qua no
valoro6 el acta de reconocimiento de la menor de edad pgpr1g 1los requerimientos de citacion
de fechas 11 y 25 de marzo de 2022; la citacion de fecha 8 de octubre de 2019; el acto ntim.
342/2019 del 16 de octubre de 2019; la certificacion de acta de acuerdo de régimen de visitas
de fecha 15 de noviembre de 2019; el acta de conciliaciéon de pensién alimenticia del 31 de
marzo de 2022; y, la solicitud de homologacién de acuerdo de fecha 31 de marzo de 2022,
siendo dichos documentos constitutivos de prueba de que el recurrido no cumplia con sus
obligaciones de padre en cuanto a la manutencién de la nifia y que hubo que acordar un

régimen de visitas.
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17) Al respecto, la parte recurrida indica que por diferentes medios a la recurrente le fue
requerida la realizacién de la prueba de ADN con la menor de edad, pero nunca accedi6;
que, por el contrario, si se demostré6 mediante un procedimiento de ADN que la nifia es
media hermana de ppRr37 Y PER41 hijos de la sefiora pgR42

En cuanto a la pensién alimenticia, sostiene el recurrido que ha sido un padre

responsable y sin necesidad le fue impuesta la pension.

18) La corte a qua sobre las pruebas que fueron aportadas al proceso establecié que la

recurrente aporto, entre otros elementos probatorios:

...A.4.- Original del Acta Inextensa de Reconocimiento, emitida por la Oficialia del
Estado Civil de la 2da. Circunscripcion, Santiago de los Caballeros, registrado el trece del
mes de julio del ario dos mil quince (13/07/2015), inscrito en el Libro No. 00001, de
registro de Reconocimiento, Folio No. 0068, Acta No. 000068, Ario 2015, perteneciente
a la menor de edad pgprqg A.5.- Original del Requerimiento - Citacion, de fecha 11 del
mes de marzo del ario 2022, expedido por la Fiscalia del Juzgado de Paz de Santiago de
los Caballeros; A.6.- Original del Requerimiento - Citacion, de fecha 25 del mes de marzo
del ario 2022, expedido por la Fiscalia del Juzgado de Paz de Santiago de los Caballeros;
A.7.- Original de la Citacion de fecha 8 del mes de octubre del ario 2019, emitida por la
Procuraduria Fiscal de Nifios, Nirias y Adolescentes del Distrito Judicial de Santiago;
(...) A.9.- Original de la Certificacion de Acta de Acuerdo, Régimen de Vistas, de fecha
15 del'mes de noviembre del ario 2019, emitida por la Procuraduria Fiscal de INinios, Ninas
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y Adolescentes del Distrito Judicial de Santiago; A.10.- Original del Acta de Conciliacion
de Pension Alimentaria, de fecha 31 del mes de marzo del ario 2022, ante la Fiscalia del
Juzgado de Paz de Santiago, entre los seriores PER1 y el serior
PER43 A.11.- Original de la Solicitud de Homologacion de Acuerdo, de fecha
31 del mes de marzo del ario 2022, ante la Fiscalia del Juzgado de Paz de Santiago...

19) La lectura del fallo criticado pone de manifiesto que, contrario a lo aducido por la
recurrente, la corte de apelaciéon estableci6 como vistos los medios de prueba antes
denunciados. El hecho de que no haya realizado una referencia puntual a cada uno de estos
no constituye una violacion por parte de la alzada, toda vez que ha sido juzgado por esta
Sala que los jueces de fondo, en virtud de su poder soberano de apreciaciéon durante la
depuracién de las pruebas, estan facultados para fundamentar su fallo sobre aquellas que
consideren pertinentes para sustentar su conviccion acerca del litigio8, sin incurrir en vicio
alguno, siempre que en el ejercicio de dicha facultad no se omita ponderar documentos
relevantes, capaces de variar la suerte de la decision, o se incurra en la desnaturalizaciéon de
los mismos? modificando o interpretdndolos de manera errénea, variando su verdadero

sentido o alcance, o atribuyéndoles consecuencias juridicas erréneas, lo cual, segtin ha sido

8 SCJ 1ra Sala niim. 16, 24 febrero 2021, B. J. 1323; ntim. 8, 6 febrero 2013, B. J. 1227.
9 5C]J 1ra Sala nim. 16, 24 febrero 2021, B. J. 1323; ntm. 5, 1 agosto 2012, B. J. 1221.
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examinado previamente, no se verifica en el fallo. Por dichas razones, procede rechazar el

medio de casacién ahora analizado.

20) En un aspecto del tercer medio de casacion, la parte recurrente alega que ambas
jurisdicciones de fondo inobservaron el principio de inmutabilidad del proceso y se
concedié mas alla de lo requerido por el demandante, ya que el recurrido en su demanda
original pretendia la anulacién de la filiacion materna en el acta de nacimiento de la menor
de edad pgr1g para que la recurrente sea excluida de dicho documento, y luego en el
escrito de conclusiones varié sus conclusiones solicitando que en el acta de nacimiento sea
incluida la supuesta madre biolégica pER23 sin pruebas que
justificaran tal pedimento y sin que se haya realizado prueba de ADN entre la nifia y esta

ultima.

21) La parte recurrida no expone una defensa puntual para rebatir dichos alegatos.

22) Lacorte a qua en su decision estableci6 que estaba apoderada del recurso de apelacion

contra la sentencia civil nam. 459-01-2023-SSENT-00384, de fecha 14 de septiembre de 2023,
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filiacién materna, decisién en la cual el primer juez estableci6é que fue realizada una prueba

de ADN entre la menor de edad pgrqg el codemandado per37 y el hermano de
este altimo, pER41 resultando positiva la filiacién biologica entre estos hermanos,
los dos altimos hijos de ppr23 por via de consecuencia,

determiné que la nifia menor de edad también es hija de la fallecida pgRr15
y ordend la exclusién de la actual recurrente del acta de nacimiento de la

nifia para que figure la madre biolégica.

23) Sobre el principio de inmutabilidad del proceso ha sido juzgado que tanto las partes,
como la causa y el objeto de la demanda deben permanecer inalterables hasta la solucion
definitiva del caso, salvo la variacién que pueda experimentar la extensién del litigio a
consecuencia de ciertos incidentes procesales!®. Este principio constituye una de las
garantias mas importantes para el respeto al derecho de defensa, cuya observancia es vital

para garantizar el debido proceso y la tutela judicial efectivall.

105CJ 1ra. Sala ntim. 88, 31 agosto 2018, B. J. 1293.
11 TC nam. 00083 /21, 20 enero 2021.
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24) Asimismo, ha sido juzgado que, de acuerdo con el principio de inmutabilidad del
proceso, se debe limitar al juez y a las partes a actuar conforme al &mbito de las pretensiones
del acto introductivo de demanda o recurso interpuesto, ya que el objeto y causa establecidos
en la demanda deben de permanecer inalterables hasta la soluciéon definitiva del caso.
También es importante sefialar que se incurre en el vicio de fallo extra petita cuando la
sentencia se pronuncia sobre cuestiones no pedidas o se conceden derechos distintos a los
solicitados por las partes en sus conclusiones, pues son las conclusiones las que limitan el
poder de decisién del juez y, por tanto, el alcance de la sentencia; y, ultra petita, cuando la
autoridad judicial falla mas alld de lo que fue pedido, infringiendo los postulados del

principio dispositivo!2.

25) El anélisis del caso concreto permite a esta Primera Sala establecer que las pretensiones
del demandante original (actual recurrido), esencialmente era que se realizaran las pruebas
de ADN respecto de la menor de edad pgrqg la demandada original (recurrente) y el
codemandado original pgRr44 con la finalidad de determinar los vinculos de

filiacion de estos con la menor y realizar los correctivos correspondientes. Que, una vez

12 5C]J 1ra. Sala nam. 31, 30 junio 2021, B. J. 1327.
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obtenidos los resultados de las pruebas procuré que fuera anulada la filiacién de la hoy
recurrente con la menor de edad pgr1g siendo excluida del acta de nacimiento, y que se
hiciera constar en dicha acta que la madre biolégica de la nifia era pEr23

debido a la filiacién de hermanos maternos que fue determinada, segtn se explicé

antes.

26) En ese tenor, no es posible retener los agravios alegados por la recurrente que ahora se
analizan, pues se constata que el objeto de la demanda en impugnacién de filiacién materna
y reconocimiento de filiacién materna no ha sido variado y la corte a qua ha dictado su
decisiéon de conformidad con las pretensiones iniciales del demandante original, hoy

recurrido, por lo tanto, procede el rechazo del aspecto examinado.

27) Otros aspectos denunciados por la recurrente en su tercer medio de casacién es que la
accion del recurrido guarda algtn asunto personal y familiar que no se corresponde con la
seguridad, las atenciones, el cuidado y la educacién de la menor de edad pgrgs que la
alzada se equivoco en su decisién porque el recurrido en su comparecencia reconocié a la

recurrente como madre de la menor y al establecer un régimen especial de visitas actu6

contrario a las disposiciones de la Ley nam. 136-03 sobre el Cédigo del Menor, al interés
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superior del nifio y a la jurisprudencia que establece que el nexo biolégico no es el tinico
aspecto que debe verificarse para determinar la filiacién, pues también existen aspectos
socioldgicos, culturales y sociales incontrovertibles, que se construyen en el ntcleo de una

familia y forjan la identidad de sus integrantes.

28) De su lado, la parte recurrida sostiene que la guarda ha sido concedida al padre de la
menor de edad, no una persona ajena como alega la recurrente, y lo orden¢ asi para no
afectar la salud de la nifia de conformidad con el parrafo del articulo 9 y el articulo 84 de la
Ley nam. 136-06, sobre el Coédigo para el Sistema de Protecciéon y los Derechos
Fundamentales del Menor. Asimismo, aduce el recurrido que la recurrente debié demostrar
que era la madre biol6gica de la menor de edad pgrgs pero no accedié a realizarse la
prueba de ADN, como si lo hicieron los medios hermanos de ella (la nifia), por lo que se
justificé ante el tribunal que estos son hermanos y su filiacién materna con

PER30

29) La corte a qua examiné de oficio el interés superior de la menor de edad pgr1g enel

contexto del proceso de desconocimiento de filiacion materna, exponiendo los motivos

siguientes:
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...6.1.- Las personas adultas establecen vinculos juridicos, afectivos, psicologicos y
sociales con las personas menores de edad, lo que facilita aprendizajes significativos para
todos y todas. Los vinculos juridicos, como la filiacion, son de cardcter obligatorio, hay
que gestionarlos segun el mandato de las Leyes adjetivas y sustantivas. Los demds
vinculos son voluntarios, se construyen en la cotidianidad de la vida y aportan bienestar
a la familia y a la sociedad en su conjunto. No es un hecho controvertido, por las partes
que intervienen en este proceso de desconocimiento de filiacion materna, que la niria
menor de edad pgrq1g desde su nacimiento ha estado al cuidado y proteccion de la
sefiora PER5 lo que ha posibilitado la construccion de vinculos
afectivos y psicoldgicos entre ellas, que no se pueden romper, si tomamos en cuenta el
interés superior de la nifia; aunque su cuidadora no sea su madre biologica, como se
demuestra en la prueba de ADN, descrita en otra parte de esta sentencia; razones por
las cuales procede, regular la visita de la nifia menor de edad pgrqg ala seriora

PER10 7.- Por las razones y motivos antes expuestos, procede rechazar el recurso
de apelacion interpuesto por la sefiora PER46 acoger en parte
las conclusiones de la parte recurrida y acoger la opinion del Ministerio Publico...

30) Ciertamente, sobre la determinacién de la filiacién materna o paterna, esta Primera Sala
ha establecido el siguiente criterio: “que no debe dejarse de lado la existencia de una verdad
social, pues aunque el dato biol6gico forma parte de la identidad de la persona humana, no

es lo anico determinante, toda vez que existen aspectos sociolégicos, culturales y sociales

incontrovertibles, que se construyen en el ndcleo de una familia y que forjan la identidad de
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sus integrantes, y que por tal razén justifica la preeminencia de una verdad social, asi
construida, frente a la carga genética'®”. Asi como también ha sido juzgado “que no solo el
dato biolégico forma parte de la identidad de la persona humana, pues existen aspectos
sociologicos, culturales y sociales incontrovertibles, el andlisis que ha de realizar el juzgador
debe ser concreto y completo para poder determinar, a partir de las singularidades del caso,

la decisién que mejor convenga al desarrollo integral del nifio o nifia’¥”.

31) Esta Corte de Casacion se ha referido a la “filiacion socioafectiva” como figura
excepcional a la regla de la genética, que determina la condicién de hijo no por el hecho
biolégico del nacimiento, sino por el trato que este recibe de manera voluntaria, diaria y
publica de su cuidador, haciendo que la relacion paterno-filial no sea atrapada solo en la
transmisién de genes cuando existe una vida de relacién y un afecto entre las partes'®. Por
igual, en armonia con la doctrina europea y decisiones de tribunales latinoamericanos como

Argentina y Colombia, se ha reconocido el valor de una paternidad (o maternidad)

13 §CJ-PS-23-0501, 29 marzo 2023, B. J. 1348; SCJ 1ra. Sala ntim. 40, 24 marzo 2021, B. J. 1324.
14 SCJ-PS-23-0501, 29 marzo 2023, B. J. 1348.
15 {dem.
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socialmente asumida, una verdad social asi construida, que prima por encima del nexo
biolégico por distintos motivos, entre los que se destaca el interés superior del nifio, la
existencia de una posesion de estado consolidada o por la no ruptura matrimonial en la que

se formo la persona cuya filiacion se discutel®.

32) Si bien esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia ha compartido los
razonamientos anteriores, en el presente caso se advierte la necesidad de una aplicacion
diferenciada de dichos criterios, toda vez que, del estudio integro del fallo impugnado no se
observa que entre ppRr1 Y PER2 se haya establecido un
vinculo matrimonial, ni que la menor de edad pgr1g creciera en un ambiente de un solo
nucleo familiar o “familia debidamente constituida”. Quiere decir que, en la especie, no se
encuentran las condiciones que justifiquen prescindir de la filiacién que ha sido comprobada
entre la nifia y su madre bioldgica, priorizando en su lugar la relacién socioafectiva entre la

hoy recurrente y la menor de edad.

16 5CJ-PS-24-1401, 25 julio 2024, B. J. 1364.
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33) Las particularidades de este caso en concreto exigen a esta Corte de Casacion hacer la
aplicacion de la técnica del distinguishing, en la cual se describe la facultad del juez de
establecer excepciones al precedente instituido, por existir en un determinado caso
elementos tan singulares que precisen de una solucién diferente, sin que tal aplicaciéon haga
suponer la derogacién de dicho precedente, pues esta técnica encuentra su base juridica en
propiciar una tutela judicial diferenciada apoyandose en el principio de efectividad. Dicha
técnica argumentativa de distincion, siguiendo al doctrinario pgr47z surge
cuando el juez evalta la inaplicabilidad del precedente al caso concreto por advertir la
incoherencia de las situaciones de hecho al no ser bastante similares y por tanto no resultar
esencialmente analoga con la ratio decidendi o el fundamento para decidir (y no todo el fallo)
que marca el precedente, lo que implica que al recurrir al llamado distinguishing el juez debe

justificar la no aplicacién del precedente sobre la demostraciéon de la discrepancial’,

conforme hemos realizado en las consideraciones previas.

34) En conclusion, procede que esta Sala rechace los aspectos del tercer medio ahora

examinado, asi como el presente recurso de casacién, por no quedar nada por juzgar.

17 SCJ-SR-23-00108, 29 diciembre 2023, B. J. 1357.
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35) En virtud del articulo 54 péarrafo 1 de la Ley ntim. 2-23, procede compensar las costas
del proceso por tratarse de un asunto de familia al tenor de las disposiciones del articulo 130
del Codigo de Procedimiento Civil y el principio X de la Ley nam. 136- 03, sobre el Cédigo
para el Sistema de Proteccion y los Derechos Fundamentales de Nifios, Nifias y

Adolescentes.

36) Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones en establecidas en la
Constitucion de la Reptublica; la Ley ntm. 25-91, de fecha 15 de octubre de 1991, los articulos
10, 26, 29 y 54 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacion, de fecha 17 de enero de 2023;
la Ley nam. 136-03, que crea el Coédigo para el Sistema de Proteccién y los Derechos

Fundamentales de Nifios, Nifias y Adolescentes:
FALLA

PRIMERO: RECHAZA el recurso de casacién interpuesto por la parte recurrente,
PER3 contra la sentencia civil nam. 473-2024-SSEN-00006, dictada por Corte de
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Apelacién de Nifios, Nifias y Adolescentes del Departamento Judicial de Santiago, en fecha

17 de mayo de 2024, por los motivos expuestos.
SEGUNDO: COMPENSA el pago de las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y Vanessa

Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que la
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