Poder Judicial
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-24-2372
Exp. nam. 2008-2530 (001-011-2024-PRAD-00037/ 2024-R015516)
Partes: Unilever Caribe, S.A. vs. Distribuidora Mancebo Garcia, S.A., Mangar Records, S.A., Mangar & Compaiiia, C.

por A, PER1 PER2 PERS3 Y PER4

Asunto: Solicitud de revocaciéon de resolucion
Decision: RECHAZA
Ponente: Magda. Vanessa Acosta Peralta

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias
Arzeno y Vanessa Acosta Peralta, miembros, asistidos del secretario general, en la sede de
la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
en fecha 31 de octubre de 2024, afio 181° de la Independencia y afio 162° de la Restauracién,
dentro de sus competencias constitucionales y legales, reunida en Cadmara de Consejo dicta

la siguiente resolucion:

Con motivo de la solicitud de revocaciéon de resolucion, depositada ante la Centro de
Servicio Presencial de la Suprema Corte de Justicia el 8 de abril de 2024, interpuesta por
Unilever Caribe, S. A., debidamente representada por sus abogados constituidos y
apoderados el Dr. Tomas Herndndez Metz y la Lcda. Arlin Y. Espinal Gémez; cuyas

generales constan en el expediente.

LUEGO DE HABER EXAMINADO TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL
EXPEDIENTE:

A) Mediante instancia precedentemente descrita, la parte recurrente solicita a esta Sala lo
siguiente: UNICO: REVOCAR y dejar sin efectos la Resolucion No. 1846/2022, de fecha 28 de
octubre del ario 2022, emitida por la Suprema Corte de Justiciay, EN CONSECUENCIA, FALLAR
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el Recurso de Casacion incoado por la sociedad UNILEVER CARIBE, S.A., en fecha 30 de junio del
ario 2008, en perjuicio de la Sentencia Civil No. 611-2007, de fecha 2 de noviembre del ario 2007,
dictada por la Sequnda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del

Distrito Nacional.

B) La competencia de esta sala viene dada por el Acta nam. 18/2007, de fecha 24 de mayo
de 2007, mediante la cual el Pleno de esta Suprema Corte de Justicia, conocié y aprobé lo
siguiente: En lo sucesivo corresponde a cada Cdamara, segiin la naturaleza del recurso de casacion
de que se trate, conocer de las siguientes solicitudes procesales: 1. Caducidades, 2. Defectos,
3. Perencion de resoluciones y de recursos, 4. Revision de sentencias dictadas por las Camaras y
5. Desistimientos. En consecuencia, es responsabilidad de cada Cdmara elaborar los proyectos
correspondientes y remitirlos a la Secretaria General para su despacho, una vez que hayan sido
firmados, conforme a la politica que se ha implementado y de la cual la Secretaria de cada Cimara

tiene conocimiento.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En ocasiéon del recurso de casacion interpuesto por Unilever Caribe, S. A., contra la
sentencia civil nam. 611-2007, dictada el 2 de noviembre de 2007, por la Segunda Sala de
la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional, y en donde
tigura como recurrida Distribuidora Mancebo Garcia, S. A., Mangar Records, S. A., Mangar

& Compaiiia, C. por A., PER1 PER?2
PER3 Y PER5 esta Primera Sala de la
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Suprema Corte de Justicia dict6 la resolucion nim. 1846/2022, de fecha 28 de octubre de
2022, mediante la cual fue declarada la perencion del recurso sustentada en los siguientes
motivos: ... 11) En la especie, luego del presidente de la Suprema Corte de Justicia haber dictado el
auto en fecha 30 de junio de 2008, donde autoriza al recurrente emplazar a la parte recurrida, se
emplazo a esta tiltima mediante acto niim. 493/2008, de fecha 01 de julio del 2008, precedentemente
mencionado; sin embargo, no consta en el expediente el depdsito de los actos procesales de la parte
recurrida Distribuidora Mancebo Garcia, Mangar Records, S.A., Mangar & Compariia, C. por A.,
PER1 PER2 PER3 Yy
PER6 a saber, su constitucion de abogado y el memorial de defensa; asi
como tampoco la solicitud de que se pronuncie el defecto o exclusion contra estos segtin aplique. 12)
En tal virtud, al encontrarse el presente expediente incompleto por no haber cumplido la parte
recurrida con el deposito de sus consabidas actuaciones ni solicitado la sancion que corresponde a
esa inaccion, por un periodo mayor de tres (3) aiios, en los términos previstos en el art. 10, parrafo
II de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, precedentemente citado, procede declarar de oficio la

perencion del recurso de casacion, tal y como se hard constar en el dispositivo de la presente decision.

2) Mediante la instancia antes descrita, la parte recurrente pretende que se revoque la
resolucion precedentemente indicada, alegando, en sintesis, que esta sede de casacién
emiti6 la referida resolucién por un posible error de despacho al no verificarse que en el
expediente conforme a inventario recibido en la secretaria en fecha 5 de noviembre de 2010,
fueron depositados los documentos siguientes: a) original de acto nam. 493 /2008, de fecha

1 de julio de 2008, contentivo de emplazamiento en casacion y notificacion de demanda en
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suspension de ejecucion, realizado por la sociedad Unilever Caribe, S. A., en contra de las
sociedades Distribuidora Mancebo Garcia, Mangar Records, S.A., Mangar & Compania, C.
por A., y los sefiores pER1 PER7

PER3 Y PER5 b) original del acto nim. 186-
2008, de fecha 8 de julio de 2008, instrumentado por el ministerial Roberto Baldera Velez,
contentivo de la notificacién del memorial de defensa, realizada por

PERG PER3 Y PERS8 y ©)
memorial de defensa depositado en fecha 7 de julio de 2008, por pERg

PER3 Y PER9

3) En consonancia con la situacién esbozada, la parte recurrente indica que en efecto los
sefiores PERG PER3 y

PER2 produjeron las actuaciones procesales que la ley pone a su cargo dentro
del plazo establecido por el articulo 8 de la Ley nam. 3726 sobre Procedimiento de

Casacion, por lo que, a su juicio no procedia pronunciar la referida sancién procesal.

4) Conviene destacar que el articulo 11 de la Ley nam. 3726 sobre Procedimiento de
Casacion, establece que: “Inmediatamente después que las partes hayan hecho los
depositos exigidos en los articulos 6 y 8, o que se haya pronunciado el defecto o la exclusiéon
de las partes que estén en falta, el Presidente expedira auto mediante el cual comunicara
el expediente al Procurador General de la Reptblica Dominicana para que emita su

dictamen, quien dictaminara en el término de quince dias (...)”. A su vez, el articulo 13 de
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la citada normativa dispone que: “Devuelto el expediente por el Procurador General de la
Reptblica, el Presidente fijard la audiencia en la cual se discutira el asunto. El auto de
tijaciéon de audiencia serd notificado a los abogados de las partes mediante carta certificada

del Secretario, remitida a cada uno de ellos a su estudio permanente o accidental de la

Capital de la Republica”.

5) Esta sala ha revisado nuevamente el expediente, verificindose que el fundamento en el
que se sustento la resoluciéon que declaré perimido el recurso de casacion y cuya revision
se pretende, se contrae a que la parte recurrida no deposité las actuaciones procesales que
la ley pone a su cargo, en los términos que requiere la norma (art. 8 de la Ley nam. 3726-
53), habiendo transcurrido un plazo de tres afios desde la fecha que se autorizé a emplazar,
por lo que era aplicable la sancién que dispone el articulo 10, parrafo II, de la ley

precedentemente citada.

6) En esas atenciones es importante sefialar que si bien es cierto que en los documentos
que reposan en el expediente fueron depositados mediante inventario de fecha 5 de
noviembre de 2010, tanto el memorial de defensa con constitucion de abogado, como su
notificacion, relativos a los sefiores PER6 PER3

Y PER2 sin embargo, no consta que las demas partes
recurridas, a saber, Distribuidora Mancebo Garcia, Mangar Records, S. A., Mangar & Compaiiia,

C. por A., e PER10 cumplieran con el mandato de la ley, asi como
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tampoco se advierte que haya mediado solicitud a fin de que se pronunciara el defecto o

exclusién contra estos segun aplique.

7) En esas atenciones, y pese a que como fue indicado una parte de los recurridos cumplié
con las exigencias establecidas en el articulo 8 de la Ley num. 3726, se advierte que el
presente expediente se encuentra incompleto, por lo que, ante la falta del depdsito de las
consabidas actuaciones de todas las partes recurridas y no haber sido solicitada la sancién
que corresponde a esa inaccién, procede mantener todos los efectos de la resoluciéon que
ordeno la perencion del recurso y cuya revision se solicita y en consecuencia, rechazar la

presente solicitud.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, después
de haber deliberado, visto los articulos 2, 6, 7 y 10 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZA la solicitud de revocaciéon presentada por la parte recurrente
Unilever Caribe, S. A., contra la resolucion num. 1846/2022, de fecha 28 de octubre de 2022,

dictada por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, por los motivos expuestos.
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SEGUNDO: ORDENA al secretario de la Suprema Corte de Justicia, notificar a las partes

interesadas y publicar esta resolucién, para los fines correspondientes y en la forma

indicada en la ley.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y

Vanessa Acosta Peralta.

César José Garcia Lucas, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que la
presente resolucion ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la

estampa.

PODER JUDICIAL | REPUBLICA DOMINICANA
Vanessa E. Acosta Peralta
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