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SCJ-TS-24-2205

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Vésquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala en la sede
de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo, Distrito Nacional,
en fecha 31 de octubre de 2024, afios 181° de la Independencia y 162° de la

Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacion interpuesto por la Direcciéon General
de Impuestos Internos (DGII) contra la sentencia nam. 0030-1643-2023-SSEN-
00113 de fecha 20 de febrero de 2023 dictada por la Quinta Sala del Tribunal
Superior Administrativo en atribuciones contencioso tributarias, cuyo

dispositivo figura copiado mas adelante.
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I. Tramites del recurso

1. El recurso de casaciéon fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 31 de julio de 2023 en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia,
suscrito por los Ledos. Yahirobi Alt. Concepcion C. y Davilania E. Quezada
Arias, actuando como abogadas constituidas de la Direccion General de

Impuestos Internos (DGII) representada por pgRr2

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por pER1

mediante memorial depositado en fecha 18 de agosto del 2023 en el
centro de servicio presencial de la Suprema Corte de Justicia y del Consejo del
Poder Judicial, suscrito por sus abogados constituidos Lcdos. Melissa Sosa

Montés y Franklin Moisés Araujo Canela.

3. Mediante dictamen de fecha 5 de septiembre de 2023 suscrito por la Lcda.
Maria Ramos Agramonte, la Procuraduria General de la Reptblica consideré

que procede acoger el presente recurso de casacion.
II. Antecedentes

4. En fecha 19 de junio del 2018 la Direccion General de Impuestos Internos
(DGII) emiti6 la resoluciéon de determinaciéon nam. ALFER-FIS No. 0405-2018
notificando a pgR1 los resultados de los ajustes
practicados a la declaracion jurada del Impuesto Sobre la Renta (ISR) de los

periodos fiscales 2013 y 2014, quien inconforme, interpuso un recurso de
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reconsideracion, siendo acogido parcialmente mediante la resolucién nam. RR-
000028-2019, razén por la que interpuso un recurso contencioso tributario
dictando la Quinta Sala del Tribunal Superior Administrativo en atribuciones
contencioso tributarias la sentencia nim. 0030-1643-2023-SSEN-00113 de fecha
20 de febrero de 2023, objeto del presente recurso de casacién y que

textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARA bueno y valido, en cuanto a la forma, el recurso
contencioso tributario depositado en fecha 08 de junio de 2022, por el sefior
PER3 en contra de la Resolucion de
Reconsideracion Num. RR-000028-2019, de fecha 06 de mayo de 2022, emitida
por la DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS, (DGII); por haber
sido incoado conforme las disposiciones que rigen la materia. SEGUNDO:
ACOGE parcialmente, en cuanto al fondo, el presente recurso; y, en
consecuencia, REVOCA la Resolucion de Reconsideraciéon Num. RR-000028-
2019, de fecha 06 de mayo de 2022, emitida por la DIRECCION GENERAL DE
IMPUESTOS INTERNOS, (DGII); conforme a los motivos esgrimidos en el
desarrollo motivacional de la presente sentencia. TERCERO: ECLARA el
presente proceso libre de costas. CUARTO: ORDENA que la presente sentencia
sea comunicada por secretaria a las partes y a la PROCURADURIA GENERAL
ADMINISTRATIVA. QUINTO: DISPONE que la presente sentencia sea
publicada en el Boletin del Tribunal Superior Administrativo” (sic).

II1. Medios de casacion

5. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacién los
siguientes medios: “Primer medio: Falsa aplicacion del art. 5 (parrafo II) y 11 de
la Norma General 07- 14, asi como del Art. 296 del Cédigo Tributario y violaciéon

al precedente Constitucional TC/0493/15. Segundo medio: Desnaturalizaciéon
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de los hechos, falta de motivacién. Tercer medio: Violaciéon a la ley.
Contradiccion al principio de legalidad tributaria establecida en los articulos
243 de la Constitucién Dominicana, 15 del Cédigo Tributario y 14 de la Ley 107-
13”7 (sic).

IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar

Juez ponente: Rafael Vasquez Goico

6. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constituciéon de la
Reptublica y 6 numeral 3 de la Ley ntim. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023 sobre
Recurso de Casacion recurso.
V. Decision
Sobre la admisibilidad del recurso de casacion

7. Antes de proceder a examinar los medios de casaciéon propuestos contra la
sentencia impugnada en el presente recurso de casacion, es preciso examinar si
el presente recurso cumple o no con los requisitos exigidos para su

admisibilidad, cuyo control oficioso prevé la ley.

8. Cabe precisar en primer lugar, que la Ley ntm. 2-23 resulta ser la aplicable
al caso presente en virtud de que tanto la sentencia cuya impugnacion se
pretende como el recurso de casacién interpuesto, tuvieron lugar con

posterioridad a su fecha de entrada en vigencia, a saber, 17 de enero del 2023.
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9. En ese hilo, el articulo 14 de la referida legislacion, dispone sobre el plazo
para recurrir sentencias en casacion, que el recurso de casacion contra las sentencias
contradictorias o reputadas contradictorias, dictadas en uinica o en tultima instancia, se
interpondrd dentro del plazo de veinte (20) dias habiles, contados a partir de la
notificacion de la sentencia, salvo que esta u otra ley disponga un plazo distinto;
asimismo, el parrafo I del indicado articulo indica que el plazo para recurrir en
casacion siempre serd computado en dias habiles y con aumento en razon de la
distancia.
10. Esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, actuando como corte de
casacion advierte que entre los documentos que conforman el presente
expediente se encuentra depositado el acto nam. 797 /2023 de fecha 29 de junio
del afio 2023, instrumentado por Maireni M. Batista Gautreaux, alguacil de
estrados de la Séptima Sala Civil del Distrito Nacional, en el cual ser hace
constar su traslado a la ADD1

que es donde tiene su domicilio la Direccion General de Impuestos
Internos (DGII) y, una vez alli, hablando personalmente con Yay pER4  quien me
declaro y dijo ser empleada quien me manifesto tener calidad para recibir actos de esta
naturaleza... le he notificado a la Direccion General de Impuestos Internos (DGII)... la
Sentencia Niim. 00030-1643-2023-SSEN-00113, de fecha veinte (20) del mes de febrero
del ario dos mil veintitrés (2023), dictada por la Quinta Sala del Tribunal Superior

Administrativo...
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11. Asi, puede extraerse del contenido del referido acto de notificacion que con
este se dio a conocer de forma efectiva a la parte ahora recurrente la decisiéon
jurisdiccional objeto del presente recurso de casacién, dejando abiertas las vias
recursivas dispuestas para su impugnacion.

12. Partiendo de lo anterior, considera esta Sala oportuno resaltar que la
notificacion de la sentencia impugnada fue realizada en el domicilio de la parte
hoy recurrente, es decir, en el edificio que aloja las oficinas de la Direccién
General de Impuestos Internos (DGII), direcciéon que de igual forma figura
como domicilio elegido en el memorial de casacién con el que se apoder6 a esta
corte de casaciéon. Dicho esto, procede que se realice el computo del plazo con
la finalidad de evaluar si el presente recurso de casacién fue incoado de
conformidad con las disposiciones contenidas en de la Ley nam. 2-23.

13. En dicho tenor, resulta oportuno precisar que tal como hemos adelantado
con anterioridad, de conformidad con el parrafo I del articulo 14 de la Ley ntm.
2-23, el plazo de 20 dias para recurrir en casacion las decisiones jurisdiccionales
es habil. Asimismo, el articulo 82 de la referida normativa dispone que los
plazos alli establecidos inician su computo a partir del préximo dia habil que
continte a la fecha de notificacién o de la actuacién que abra los plazos, en los
casos aplicables; dicho esto, los plazos (los que corren a partir de una

notificacién) son también francos, en virtud de las disposiciones del derecho
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comun contenido en el articulo 1033 del Cédigo de Procedimiento Civil, es
decir, que nos encontramos en presencia de un plazo habil y franco.

14. Que, al verificarse que la sentencia impugnada fue notificada en fecha 29 de
junio de 2023 dentro del espacio geografico del Distrito Nacional, el tltimo dia
habil para acudir ante esta jurisdiccion se configurada el 28 de julio de 2023. En
esa misma linea, al ser constatado que el presente recurso de casacién fue
interpuesto en fecha 31 de julio de 2023, se encontraba vencido el plazo de 20
dias habiles y francos dispuestos por la Ley.

15. En ese orden, de conformidad con el hecho de que el memorial de casacién
fue depositado en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, después
de haber transcurrido el indicado plazo dispuesto en el articulo 14 de la Ley
nam. 2-23, contados a partir de la notificaciéon de la sentencia impugnada, el
presente recurso debe ser sancionado con la declaratoria de inadmisibilidad,
por tardio.

16. En consecuencia, procede declarar la inadmisibilidad del recurso de
casacion, lo que impide ponderar el memorial de casacion debido a que la
inadmisibilidad por su propia naturaleza elude el conocimiento del fondo de la

cuestion planteada en el presente caso.

17. De acuerdo con lo previsto por el articulo 176 parrafo V del Codigo
Tributario el cual expresa que en materia contenciosa tributaria no habra

condenacion en costas, lo que aplica en la especie.
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VI. Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Reptublica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:

FALLA
UNICO: Declara INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por la

Direccion General de Impuestos Internos (DGII) contra la sentencia nam. 0030-
1643-2023-SSEN-00113 de fecha 20 de febrero de 2023 dictada por la Quinta Sala
del Tribunal Superior Administrativo en atribuciones contencioso tributarias,

cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A. Ferrer Landr6on. Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,
certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los

jueces y el secretario que figuran en la estampa.

PODER JUDICIAL | REPUBLICA DOMINICANA i
Rafael Vasquez Goico A 4D
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REPUBLICA DOMINICANA

Anselmo A. Bello Ferreras

Moises A. Ferrer Landron

Cesar . Garcia Lucas

Documento firmado digitalmente, puede validar su integridad en el siguiente enlace:
https://firma.poderjudicial.gob.do/inbox/app/poderjudicial/v/KVVR-XTPM-B4DX-NDDL
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