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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero
Montero, N v I, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 31 de enero de 2025, afio 181° de la

Independencia y afio 162° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasién del recurso de casacion interpuesto por Ferreteria y Madereras “La Gali”,
B, representada por I 1a cual tiene como abogados constituidos
alos Ledos. N y e, de generales

que constan anotadas en el expediente.

Figura como parte recurrida Mapreimpo, BBl ll., representada por [N RN
I 1a cual tiene como abogado constituido al Ledo. [N

B, de generales que constan anotadas en el expediente.

Contra la sentencia civil nam. 026-02-2023-SCIV-00677, de fecha 28 de noviembre de
2023, emitida por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo

siguiente:
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PRIMERO: PRONUNCIA el defecto en contra de la apelante, compariia
FERRETERIA Y MADERAS LA GALL I, por falta de concluir en la
audiencia de fecha 11 de octubre de 2023. SEGUNDO: DESCARGA pura y
simplemente a la apelada, entidad MAPREIMPO, ., del recurso de
apelacion interpuesto por la compaiita FERRETERIA Y MADERAS LA GALI,
PN, en contra de la sentencia civil nim. 1531-2023-SSEN-00077 de
fecha 28 de abril de 2023, dictada por la Novena Sala de la Cimara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
Especializada en Asuntos Comerciales. TERCERO: CONDENA a la entidad
FERRETERIA Y MADERAS LA GALI, . a! pago de las costas del

procedimiento, con distraccién a favor del licenciado [N
B, quien afirma haberla avanzado en su totalidad. CUARTO:

COMISIONA al ministerial BN de Estrados de esta

Corte, para la notificacion de la presente sentencia.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A)Dentro de los que se destacan: a) memorial de casacién depositado en fecha 13 de
febrero de 2024; b) acto de emplazamiento nam. 140/2024, de fecha 22 de febrero de
2024, instrumentado por el ministerial [N, depositado en fecha 4 de
marzo de 2024; ¢) memorial de defensa depositado en fecha 8 de marzo de 2024; d) acto
de notificacion del indicado memorial nam. 138/2024, de fecha 12 de marzo de 2024,
instrumentado por el ministerial [N, depositado en fecha 15 de
marzo de 2024.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del

recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
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necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacion. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la celebracion de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casaciéon figura como parte recurrente Ferreteria y
Madereras La Gali, Bl . y como parte recurrida Mapreimpo, llll. Del estudio
de la sentencia impugnada y de los documentos contenidos en ella, se advierte lo
siguiente: a) se traté de una demanda en cobro de pesos incoada por la recurrida contra
la recurrente, acogida en primer grado mediante la sentencia civil ntm. 1531-2023-
SSEN-00077, de fecha 28 de abril de 2023, dictada por la Novena Sala de la Cdmara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, jurisdicciéon
que condend a la demandada al pago de RD$3,766,800.00, méas un interés de un 1%
mensual, desde la fecha de la demanda hasta la ejecucién de la sentencia, en virtud de
facturas; b) dicha decision fue objeto de un recurso de apelacién, en el cual la recurrente
incurri6 en defecto por falta de concluir, por lo que fue ordenado el descargo puro y
simple de la recurrida, conforme a los motivos que constan en la sentencia ahora

impugnada en casacion.

Incidentes

En cuanto a los pedimentos incidentales de la parte recurrida sobre la nulidad del
emplazamiento y la inadmisibilidad del recurso de casacion
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2) De la lectura en conjunto de las conclusiones y los argumentos expuestos en el
memorial de defensa, se advierte que la parte recurrida solicita que se declare
inadmisible el presente recurso de casacion por: lo siguiente a) la sentencia fue
notificada el 16 de enero de 2024, mientras que el memorial de casacion fue depositado
el 13 de febrero de 2024, es decir, 28 dias después, en violaciéon al plazo de 20 dias
dispuesto por el articulo 14 de la Ley ntm. 2-23; y b) por haber sido notificado el

emplazamiento en el domicilio de los abogados y no en el de la entidad comercial.

3) La parte recurrente no se refiri6 a estas cuestiones incidentales, no obstante haberle
sido notificado el memorial de defensa a través del acto nam. 138/2024, de fecha 12 de

marzo de 2024.

4) En cuanto a la irregularidad del emplazamiento por notificarse en el estudio
profesional de los abogados, es preciso advertir que el incumplimiento de las
formalidades previstas en el articulo 19 de la Ley 2-23 para la notificaciéon del
emplazamiento a la parte recurrida, tiene como consecuencia la nulidad de dicho acto
y, en consecuencia, la caducidad del recurso de casacion; siempre y cuando se
demuestre que dicha inobservancia ha ocasionado un agravio a la parte recurrida, por
aplicacion de lo dispuesto en el parrafo Il de dicho articulo, razén por la que procede

darle la verdadera connotacioén a dicho incidente y juzgarlo como una excepcién de

nulidad.
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5) De acuerdo con el acto de emplazamiento ntm. 140/2024, de fecha 22 de febrero de
2024, 1a parte recurrida fue notificada en Ila calle Seminario niim. 60, plaza Milenium, local
2-C, ensanche Pianitini, de esta ciudad. Alli el ministerial actuante indic6 haber hablado
con [N N, quien le dijo ser empleada de su abogado. A su vez, consta
depositado en casacion el acto de notificacion de la sentencia ahora impugnada
marcado con el namero 30/2024, de fecha 16 de enero de 2024, notificado a
requerimiento de la recurrida, en dicho acto, esta hizo eleccién de domicilio en el
estudio profesional de sus abogados, lugar donde efectivamente fue notificado el

emplazamiento en cuestion.

6) En esas atenciones, ha sido admitido de forma reiterada la validez de las
notificaciones hechas en el domicilio de eleccion de las partes!, aunado al hecho de que
lo denunciado no ha producido indefension a la parte recurrida, quien ha ejercido su
defensa en tiempo habil. En consecuencia, se desestima el pedimento de nulidad

propuesto.

7) Respecto al pedimento de inadmisién por extemporaneidad, de acuerdo con el
articulo 14 de la Ley nim. 2-23 sobre Recurso de Casacion, el plazo ordinario para
interponer el recurso es de veinte (20) dias hébiles, contados a partir de la notificacion

de la sentencia. Cabe puntualizar que se entiende por dias hébiles aquellos que sean

15CJ-PS-23-0985, 31 mayo 2023, B. J. 1350.
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laborables para la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, segtin el articulo
81 de la misma ley y que en su computo se aplican las reglas del plazo franco y de
aumento en razén de la distancia, por disposicién supletoria del articulo 1033 del

Codigo de Procedimiento Civil.

8) Es un principio general admitido que solo una notificacién valida de la sentencia
hecha a persona o a domicilio hace correr el plazo para la interposicion de las vias de
recursos. En tal sentido, previo a verificar el plazo que discurrié desde la notificacion
de la sentencia ahora impugnada hasta el momento de interponerse el presente
recurso, es preciso determinar si la actuacién procesal mediante la cual fue notificada
la decision objeto del presente recurso de casacién cumple con las exigencias
requeridas para ser admitida como punto de partida del plazo para la interposicion del

presente recurso.

9) En el expediente consta depositado el acto nium. 30/2024, de fecha 16 de enero de
2024, instrumentado por el ministerial [N, de estrado de la
Céamara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional, contentivo
de notificaciéon de la decision ahora impugnada en casacion, realizado a requerimiento

de la parte recurrida a la parte recurrente.

10) En dicho acto el ministerial actuante indic6 que para notificar a su requerida se

traslad¢6 a la calle Hermanos Pinzén ntim. 139, sector N, de esta ciudad,
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lugar donde habl6 con FN, quien le dijo ser empleado. De la revision de la
sentencia impugnada se verifica que dicha direccion es la que sefiala la parte recurrente
ante la jurisdicciéon de alzada como su domicilio. En tal sentido, dicho acto debe darse

como valido para el inicio del computo del plazo para recurrir en casacion.

11) En ese escenario, al ser notificada la sentencia impugnada el 16 de enero de 2024,
en el sector N, Distrito Nacional, el plazo de 20 dias habiles y francos
vencia el jueves 15 de febrero de 2024. De manera que, al ser depositado el memorial
de casacion en la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia en fecha 13 de
febrero de 2024, la presente accion fue ejercida dentro del plazo establecido por la

norma. En consecuencia, se rechaza el incidente propuesto, lo que vale decision.
Sobre el interés casacional

12) En su memorial de defensa la parte recurrida solicita que se declare inadmisible el

presente recurso de casacion por falta de interés casacional.

13) De acuerdo con la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion
se concibe como una via de derecho que plantea un marco regulatorio con eje de
optimizacion donde prevalece una visién institucional. En el &mbito de la regulaciéon
se trata de una via restrictiva que procede contra las sentencias que enuncia el articulo
10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el numeral 3 de dicho texto legal

habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al
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proceso o han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias
de fondo, dictadas en tnica o en dltima instancia, que en la solucién del recurso de

casacion presenten interés casacional.

14) El interés casacional como instituciéon procesal reviste 3 vertientes: (i) interés
casacional objetivo que se encuentra tasado en el &mbito del articulo 10.3 literales a), b)
y c) de la ley que regula la materia; (7i) interés casacional presunto aplicable a un
glosario de materia en las que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de
admisibilidad previa, las cuales estan sefialadas en el numeral 1 del articulo 102y, (iii)
interés casacional presunto cuando se haya incurrido en una infracciéon procesal,

conforme resulta del &mbito y alcance del articulo 12 de la citada ley.

15) En el caso que ocupa la atencién de este plenario, si bien la parte recurrente no ha
titulado sus medios de casacion, del cuerpo de su memorial se evidencia que esta
denuncia que la corte a qua incurrié en violacién a su derecho de defensa. Este vicio se
enmarca dentro de las violaciones a las reglas para el dictado de la sentencia a cargo

de los jueces, es decir, que corresponde a las denominadas infracciones procesales. En

? Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes;
derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias
extranjeras, competencia de los tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo
inmobiliario, asi como la situacién que concierna a una cuestiéon de constitucionalidad juzgada por la
jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada.
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consecuencia, se desestima el medio de inadmisién propuesto, lo que vale decision y

procede ponderar el medio propuesto.
En cuanto al interés casacional presunto por infraccién procesal

16) Las infracciones procesales han sido definidas como la aplicacién incorrecta o
indebida de una norma de carécter sustantivo o procesal considerados vicios en la
motivaciéon de parte de los jueces tales como la omision de estatuir, la falta,
contradiccién o insuficiencia de motivacion, la incongruencia, de la competencia
funcional o en razén de la materia, asi como vulneraciones a las normas procesales o

de orden material cuya aplicacién u observancia corresponda a los jueces.

17) En el desarrollo de su memorial la parte recurrente argumenta, en sintesis, que el
caso se conocié en primer grado en su ausencia por desconocer de la interposicién de
la demanda, por lo que no pudo demostrar que la deuda reclamada habia sido saldada
en su totalidad. Que, luego, en apelaciéon, su abogado no pudo estar presente en la
audiencia que fue fijada, por lo que el tribunal pronuncié6 el defecto en su contra y el
descargo puro y simple de la recurrida, sin valorar los documentos que deposité para
probar la extincion de la deuda reclamada, especialmente los 8 recibos de depdsitos

realizados, con lo cual la corte viold su derecho de defensa.

18) En defensa, la parte recurrida sostiene que la parte recurrente no explica en qué

consiste exactamente la violacién denunciada, por lo que su alegato es infundado,
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ademas de que el proceso que culminé con la sentencia impugnada fue legal y
correctamente citado a comparecer. Afiade que los pagos que alega la parte recurrente

haber hecho no se corresponden con la deuda reclamada.

19) De la decisiéon impugnada se evidencia que la alzada pronunci6 el defecto por falta
de concluir contra la parte recurrente y el descargo puro y simple del recurso a favor

de la recurrida, sobre la base de las motivaciones siguientes:

... que, por efecto de la no comparecencia de la intimante a la vista del dia 11 de octubre
de 2023, la apelada, la entidad Mapreimpo, BEN., concluyo solicitando a este plenario
que en contra de la referida intimante se pronuncia el defecto, y, en consecuencia, que se
descargue pura y simplemente del presente proceso. que, a fin de instruir el presente
recurso, este tribunal celebrd la audiencia de fecha 11 de octubre de 2023, en la cual no
comparecio la apelante, compaiiia Ferreteria y Maderas La Gali, IN., 10 obstante
haber quedado debidamente citada en la vista anterior del 9 de agosto de 2023, por tanto,
procede pronunciar el defecto en su contra por falta de concluir, tal y como se hard constar
mds adelante (...) el articulo 434 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone que: “Si el
demandante no compareciere el tribunal pronunciard el defecto y descargard al
demandado de la demanda por una sentencia que se reputard contradictoria”. (...) que,
segun jurisprudencia de nuestra Suprema Corte de Justicia, la disposicion del articulo
434 del CPC, citado precedentemente, es aplicable en grado de apelacion: “Si el intimante
no comparece a la audiencia a sostener los motivos en los que fundamento su recurso de
apelacion, se pronunciard en su contra el descargo puro y simple de su recurso, s1 dicho
descargo es solicitado en la audiencia por conclusiones del intimado, sin que el juez esté
en la obligacion de examinar la sentencia apelada”. (8. 1214). (...) que, al concluir la
parte recurrida en el sentido de que se pronuncie el defecto en contra de la intimante v,
en consecuencia, que se le descargue pura y simplemente del presente proceso, asi procede
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hacerlo, al tenor de los textos legales y jurisprudenciales citados, aplicables también en

grado de apelacion...
20) Para los casos en que el recurrente no comparece, aplican las disposiciones del
articulo 434 del Coédigo de Procedimiento Civil, que dispone: si el demandante no
compareciere, el tribunal pronunciard el defecto y descargard al demandado de la demanda, por
una sentencia que se reputard contradictoria; por lo tanto, la corte a qua asi lo dispuso de
conformidad con la norma indicada, correspondiendo a la Corte de Casacion verificar,
si al aplicar el texto sefialado, la corte de apelacién, en salvaguarda del debido proceso,
verifico las siguientes circunstancias: a) que la parte apelante haya sido correctamente
citada a la audiencia fijada para conocer del asunto o que haya quedado citada en
audiencia anterior; b) que incurra en defecto por falta de concluir, y c) que la apelada

concluya solicitando su descargo del recurso de apelacion.

21) De las motivaciones antes citadas, se evidencia que la alzada actué de conformidad
con la Constitucion® y el orden convencional* como ntcleo esencial de las garantias
fundamentales que reglamentan la tutela judicial efectiva, en salvaguarda del debido
proceso, en el entendido de que la parte recurrente en apelacién quedé debidamente
citada por sentencia in voce de fecha 9 de agosto de 2023, para comparecer a la audiencia

tijada para el dia 11 de octubre de 2023, sin embargo, el abogado constituido por la

3 Articulo 69 de la Constitucién
4 Articulo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
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parte apelante no acudi6 a formular defensa. En esas atenciones, al decidir en la forma

que lo hizo, la alzada no incurrié en vulneraciéon procesal alguna.

22) En otro orden, es oportuno precisar que el pronunciamiento del descargo puro y
simple elude el conocimiento de las cuestiones de forma y de fondo de la demanda o
recurso, por constituir un fallo que puede ser adoptado en caso de que la parte
demandante o apelante haya incurrido en defecto por falta de concluir®, decisién que
ha sido jurisprudencialmente interpretada como un desistimiento tacito de la demanda

0 recurso®.

23) En hilo con lo anterior, los medios de casacién contra las decisiones que ordenan
el descargo puro y simple deben estar especialmente orientados a cuestionar la
regularidad de la citacién a la audiencia y, con ello, el respeto de las garantias que
aseguran el derecho a la defensa como cuestion inherente al debido proceso. En el caso
que nos ocupa, la parte recurrente sostiene que la jurisdiccion a qua debié valorar las

pruebas que deposité y comprobar que la deuda reclamada habia sido saldada.

24) No obstante, conforme se advierte del fallo objetado, la alzada se limit6 a
pronunciar el defecto y el descargo puro y simple del recurso de apelacion. Por

consiguiente, tales argumentos resultan ser inoperantes (falta de ponderacion de recibos

5TC/0215/2017, 18 abril 2017.
6 SC]J 1ra. Sala nam. 219, 31 agosto 2021, B. J. 1329.
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de pago), ya que los vicios invocados deben encontrarse en la sentencia contra la cual se
dirige el recurso y no en otra, asi como deben estar encaminados a cuestionar su

legalidad, por lo que se declaran inadmisibles los aspectos antes indicados.

25) Conforme el régimen procesal vigente cuando sean declarados inadmisibles los
medios de casacién, procedera el rechazo de la via de recurso de casacién, segtn el
mandato del articulo 35 de la ley que regula la materia, por lo que procede desestimar

el recurso de casaciéon que nos ocupa.

26) Procede compensar las costas del proceso por haber sucumbido ambas partes en
algunos puntos de sus pretensiones, al amparo del articulo 54 de la Ley ntm. 2-23,
combinado con el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Civil, tal como se haré

constar en la parte dispositiva de esta sentencia.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica, la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso
de Casacion; articulos 12 y 13 de la Ley 339-22, del 21 de julio de 2022, que habilita y
regula el uso de medios digitales para los procesos judiciales y procedimientos

administrativos del Poder Judicial; articulo 434 del Cédigo de Procedimiento Civil.

FALLA:
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PRIMERO: RECHAZA el recurso de casacion interpuesto por Ferreteria y Madereras
“La Gali”, BB, contra la sentencia civil nim. 026-02-2023-SCIV-00677, de fecha
28 de noviembre de 2023, emitida por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial

de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, por los motivos expuestos.
SEGUNDO: COMPENSA las costas del proceso.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [N v
1

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en

la estampa.
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