PODER JuDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-0072
Exp. num. I RECA-00784
Partes: [ vs. —

Asunto: Revisiéon de sentencia
Decision: ACOGE
Ponente: Mag. I

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, e
P y I, miembros, asistidos del secretario general, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 31 de enero de 2025, afio 181.° de la Independencia y afio 162.° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

Con motivo del recurso de revision de sentencia interpuesta por [N
P quien tiene como abogado constituido y apoderado al Ledo. [N

P de generales que constan en el expediente.

LUEGO DE HABER EXAMINADO TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN
EL EXPEDIENTE:

A)Mediante instancia depositada por ante el Centro de Servicios Presenciales de la
Suprema Corte de Justicia el 14 de noviembre de 2024, suscrita por el abogado constituido
de la parte recurrente se solicita a esta sala lo siguiente: PRIMERO: Declarando regular y
vdlido el presente Recurso de Revision contra la Resolucion No. 0893-2024, de fecha 25 de

septiembre del 2024, de esta Honorable Primera Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
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Justicia, por haber sido hecha conforme a la Ley y al Derecho. SEGUNDO: REVOCANDO en
todas sus partes la Resolucion No. 0893-2024, de fecha 25 de septiembre del 2024, de esta
Honorable Primera Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, y proceda al fallo del
citado Recurso de Casacion contra la Sentencia Civil No. 1498-2020-SSEN-00501, de fecha 04 de
diciembre del 2020, de la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion

del Departamento Judicial de Santiago, interpuesto por el serior [
PN (sic), presentado mediante Escrito depositado en fecha 30 de marzo del 2021,

notificado al Recurrido, [N (sic) POLANCO, conjuntamente con el
Auto de autorizacion de emplazamiento, mediante Acto No. 276/2021, de fecha 07 de abril del

2021, del ministerial [, v que fue contestado por El Recurrido mediante
Escrito de Defensa de fecha 31 de mayo del 2021, y que notificado al Recurrente mediante Acto No.

262/2021, de fecha 31 de mayo del 2021, del ministerial [,

B) A través del acto nium. 6542/2024, de fecha 15 de noviembre de 2024, fue notificado el
Recurso de Revision de Error Material y notificacién de resolucién nim. 0893-2024, de
fecha 25 de septiembre del 2024, por [, alguacil ordinario de la
Segunda Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
quien se traslad6 a la calle Florence Terry ntim. 13, del ensanche Naco, Santo Domingo de
Guzman, notificandole al recurrido, I, depositado en el
Centro de Servicios Presenciales de la Suprema Corte de Justicia en fecha 20 de noviembre

de 2024, mediante inventario.
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C) La competencia de esta sala viene dada por aplicacion del articulo 60 de la Ley 2-23 del

17 de enero de 2023.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) Esta Sala estd apoderada de la solicitud de correccién de error incurrido en la
Resolucion num. 0893 /2024, de fecha 25 de septiembre de 2024, que declara la perencion
del recurso de casacion interpuesto por [N I DN N, contra la
sentencia civil nam. 1498-2020-SSEN-00501, dictada el 4 de diciembre de 2024, por la

Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento

Judicial de Santiago, figurando como parte recurrida, .

2) La decision se sustenta en los siguientes motivos: “En la especie, como fue indicado el
presidente de la Suprema Corte de Justicia dict6é autorizacion para emplazar a la parte
recurrida, mediante auto de fecha 30 de marzo de 2021, y el emplazamiento fue efectuado
a dicha parte mediante el acto numero 276/2021 de fecha 7 de abril de 2021,
instrumentado por FE, alguacil ordinario de la Sala Penal del
Primer Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes de Santiago; verificAndose que la parte
recurrida deposit6 su escrito de defensa, mas no aport6 el acto de notificacion de dicho
memorial realizado a la parte recurrente ni constitucién de abogado; tampoco hemos
comprobado que dicha parte haya realizado la correspondiente solicitud de defecto o

exclusion contra la recurrida segin aplique, como lo disponen los articulos 9 y 10 de la
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Ley nam. 3726, sobre Procedimiento de Casacién. En tal virtud, al encontrarse el presente
expediente incompleto por no haber cumplido todas las partes con el depoésito de sus
consabidas actuaciones, ni solicitado la sancién que corresponde a esa inaccién, y haber
transcurrido desde la fecha de la expiracion del término de quince dias sefialado en el
articulo 8 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn, a la fecha de la presente decision,
un periodo mayor de tres (3) afios, en los términos previstos en el articulo 10, pérrafo II,
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, precedentemente citado, procede declarar de

oficio la perencion del presente recurso de casacion (...)".

3) Mediante la instancia antes descrita el solicitante alega, en sintesis, que a través del acto
num. 262/2021, de fecha 31 de mayo de 2021, instrumentado por [,
alguacil ordinario de la Camara Penal del Distrito Judicial de Espaillat, el recurrido
notificé el memorial de defensa a su contraparte y a través del inventario de fecha 4 de
junio de 2021 fue depositado en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia con

el ticket 131588, cumpliendo con el voto de la ley.

4) El articulo 60 de la Ley 2-23 sobre Recurso de Casacion, del 17 de enero del 2023 permite
a esta Sala revisar su decisién cuando la parte interesada invoca que en ella se ha deslizado
un error puramente material que amerite su correccion, a condicién de que no conlleve
modificacién de los puntos de derecho que hayan sido resueltos definitivamente con

motivo del recurso de casacién.
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5) Ademas, el parrafo III del indicado texto dispone: Pdrrafo 1I1.-Excepcionalmente, la
sentencia que resuelve el recurso de revision por error material puede variar el fallo de
inadmisibilidad o de caducidad del recurso, cuando el error invocado es de cdlculo de los plazos o

de la cuantia para la admisibilidad del recurso.

6) El parrafo 5 del mismo articulo exige, una vez depositada la solicitud, que sea notificada
a la contraparte quien deberd depositar sus medios de defensa dentro de los tres dias
hébiles siguientes a la notificaciéon que le fuere hecha, lo que tiene por efecto suspender la
ejecucion de la sentencia que se pretende corregir y la expediciéon de copias hasta tanto se
resuelva la indicada solicitud, de conformidad con el parrafo VI del articulo 60 ya

mencionado.

7) La solicitante ha cumplido con lo exigido por el parrafo V, notificando a su contraparte
el recurso de revisiéon por error material mediante acto nam. 6542/2024, de fecha 15 de
noviembre de 2024, descrito en otra parte de esta decision, sin que conste en el expediente

el correspondiente escrito de defensa.

8) En aplicacién de los textos indicados, esta Sala ha revisado nuevamente el expediente
y del inventario depositado por el recurrente de fecha 4 de junio de 2021 anexado con el
ticket 131588 recibido por el Centro de Servicios Presenciales de la Suprema Corte de
Justicia, ha verificado el depésito del acto ntm. 262/2021 de fecha 31 de mayo de 2021,
instrumentado por I, alguacil ordinario de la Cdmara Penal del Distrito
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Judicial de Espaillat, mediante el cual fue notificado el memorial de defensa y constituciéon

de abogados a la parte recurrente.

9) El indicado acto no fue remitido oportunamente por la secretaria general de la Suprema
Corte de Justicia a esta Sala, por lo que al momento del andlisis el expediente no estaba
completo, lo que indujo al error de declarar la perencion del recurso de casacion mediante
la Resoluciéon nam. 0893/2024, de fecha 25 de septiembre de 2024. Conforme se ha
sefialado, el deposito del acto fue realizado oportunamente por la parte recurrida y se

encuentra ahora en el expediente.

10) En esas atenciones habiendo comprobado esta jurisdicciéon que la recurrente cumplié
en tiempo hébil con el requerimiento de la ley, procede retractar la perencién pronunciada
mediante la Resolucién ntm. 0893/2024, de fecha 25 de septiembre de 2024 y como
consecuencia de ello, dejar sin efecto la indicada decisién, quedando el expediente en
estado para ser decidido més adelante, tal y como se hara constar en la parte dispositiva

de esta decision.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, después
de haber deliberado, vistos los articulos 19 y 60 de la Ley 2-23 del 17 de enero de 2023
sobre Recurso de Casacion; articulo 10 de la Ley ntim. 3726, sobre Procedimiento de

Casacion.
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FALLA:

PRIMERO: ACOGE el recurso de revision presentado por [ I
PN en fecha 14 de noviembre de 2024, en consecuencia, deja sin efecto la
Resolucion nam. 0893 /2024, de fecha 25 de septiembre de 2024, dictada por esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia, por los motivos antes expuestos, y como

consecuencia de ello, procedera a conocer del recurso de casacién correspondiente.

SEGUNDO: ORDENA al secretario de la Suprema Corte de Justicia, notificar a las partes
interesadas y publicar esta decision, para los fines correspondientes y en la forma

indicada en la ley.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [ R BN v
|

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la

estampa.
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