REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-0091

Expediente nam. (2024-R0147324)

Partes: I vs. e v Patria Compaiiia de Seguros S. A.
Materia: Reparacion de dafios y perjuicios (transito: colisién de vehiculos)

Decision: Pronuncia defecto/ Casa

Ponente: IN——°

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casaciéon en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
jueces Pilar Jiménez Ortiz, presidente, IO, .
y I, miembros, asistidos del secretario general, en la sede de la
Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, en
fecha 31 de enero de 2025, afio 181° de la Independencia y afio 162° de la Restauracion,

dicta la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por [, quien tiene

como abogados constituidos a los Ledos. [N v e
I, Las generales de las partes y los abogados constan en el expediente.

En el proceso figura como parte recurrida Patria Compafiia de Seguros S. A. y N

B, quienes no comparecieron validamente ante esta jurisdiccion.

Contra la sentencia civil nam. 026-02-2024-SCIV-00044, dictada en fecha 24 de enero de
2024, por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del

Distrito Nacional, cuya parte dispositiva dispone lo siguiente:
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PRIMERO: RECHAZA el presente recurso de apelacion interpuesto por la SRA. WENDY
INMACULADA GOMEZ ROSA, contra la sentencia niim. 037-2023-SSEN-00038 del 31
de enero de 2023, emitida por la cuarta sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, en consecuencia, CONFIRMA la misma por los
motivos expuestos. SEGUNDO: CONDENA a la SRA. WENDY INMACULADA
GOMEZ ROSA, al pago de las costas del procedimiento, con distraccion a favor del Ledo.

PN, abogado apoderado de la parte recurrida, quien ha hecho las

afirmaciones correspondientes.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A.Constan: a) memorial de casaciéon depositado en fecha 3 de abril de 2024, mediante el
cual se recurre en casacion la sentencia antes indicada; b) actos de emplazamiento nams.
380/2024 y 373/2024, de fechas 3 y 4 de abril de 2024, instrumentados por los alguaciles
P, de estrado de la Segunda Sala Penal de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional, y [N, ordinario de la Cuarta Sala del
Juzgado de Trabajo de Santiago, depositados en fecha 5 de abril de 2024; y ¢) el memorial
de defensa depositado por la parte recurrida en fecha 8 de abril de 2024.

B. Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Reptublica y su consecuente dictamen no son

necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacién. Asimismo, en
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virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la necesidad de celebracién de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el recurso de casacion que nos apodera figura como parte recurrente [N
I v como parte recurrida Patria Compania de Seguros S. A., y [
R, Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a los que ella
hace referencia se verifica lo siguiente: a) el litigio se originé en ocasién de una demanda
en reparacion de dafios y perjuicios interpuesta por [ en
contra de Patria Compaiiia de Seguros S. A. y I, fundamentada en un
accidente de movilidad vial; b) la referida accion fue decidida por la Cuarta Sala de la
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
mediante sentencia nim. 037-2023-SSEN-00038, de fecha 31 de enero de 2023, que declar6
inadmisible la demanda por falta de calidad de la accionante; ¢) dicha decisién fue apelada
por la demandante original, recurso que fue decidido por la alzada, mediante la sentencia

que ahora se impugna en casacion.

Sobre la incomparecencia de la parte recurrida
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2) Segun dispone el articulo 19 de la Ley nim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, una vez
depositado el memorial de casacién y el inventario de los documentos en que se apoya en
la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente notificara acto de
emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso resuelto por la

sentencia que se impugna.

3) Segun resulta del mandato del articulo 21 de la indicada normativa: La parte recurrida
depositard el original de su memorial de defensa con constitucion de abogado en la secretaria general
de la Suprema Corte de Justicia, que contendrd sus medios de defensa, excepciones o presentard
recurso de casacion incidental o alternativo, asi como los documentos en que sustente sus medios, en
un plazo no [N (10) dias habiles a contar de la fecha del acto de emplazamiento. Pdrrafo
L.- El memorial de defensa y el inventario de documentos que hubieren sido depositados, serd
notificado al abogado de la parte recurrente dentro de los tres (3) dias hdbiles a partir del depdsito
indicado en este articulo. Parrafo 11.- La notificacion del memorial deberd ser depositada en la
secretaria general de la Suprema Corte de Justicia dentro de los cinco (5) dias habiles de su fecha de
notificacion al abogado recurrente. Pdrrafo I111.- A falta de depdsito en la secretaria general de la
Suprema Corte de Justicia del original del memorial de defensa con constitucion de abogado o del
original del acto de notificacion en los plazos sefialados, se considerard a la parte recurrida en defecto,
el cual serd pronunciado en el fallo, quedando desechado del expediente el memorial de defensa que

se hubiere depositado.
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4) Constan en el expediente los actos de emplazamientos cursados por la parte recurrente
a los recurridos, marcados con los nams. 380/2024 y 373 /2024, de fechas 3 y 4 de abril de
2024, instrumentador por los alguaciles [N R N v I
PN, antes descritos, depositados en la secretaria general de esta Suprema
Corte de Justicia en fecha 5 de abril de 2024. Igualmente, figura el memorial de defensa
depositado en fecha 8 de abril de 2024 por la parte recurrida, a partir de lo que se retiene
que el emplazamiento cumplié su propoésito de hacerle saber la existencia del presente
recurso de casacién y de ponerla en mora a fin de que comparezca en la forma de ley a
presentar los medios de defensa que considere oportuno y pertinente conforme sus

intereses.

5) Cabe destacar que no consta en el expediente acto de alguacil que avale que la parte
recurrida notificé el memorial de defensa a los abogados de la parte recurrente, conforme
lo exigen los parrafos Iy II del articulo 21 de la Ley 2-23, de lo que se deriva una negligencia
en el cumplimento de las actuaciones procesales puestas a su cargo a fin de comparecer
validamente ante esta sede y, por tanto, procede pronunciar el defecto en su contra por
mandato del parrafo III del mismo texto legal indicado, con la consiguiente consecuencia

juridica que se deriva, tal como se hara constar en la parte dispositiva.

Medios de casacion
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6) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los siguientes medios de casacién:
primero: errénea aplicaciéon de los hechos y el derecho; y segundo: falta de valoracién de

las pruebas.

Sobre el interés casacional

7) De conformidad con la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion se
concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea un marco
regulatorio con eje de optimizacién donde prevalece una vision institucional. En el ambito
de la regulacion se trata de una via restrictiva que procede contra las sentencias que enuncia
el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el numeral 3 de dicho texto legal
habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al
proceso o han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de
fondo, dictadas en tinica o en tltima instancia, que en la solucién del recurso de casacion

presenten interés casacional.

8) El interés casacional como institucién procesal reviste 3 vertientes: i) en primer lugar, el
denominado interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el ambito del articulo
10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia; ii) Igualmente existe el interés
casacional presunto aplicable a un glosario de materia en las que no se requiere que se

acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa, las cuales estdn sefaladas en el
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numeral 1 del articulo 10%; y, iii) Igualmente, ha lugar a retener interés casacional presunto
cuando se haya incurrido en una infraccién procesal, conforme resulta del &mbito y alcance

del articulo 12 de la citada ley.

9) Los vicios denunciados por la recurrente se enmarcan en las violaciones a las reglas que
rigen para la instrumentacién de la sentencia de la sentencia puesta cargo de los jueces, es
decir, que corresponden a las denominadas infracciones procesales, por lo que procede su

analisis por estar revestidos de interés casacional presunto.

En cuanto a las infracciones procesales

10) Las infracciones procesales, han sido definidas como la aplicacién incorrecta o indebida
de una norma de caracter sustantivo o procesal considerados vicios en la motivacion de
parte de los jueces tales como la omision de estatuir, la falta, contradiccién o insuficiencia
de motivacion, la incongruencia, de la competencia funcional o en razén de la materia, asi
como vulneraciones a las normas procesales o de orden material cuya aplicaciéon u

observancia corresponda a los jueces.

1 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los
consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias extranjeras, competencia de los
tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi como la situaciéon que concierna a
una cuestion de constitucionalidad juzgada por la jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada.
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11) En su primer y segundo medio de casacién, analizados de forma conjunta por su
estrecha vinculacién, la parte recurrente alega que la corte a qua no aplicé el derecho de
manera correcta, ya que fundamentoé su decisiéon en que no existe una reconstrucciéon factica
de los hechos, sin embargo, contrario a lo estatuido, aportd suficientes pruebas
documentales y testimoniales para comprobar como ocurrieron los hechos, las que fueron
omitidas en su valoracién. Sostiene que existen suficientes pruebas para demostrar que el
correcurrido [N BN I es responsable de los hechos, como lo son las
declaraciones de la recurrente y de la testigo [N, medios aportados

conforme se puede verificar en el acta de audiencia de fecha 19 de julio de 2022.

12) La corte a qua para rechazar la demanda en dafios y perjuicios interpuesta por la

recurrente fundamenté su decision en lo siguiente:

Considerando que, partiendo de la declaracion emitida en el acta de trdnsito por la parte
demandante, este plenario no ha podido realizar una reconstruccion fictica de los hechos, que
nos permitan determinar con certeza inequivoca que el sefior [N o quien
se le atribuye haber generado el evento que dio lugar a este litigio, haya cometido la falta que
se le pretende endilgar, y que supuestamente generd; en razon de que no fue aportado ningiin
otro medio de prueba que nos permita comprobar la veracidad de la situacion denunciada, de
acuerdo con las disposiciones del citado art. 1315 del Codigo Civil. Considerando que la
Suprema Corte de Justicia, sobre la verificacion de la falta, para retener una responsabilidad
civil, nos dice lo siguiente: ...toda reparacion o indemnizacion tiene por fundamento una falta
(BN, julio 1961, B. |. 612, p- 1376); Para que los tribunales puedan condenar al pago de
una indemnizacion, como reparacion de darios y perjuicios es indispensable que se establezca
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no sélo una falta imputable al demandado, sino del perjuicio a quien reclama la reparacion, y
la relacion de causa a efecto (WM. 21 de septiembre de 1984, B. ]. 886, p. 2462); en tal
sentido, rechaza el presente recurso de apelacion y, en consecuencia, confirma integramente la
sentencia impugnada, como se dird en la parte dispositiva de esta decision.

13) Segun resulta de la sentencia impugnada, la alzada, luego de revocar el fallo apelado que
declar6 inadmisible la accién original en reparacién de dafios y perjuicios por falta de calidad,
se avoco al conocimiento del fondo de la demanda. Esta fue rechazada tras valorar el acta de
transito que recoge las declaraciones del hecho juridico por el cual se acciond, entendiendo
que dicho elemento no le permitia realizar una reconstruccién factica de la colision para

determinar la falta del demandado, sin que la apelante aportara otra pieza probatoria.

14) Es pertinente destacar que los tribunales de fondo gozan de la potestad soberana de
valorar las pruebas sometidas a la instruccién, prevaleciendo que en tal facultad pueden basar
su decision en las que estimen de mayor relevancia y dirimente en la solucién del conflicto
por ser las que mas se corresponden con la verdad procesal?, asi como estan validamente
facultados para ponderar solamente aquellos que consideren ttiles para la causa y sustentar
en ellos su decision?, de lo que se desprende que el simple hecho de no ponderar parte de la
documentacion no constituye una causa de casacion, salvo que se trate de documentos

concluyentes y decisivos.

2. 12 Sala nim. 22, 12 marzo 2014. . 1240
3. 12Sala num. 27, 12 de febrero de 2014. M. 1239
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15) Igualmente ha sido juzgado que los tribunales de alzada, sin incurrir en vicio alguno,
pueden dictar sus decisiones en base a las comprobaciones de los hechos contenidas en las
sentencias de primera instancia, a las cuales pueden otorgar credibilidad discrecionalmente,
maxime cuando en este caso, ninguna de las partes aport6é ante la corte de apelacion ni los
documentos que valor6 el tribunal de primer grado ni las transcripciones de las declaraciones

realizadas por los testigos.

16) En el caso que nos ocupa, la sentencia impugnada hace constar el depésito ante la alzada,
entre otros documentos, de la sentencia nim. 037-2023-SSEN-0038, apelada, el acta de transito
nam. Q-181765-21, suscrita por la Direccién General de Seguridad de Transito y Transporte
Terrestre (Digesett), en fecha 29 de agosto de 2021, asi como las certificaciones expedidas por
la Superintendencia de Seguros y la Direccién General de Impuestos Internos y la cotizacion
del vehiculo. En ese contexto, el fallo apelado, al indicar los medios probatorios aportados al
juez de primer grado, consigna las medidas de comparecencia personal e informativo
testimonial celebradas en dicha jurisdiccion en fecha 19 de julio de 2022. Estas medidas,

reproducidas en dicha decisién, dan cuenta de las declaraciones de Wendy Gémez Rosa y

P, en calidades de demandante-compareciente y testigo.

17) De lo expuesto precedentemente, resulta que la corte de apelacion rechazo el fondo de la
demanda en reparacion de dafios y perjuicios por falta de aportacion de alguna prueba que
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complemente las declaraciones dadas por la accionante en el acta de transito, a fin de
determinar la falta atribuida a la parte demandada. Sin embargo, aun cuando no se aporto
ante la alzada la transcripcion del acta de audiencia de las medidas de instruccion
complementarias celebradas por el tribunal de primer grado, la sentencia apelada, aportada a
la corte, reproduce las declaraciones ofrecidas por una testigo del hecho, lo que no fue
valorado como elemento de conviccion, pese a que se traté6 de una medida conocida en la
jurisdiccién de primer grado, por tanto, sometida al contradictorio, que pudiere tener

incidencia en la solucién del conflicto.

18) De la situacién expuesta, se advierte, la corte a qua al fallar en la manera en que lo hizo
incurri6 en los vicios de falta de valoraciéon de prueba y de falta de base legal denunciados, ya
que los motivos que sustentan la decision impugnada no permiten retener la correcta
aplicacion de la ley, en ocasion de la exposicién incompleta de un aspecto decisivo. En esas
atenciones procede acoger los medios de casaciéon objeto de examen y consecuentemente

anular el fallo impugnado.

Sobre las solicitudes en cuanto al fondo del proceso

19) En el caso que nos ocupa, la parte recurrente plantea a la Corte de Casacién que, luego
de casar, procede a avocar al conocimiento del fondo del asunto y en esa virtud solicita que

se falle de la siguiente manera: a) condenar a la parte demandada al pago de
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RD$2,000,000.00, a favor y provecho de la recurrente, a titulo de indemnizacién; b)
CONGvsinns w am pusee w€Mandada al pago de un interés al 4% de interés mensual, sobre la
sum

intervenir; y c) que la sentencia a intervenir sea oponible y ejecutable a la entidad

aseguradora.

20) La casacion de instancia como instituciéon procesal se basa en que la Corte de Casacion
no solo tiene como funcién decidir el recurso, sino también la facultad de resolver la
instancia, decidiendo el conflicto. Igualmente, se recoge de otras doctrinas
jurisprudenciales que se han referido respecto de la casaciéon de instancia que se trata de
una institucién que consiste en la facultad otorgada a la Corte de Casaciéon que le permite
en puridad retener el fondo de la controversia en los casos donde haya comprobado

infracciones legales de indole sustantivo.

21) En el marco del ordenamiento juridico dominicano, la denominada casaciéon de
instancia constituye un modelo institucional de administracién de justicia que marca como
sesgo que la jurisdiccion de casacién se acerque a las partes, a fin de consolidar una visién
humanista del proceso, lo cual se denomina en doctrina como actividad dikel6gica, que no
es més que una funcién jurisdiccional correctora de esta sede, la cual se encuentra regulada

en los articulos 38 y 78 de la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023.
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22) Segun resulta de mandato del articulo 38 de la ley que regula la materia si la Corte de
Casacién casare la decision en cuanto al fondo y si lo considera de una buena
administraciéon de justicia, podrd dictar directamente la sentencia que en su lugar
correspondiere, ya sea a peticion de parte o de oficio, partiendo de los hechos fijados por el
tallo recurrido y la prueba documental incorporada, sin embargo, es preciso hacer notar
que se trata de una facultad sometida a un conjunto de presupuestos que dejan muy bien

concebido que se trata de una excepcion.

23) Segun se advierte del texto objeto de interpretacion, se trata de una facultad excepcional
conferida a la Corte de Casacién, supeditada en su configuraciéon normativa a cuando
estime en su juicio de valoracion que es de buena administraciéon de justicia proceder en el
sentido de decidir el fondo de la contestacién, es decir, asume no solo el rol de controlar la
legalidad, sino que también pasa a juzgar la contestacion original bajo reglas particulares
que no pueden socavar el principio que rige como regla general que la Corte de Casacion
no es una jurisdicciéon ordinaria en el sentido estricto, puesto que el proceso debe estar
debidamente instruido, en tanto que no le es dable la facultad de ordenar medidas a ese fin,
aun cuando le es permitido requerir a las partes que aporten reparos y hagan los aportes
de lugar cuando no se encuentre debidamente edificada sobre los aspectos de fondo; pero
debe versar en base a la realidad del expediente en la forma que fue debatido en sede de

fondo, ya que nunca permite a la Corte Casacion valorar una situacién procesal nueva, en
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el entendido de que la casacién de instancia no se trata del ejercicio del efecto devolutivo o

de facultad de avocacion.

24) En el caso que nos ocupa, aun cuando la parte recurrente no fundamenta sus
pretensiones de fondo en base a la facultad que la ley le confiere a esta sede para dar
solucion definitiva al asunto cuando lo estime pertinente y de conformidad con las
condiciones requeridas para ello, lo cual, inclusive, puede operar de oficio, ya que las
pretensiones la basa en una facultad de avocaciéon que no le es propia a la Corte de Casacion,
tampoco pprocede hacer uso de la referida prerrogativa, en virtud a que el expediente no
se encuentra lo suficientemente instruido, puesto que la decisiéon impugnada fue anulada
sobre la base de que la alzada incurrié en los vicios de falta de valoracién de pruebas y de
base legal, por lo que mal podria esta jurisdicciéon asumir el rol enunciado, puesto que
implicaria juzgar en el sentido de las reglas aplicables a la corte de apelacion cuando hace
uso de la avocacion como instituto procesal. Conforme lo expuesto precedentemente, se
desestima la pretension objeto de examen, valiendo la presente motivacién deliberacion

dispositiva.

25) En virtud de lo expuesto, procede casar la sentencia impugnada enviar a las partes y la
causa ante otra jurisdiccion de la misma categoria que aquella de la cual emana la sentencia

casada, conforme indica el articulo 36, parrafo V de la Ley 2-23.
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26) Cuando la sentencia es casada por falta de base legal, falta o insuficiencia de motivos,
desnaturalizacién de los hechos o por cualquiera otra violacién de las reglas procesales
cuyo cumplimiento esté a cargo de los jueces, como ocurre en este caso, las costas pueden
ser compensadas, al tenor del numeral 2 del articulo 55 de la Ley ntm. 2 de 2023, sobre

Recurso de Casacion. En tal virtud, procede compensar las costas del proceso.

Por los tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
después de haber deliberado, vista la Constitucion de la Reptiblica Dominicana; vistos los
articulos 8,12, 19, 21, 26, 29, 36 parrafo V, 38, 55 numeral 2 y 78 de Ley 2-23, del 17 de enero

de 2023, sobre Recurso de Casacion:

FALLA:

PRIMERO: PRONUNCIA el defecto de la parte recurrida, Patria Compafia de Seguros S.
A,y I, por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: CASA la sentencia civil num. 026-02-2024-SCIV-00044, dictada en fecha 24 de
enero de 2024, por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion
del Distrito Nacional, en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado en que se

encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer derecho, las envia por ante
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la Segunda Sala de la Cémara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito

Nacional, por los motivos expuestos.

TERCERO: COMPENSA las costas del proceso.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, o, R y -
|

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que la

presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran en la

estampa.
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