Poner JuniciaL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-0177
Exp. niim. 2B (2024-R0397294)
Partes: I, S.R.L., vs Hilco Panama, S.A.

Materia: Cobro de pesos y reparacién de dafios y perjuicios
Decisiéon: INADMISIBLE (monto)
Ponente: IN———

N NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por
los jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, I
Ry Y miembros, asistidos del secretario general, en la sede
de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 28 de febrero de 2025, afio 182° de la Independencia y afio 162° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [ BN, SR.L,
representada por [ quien tiene como abogadas constituidas
y apoderadas especiales a las Lcdas. [N RN N N v e
P, de generales que constan en el expediente.

En este proceso figuran como parte recurrida Hilco Panama, S. A., representada por [l

B quien tiene como abogados constituidos y apoderados especiales a los Dres.

T y e ML ALy al Ledo. I, de

generales que constan en el expediente.
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Contra la sentencia nim. 1303-2024-SSEN-00214, dictada en fecha 21 de junio de 2024,
por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito

Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo siguiente:

Primero: Pronuncia el defecto de las partes recurridas razon social [y, v ¢l
serior I, por falta de comparecer, por los motivos expuestos anteriormente. Sequndo:
Acoge el recurso de apelacion interpuesto por la compariia Hilco Panamd, S.A., contra la
Sentencia Niim. 1531-2024-SSEN-00015, de fecha 18 de enero de 2024, dictada por la Novena
Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
Especializada en Asuntos Comerciales, en consecuencia, Revoca la mencionada decision.
Tercero: Acoge en parte la demanda en cobro de pesos, interpuesta por la compariia Hilco
Panamd, S.A., y en consecuencia Condena a la parte demandada la razén social [N
PN 4l pago de la suma de once mil quinientos doce délares americanos con 00/100
(US$11,512.00), mas el 1.5% de interés mensual desde la fecha de la demanda hasta la
ejecucion de la sentencia. Cuarto: Comisiona al ministerial [N, de estrado de esta
Sala, para la notificacion de esta Decision.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Constan: a) el memorial de casacion depositado en fecha 29 de julio de 2024; b) el acto

de emplazamiento num. 3110/2024 de fecha 29 de julio de 2024, del ministerial [N
P, depositado en fecha lero. de agosto de 2024; ¢) el memorial
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de defensa depositado fecha 2 de agosto de 2024; d) el acto de notificacién de memorial
de defensa num. 972/2024 de fecha 7 de agosto de 2024, del ministerial [N
PN, depositado en fecha 9 de agosto de 2024.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso al Ministerio Pablico y su dictamen no son necesarios para el conocimiento y
fallo del presente recurso de casaciéon. Asimismo, en virtud de las facultades conferidas
por el articulo 29 de la misma Ley, esta Primera Sala prescinde de la celebracién de

audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [N
SR.L, y como parte recurrida Hilco Panamé, S. A. Del estudio de la sentencia
impugnada y de los documentos a que ella se refiere, se verifica lo siguiente: a) que
producto de la relacién comercial existente entre las partes se generaron varias facturas
por concepto de venta de mercancias de parte de la recurrida a la recurrente; b) que
alegando incumplimiento en el pago la actual recurrida demandé a su deudora en cobro

de pesos y reparacion de dafios y perjuicios. El tribunal de primer grado apoderado
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declar6 inadmisible dicha accién por cuanto no fue aportado el acto introductivo de
demanda, segtin consta en la sentencia civil nam. 1531-2024-SSEN-00015 de fecha 18 de
enero de 2024; c) esta decisiéon fue objeto de recurso de apelaciéon por parte de la
demandante original Hilco Panama, S. A. La corte, acogi6 el recurso, revoco la sentencia
apelada, acogi6 la demanda original y condené a [N, S.R.L., al pago de
la suma de US$11,512.00 ddlares, mas un 1.5% de interés mensual; todo ello mediante la

sentencia ahora impugnada en casacion.

Con relacion a las pretensiones incidentales de la parte recurrida

La parte recurrida en su memorial de defensa presenta conclusiones en el sentido de que
se declare inadmisible el presente recurso de casaciéon, fundamentada en que se trata de
un recurso contra una sentencia cuyo monto de la condena no supera los 50 salarios
minimos que establece el articulo 11, parrafo 3, de la Ley ntm. 2-23 sobre Recurso de

Casacion.

Conforme establece el articulo 11 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacion, del 17
de enero de 2023: No podria interponerse recurso de casacion, sin perjuicio de las disposiciones

legales que lo excluyen, contra: (...) 3) Las sentencias que resuelven demandas que tienen por

Av. I, Eso. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. - Tel.: I - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do/

WT/Pag. 4



Poner Jupicial
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-0177
Exp. ntim. (2024-R0397294)
Partes: I, S.R.L., vs Hilco Panama, S.A.

Materia: Cobro de pesos y reparacién de dafios y perjuicios
Decisiéon: INADMISIBLE (monto)
Ponente: IN———

objeto exclusivo obtener condenas pecuniarias, restitucion o devolucion de dinero, cuya cuantia
debatida en el juicio en vinica o en ultima instancia, no supere la suma equivalente a cincuenta
(50) salarios minimos del mds alto para el sector privado, vigente al momento de la interposicion
del recurso. En la determinacion de esta cuantia solo se tomard en cuenta los montos que interesan
a la parte recurrente en su demanda principal, adicional o reconvencional, segiin corresponda,
salvo solidaridad o indivisibilidad, sin computar los accesorios. En materia laboral aplica el

régimen de la cuantia dispuesto por el Codigo de Trabajo.

El mandato legal enunciado visto desde su dimension procesal requiere de manera
imperativa retener, por un lado, cudl era el salario minimo mds alto establecido para el
sector privado al momento de interponerse el presente recurso y, por otro lado, valorar
lo relativo a sila cuantia debatida en el juicio en tnica o dltima instancia excede el monto

resultante de los cincuenta (50) salarios de entonces.

En el caso que nos ocupa, se advierte que, para la fecha de interposiciéon del presente
recurso, esto es, 29 de julio de 2024, el salario minimo maés alto para el sector privado
estaba fijado en veinticuatro mil novecientos noventa pesos dominicanos con 00/100
(RD$24,990.00), mensuales, conforme con la Resolucién nam. 01-2023, dictada por el

Comité Nacional de Salarios en fecha 8 de marzo de 2023, que dispuso un segundo
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aumento escalonado para que entrara en vigor el 1ro. de febrero de 2024, por lo que el
monto de cincuenta (50) salarios minimos asciende a la suma de un millén doscientos
siete mil quinientos pesos dominicanos con 00/100 (RD$1,249,500.00). En esas
atenciones para que sea admitido el recurso extraordinario de la casacién es
imprescindible que la cuantia debatida en sede de apelacién sobrepase la cantidad

enunciada.

Segun resulta de la decision censurada, el tribunal de primer grado declar6 inadmisible
la demanda original por no haber sido depositado el acto que la contenia; lo que llevé a
la demandante primigenia, Hilco Panama, S. A., a recurrir en apelacion; recurso que fue
admitido por la corte a qua, la cual acogié en parte la demanda citada, condenando a
P, S.R.L., al pago de US$11,512.00 dolares, lo que significa que la
cuantia debatida en la jurisdiccion de alzada fue el monto perseguido originalmente y

tijado por esta, cuya decision pretende la ahora recurrente que sea casada.

Cabe destacar que para la fecha de interposicion del recurso de casacidn, a saber, 29 de
julio de 2024, la tasa de cambio establecida por el Banco Central era de 59.022, lo que
significa que los US$11,512.00 délares equivalian a RD$681,740.64 pesos dominicanos,

monto que, en efecto, no excede el valor resultante de los cincuenta (50) salarios
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minimos, esto es, RD$1,249,500.00, que es la cuantia requerida para la admisién del
recurso de casacion, de conformidad con las disposiciones previstas en el numeral 3 del
articulo 11 de la Ley ntm. 2-23, sobre Recurso de Casacién. En consonancia con lo

expuesto, procede declarar inadmisible el recurso que nos ocupa.

Procede condenar a la parte recurrente al pago de las costas del proceso por haber

sucumbido en sus pretensiones, conforme lo dispone el articulo 54 de la Ley ntm. 2-23.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones en establecidas en la
Constitucién de la Republica; la Ley nam. 25-91, de fecha 15 de octubre de 1991, los
articulos 11, 19, 20, 26, 29, 54, 88 y 95 de la Ley niim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, de
fecha 17 de enero de 2023;

FALLA:

PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por [
P, S.R.L., contra la sentencia civil nam. 1303-2024-SSEN-00214, dictada en
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fecha 21 de junio de 2024, por la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte

de Apelacion del Distrito Nacional, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: CONDENA a la parte recurrente al pago de las costas del proceso,

ordenando su distraccion a favor de los Dres. [ v I, M.
A.,y el Ledo. N, abogados de la parte recurrida, quienes afirman

haberlas avanzado en su totalidad.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [N v
I

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran en la

estampa.
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