I A N A
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 0591-2020-EMED-00217

Re. -
Fecha: 28 de febrero de 2025

Sentencia nam. SCJ-SS-25-0179

Dios, Patria y Libertad
Repuablica Dominicana

En nombre de la Reptblica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco Antonio Jerez
Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto Sanchez y
Francisco Antonio Jerez Mena, miembros; asistidos del secretario general, en
la sala donde celebran las audiencias, hoy 28 de febrero de 2025, afios 182°
de la Independencia y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica,

como corte de casacion, la siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia recurrida. Exposicion
sumaria. Puntos de hecho

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido

apoderada del recurso de casacion interpuesto por [N S
I, dominicano, mayor de edad, titular de la cédula de identidad y
electoral nam. [N, BE——
F [ e e e e, provincia: santo
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Domingo, actualmente recluido en la carcel publica de Barahona, imputado,
contra la sentencia penal nam. 102-2024-SPEN-00065, dictada por la Camara
Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Barahona el 23
de agosto de 2024, cuyo dispositivo copiado textualmente, expresa lo

siguiente:

PRIMERO: Declara parcialmente con lugar el recurso
de apelacion interpuesto el dia catorce (14) de junio del
ario dos mil veinticuatro (2024) por los abogados [N

D actuando en nombre y representacion

del acusado [N N B contra Ia
sentencia numero 596-2024-SPEN-00004, dictada en

fecha cuatro (4) de abril del ario indicado, leida
integramente el dia mencionados el dia veinticinco (25)
del recién mencionado mes y ario serialado, por el
tribunal colegiado del juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Independencia, en atribuciones
penales; cuyo dispositivo figura copiado en parte anterior
del presente fallo. SEGUNDO: Acoge parcialmente las
conclusiones  planteadas en  audiencia  por el
acusado/apelante,  en  consecuencia,  sobre  las
comprobaciones de hecho del tribunal de primer grado y
por la valoracion de las pruebas debatidas, modifica el
ordinal primero de la sentencia recurrida, y declara no
culpable al acusado [N, de violar
las disposiciones de los articulos 2, 265, 266, 295, y 304
del Codigo Penal dominicano, 66 y 67 de la Ley 631-16,
para el Control y Regulacion de Armas, municiones y
materiales relacionados en la Repuiblica Dominicana, que
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tipifican y sancionan el crimen de asociacion de
malhechores y la  tentativa del crimen de homicidio
voluntario con el uso de arma de fuego ilegal, vinica y
exclusivamente, en lo que respecta a la seriora

D B la cual queda excluida como victima
directa en el presente proceso, sin perjuicio de la calidad
de madre de los menores agraviados. TERCERO: Declara
culpable al acusado [N, de violar
las disposiciones de los articulos 265, 266, 2, 295 y 304
del Codigo Penal dominicano, 66 y 67 de la Ley 631-16,
para el Control y Regulacion de Armas, Municiones y
Materiales Relacionados en la Republica Dominicana,
que tipifican y sancionan el crimen de asociacion de
malhechores y la tentativa del crimen de homicidio
voluntario con el wuso de arma de fuego ilegal, en
perjuicio del serior [N N I, v de los
menores de edad, cuyos nombres responden a las
iniciales [N N, v BN, procreados
por éste 1iltimo con la seriora [N v lo
condena a la pena de 20 atios de reclusion mayor a ser
cumplidos en la cdarcel publica de Barahona. CUARTO:
Confirma los demds aspectos de la sentencia recurrida.
QUINTO: Declara de oficio las generadas en grado de
apelacion. SEXTO: Dispone notificar la presente
sentencia al Juez de la Ejecucion de la Pena del
Departamento Judicial de Barahona, para los fines legales
correspondientes [sic].

1.2. El Tribunal Colegiado del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Independencia, mediante sentencia nim. 956-2024-

SPEN-00004, de fecha 4 de abril de 2024, declar6é culpable al justiciable
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I, de violar las disposiciones legales consagradas
en los articulos 2, 265, 266, 295, 309 del Codigo Penal; los articulos 12 y 396,

letras A y B, de la Ley nam. 136-03, y los articulos 66 y 67 de la Ley nam.
631-16, en perjuicio de [N v I, por
si y en representacion de los menores de edad de iniciales [

., y B, en consecuencia, fue condenado el justiciable [N
I, a cumplir la pena de veinte (20) afios de reclusion mayor.

1.3. Que mediante resolucion nam. - SRES-00186, de fecha
31 de enero de 2025, dictada por esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, se declar6 admisible en cuanto a la forma el recurso de casacién
citado precedentemente y fijé audiencia publica para conocerlo el dia 26 de
tebrero de 2025, fecha en que las partes presentes concluyeron, siendo

diferido el fallo del mismo para ser pronunciado en una préxima audiencia.

1.4. Que a la audiencia arriba indicada comparecieron la parte
recurrida, los abogados de los recurrentes y asi como el representante del

Ministerio Ptblico, los cuales concluyeron en el tenor siguiente:

1.4.1. Leda. [N juntamente con la Leda. [N
I, por si y por los Ledos. N v
I, actuando en representacion de Cristopher
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Cuevas Segura, parte recurrente en el presente proceso, concluir de la
manera siguiente: Primero: Declarar como bueno y vdlido el presente recurso de
casacion en contra de la sentencia niim. 102-2024-SPEN-00065, de fecha 23 del mes
de agosto del ario 2024, dictada por la Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Barahona, respecto al ciudadano [y BN
I Segundo: Que, en cuanto al fondo, sea casada la sentencia niim. 102-2024-
SPEN-00065, de fecha 23 del mes de agosto del ario 2024, dictada por la Cimara
Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Barahona, y enviada a
una corte distinta para ponderar nuevamente los motivos del recurso de apelacion

del imputado.

1.4.2. Leda. BN, procuradora adjunta a la procuradora general
de la Reptblica, en representacion del Ministerio Pablico, concluyé de la
manera siguiente: Unico: Rechazar el recurso de casacion interpuesto por
P en contra de la sentencia niim. 102-2024-SPEN-00065,
dictada por la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
Barahona el 23 de agosto de 2024, toda vez que la corte pudo determinar que no se
verifican los medios invocados en la sentencia recurrida, en razon de que la
motivacion se corresponde con el hecho material de las infracciones puestas a cargo
del imputado existiendo una correcta valoracion de los medios de pruebas aportados,

asi como una correcta aplicacion de la norma existiendo coherencia entre el hecho
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puesto a cargo del imputado, lo cual determiné la sancion de 20 atios de reclusion
mayor al tratarse de un hecho grave, por lo tanto, los medios del recurso deben ser

desestimados por carecer de fundamento y de sustento.

1.4.3. B, parte recurrida, manifestar lo siguiente:
Mi nombre es [N, a mamd de los tres nifios menores de edad, yo espero

del tribunal que le confirmen sus 20 arios porque lo que él hizo fue un crimen contra
un menor de edad que estd vivo por [, que coja su circel y pague su

condena por el hecho que él hizo.

Visto la Ley num. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos del
Poder Judicial, G. O., nam. 11076 del 29 de julio de 2022; y la resolucién
nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia el 13 de

octubre de 2022, que aprueba el reglamento para su aplicacion.

La presente sentencia fue votada en primer término por el magistrado
Fran Euclides Soto Sanchez, a cuyo voto se adhirieron los magistrados
Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernandez y Francisco

Antonio Ortega Polanco.

II. Medios en los que se fundamenta el recurso de casacion
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2.1. La parte recurrente [N, imputado, propone

como medios de su recurso de casacion los siguientes:

Primer Medio: Violacion a los articulos 68 y 69 de la
Constitucion dominicana, relativo a la violacion de la
tutela judicial efectiva, violacion de debido proceso, asi
como violacion a los principios de oralidad, igualdad entre
las partes y contradiccion. Violacion al principio de la
debida motivacion, valoracion de las pruebas por parte de
la corte y aplicacion de la Teoria del Derecho Penal del
Enemigo. Segundo Medio: En cuanto a la asociacion de
malhechores y la tentativa de homicidio. En su razon la
corte violento la tutela judicial efectiva cuando inobservo
el principio de legalidad y la erronea aplicacion de los
articulos 2 y 265.

21.1. En el desarrollo de su primer medio el recurrente alega, en

sintesis, que:

La defensa técnica habia planteado, que el tribunal
Colegiado en los parrafos 17 y 18 de las paginas 13 y 14
de la sentencia recurrida en apelacion, le dio valor
probatorio a las entrevistas de los menores [
. v BN, cuando seiiala, que las tres
declaraciones son coherentes y logicas y que no existe
contradicciones entre ellas imputado al no someter esas
declaraciones un examen de contradiccion entre las
partes. La Camara Penal de la Corte de Apelacion
Barahona, en el pdrrafo 9 responde, que si bien es verdad,
que las entrevistas no fueron realizadas como anticipo de
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pruebas de conformidad con el articulo 287 del Codigo
Procesal Penal, o sea, a través del juez de la instruccion
funcionario que es el garante judicial de la investigacion,
quien gira comision rogatoria la juez de NNA
correspondiente, y que por demds, no se observo el
Protocolo de Actuacion para Entrevistas Forenses a
Victimas y Testigos en Condicion de Vulnerabilidad,
Resolucion num. 009-2020 de la Suprema Corte de
Justicia; resulta mads valedero, que tales inobservancias,
en nada afectan e invalidad el contenido de tales
entrevistas, puesto que el Consejo Nacional de la Niriez y
la Adolescencia (CONANI), es una institucion ligada
legalmente a este segmento social y los articulos 170 y
171 del Codigo Procesal, establecen el principio de
igualdad probatoria en materia penal. A esto se agrega,
que el articulo 167 del mismo cuerpo normativo, que solo
procede la exclusion probatoria cuando no hay otros
medios licitos que conduzcan al mismo resultado. A ellos
se suma por igualdad, que declard en el juicio de fondo en
calidad de testigo la madre de los menores de edad que
figuran en las entrevistas criticadas, seiiora [
P 1a cual ubica al acusado en su vivienda
[...]JA juicio de la defensa, la Camara Penal de la Corte de
Barahona, sienta un criterio peligroso e imprudente al
lesionar los principios de oralidad, iqual entre las partes y
contradiccion, asumiendo erroneamente una
interpretacion desorientada del interés superior del nitio.
[...]JEn tal sentido, La Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Barahona, podri
observar que las tres entrevistas a los menores por
CONANI, fueron valoradas de forma erronea por el A-
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quo. Las tres declaraciones que fueron tomadas en cuenta
tanto por el Colegiado como por la Corte de Apelacion, no
pueden ser incorporadas por su lectura, puesto que eso
lesionada hasta el derecho de defensa, porque esas
declaraciones no fueron refutadas por el imputado. El
interés superior del nirio, no debe justificarse para violar
las garantias constitucionales a un juicio justo, imparcial,
oral y contradictorio. La Corte, admite que las tres
declaraciones de los menores no cumplieron con lo que
establece el anticipo de pruebas y también que fueron
contrarias a lo que establece el Protocolo de Actuacion
para Entrevistas Forenses a Victimas y Testigos en
Condicion de Vulnerabilidad, Resolucion niim. 009-2020
de la Suprema Corte de Justicia. Aun asi, cometen en su
razonamiento una arbitrariedad tipica de la Teoria del
Derecho Penal del Enemigo, cuando no castigan al autor
por el hecho delictivo cometido, sino por el hecho de
considerarlo peligroso. Es una forma de negar los
derechos procesales y sustantivos de parcial o total que
corresponden a todo ciudadano. Asi, el enemigo no se
considera ciudadano, es algo menor que éste, y por ello no
merece la aplicacion de las garantias y derechos de la
ciudadania. El tribunal o la Corte, violo el derecho a la
tutela judicial efectiva porque decidio de plano inaplicar
una norma juridica (287 y 312), que, ademds de ser
expresa, clara y precisa, configura un elemento esencial
del juicio oral del proceso penal dominicano, lo que
implica que en la especie se ha transgredido groseramente
el derecho de defensa del recurrente. [sic].

21.2. En el desarrollo de su segundo medio el recurrente alega, en
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sintesis, que:

Al dictar directamente la sentencia los jueces de la corte a
quo, no se percataron que los medios de pruebas
testimoniales no reflejan una version clara que justifique
la tentativa de homicidio. Es decir, ;qué impidio que el
imputado matara a las victimas?, la propia seriora que
versa sobre los hechos redacta sin duda alguna que el
imputado le dijo a ella que no la mata porque ella no vale
la pena. Esto quiere decir que en caso de que haya sido el
imputado que fuera a la casa se marcho por voluntad
propia y tenia toda la oportunidad para matar y no hizo.
Lo que quiere decir que falta un elemento esencial para
que se pueda configurar la tentativa. Los jueces, plantean
que el escenario del cementerio cuando la victima fue
herido su muerte no se consumo porque salio huyendo. A
juzgar por las caracteristicas de la herida de Michael, la
intencion nunca fue matarlo porque fue una tinica herida
en el pie, pudiendo el imputado disparar a la cabeza o el
pecho. Ademds, la victima, no murio porque huyo, esto
debido a que estaba herido en un pie y el sentido comuin,
la l6gica y la mdaxima de experiencia senialan que este no
tenia ventaja para correr, lo que destruye el segundo
elemento de la tentativa. Considerando, que en cuanto al
segundo elemento constitutivo, el cual sugiere un
concierto de voluntades con el objetivo de cometer
crimenes, particularidad necesaria de que haya existido
una reunion previa, donde se haya acordado o propuesto
la comision de crimenes, mediante la cual se pone en
evidencia la existencia de una estructura creada para la
comision de hechos ilicitos: siendo esto, por demds, acorde
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con el tercer elemento, la intencion, que se sustenta en la
voluntad deliberada de realizar o no la accion; en ese
sentido honorable jueces, en el caso en cuestion y
partiendo de las circunstancias que rodearon el hecho y lo
determinado por las pruebas producida en el juicio, no es
posible comprobar la configuracion del sequndo elemento
constitutivo del delito de asociacion de malhechores, esto
es, el concierto con miras a la preparacion de actos
materiales para la ejecucion de crimenes, ya que el
Ministerio Publico de Independencia no pudo probar que
los mismos hayan acordado de forma previa la ejecucion
del licito cometido [sic].

ITII. Motivaciones de la corte de apelacion

3.1. Que para la Cortea qua referirse a lo alegado por la parte

impugnante, I, establecio lo siguiente:

Esta Corte de Apelacion advierte, que los dos (2) medios
del recurso del acusado, giran en cuanto a la debida
valoracion de las pruebas, y tocan aspectos de la debida
motivacion de las resoluciones judiciales, asi como de la
correcta calificacion juridica, todo lo cual es consustancial
al debido proceso de ley, por lo cual, en pro del principio
de economia procesal, han de ser respondidos en forma
conjunta.  Relacionado a la critica que ha hecho el
acusado/apelante a las entrevistas los menores de edad
victima que fueron aportadas, a juicio de este segundo
grado, si bien es verdad, que las mismas no fueron
realizadas como anticipo de prueba de conformidad con el
articulo 287 del Codigo Procesal Penal dominicano, o sea,
11
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a través del Juez de la Instruccion, funcionario que es el
garante judicial de la investigacion, quien gira comision
rogatoria al Juez de Ninos, Ninias y Adolescentes
correspondiente, y que por demds, no se observo el
Protocolo de Actuacion para Entrevistas Forenses a
Victimas y Testigos en Condicion de Vulnerabilidad
conforme a la Resolucion num. 009-2020 de la Suprema
Corte de Justicia de la Republica Dominicana; resulta
mds valedero, que tales inobservancias, en nada afectan e
invalidan el contendido de tales entrevistas, puesto que en
el Consejo Nacional de la Niriez a y Adolescencia
(CONANI), articulos 170 y 171 es una institucion ligada
legalmente a este segmento social, y los del codigo
aludido, establecen el principio de libertad probatoria en
materia penal. A esto se agrega, que el articulo 167 del
mismo cuerpo normativo, dispone que sélo procede la
exclusion probatoria cuando no hay otros medios licitos
que conduzcan al mismo resultado. A ello se suma por
igual, que declard en el juicio de fondo en calidad de
testigo la madre de los menores de edad que figuran en las
entrevistas criticadas, seriora [ a
cual ubica al acusado (junto acompanantes), vivienda, y
que, con el uso de arma de fuego, hirieron a sus hijos
menores de edad. Por tanto, en situaciones procesales de
tal naturaleza, se razona, que a otros en su frente a los
derechos de la persona adulta acusada, se ha de dar
preferencia al interés superior de la persona menor de
edad (interés superior del nifio), contemplado en el
principio V de la Ley 136-03 del 2003, que instituye el
Codigo para el Sistema de Proteccion y los Derechos
Fundamentales de los Nirios, Niiias y Adolescentes en la
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Repiiblica Dominicana, y los articulos 3.1, 16 de la
Convencion de los Derechos del Nitio de 1989, y 56 de la
Constitucion dominicana; por lo cual, es indiferente si el
acusado pudo participar entrevista a un menor de edad
victima, y en el presente criticadas, no han de ser
excluidas las entrevistas ya que no conducen a la
invalidacion del fallo recurrido, por tanto, fue vilido el
proceder del tribunal de juicio al valorarlas para retener
responsabilidad penal al acusado/recurrente; De un lado,
en lo que respecta a la invocacion del recurrente de que:
" Analizando los medios de pruebas testimoniales se puede
establecer que hay una version clara que justifique la
tentativa de homicidio. Es decir, se establece lo que
impidio que el imputado matard a las victimas”. A ello
esta alzada responde, que el estudio de la sentencia
respecto del testimonio del adulto victima, que no
permite establecer, que el sefior [N,
tribunal de juicio sostuvo en el fundamento once (11) de
la sentencia apelada: "11.- Durante la audiencia de juicio
de fondo fueron escuchadas las declaraciones del testigo a
cargo victima [N, quien declard, en
sintesis, que un 31 de diciembre, hubo un altercado en un
bar, donde Michael andaba con un primo de su esposa, y
en otra mesa estaba el justiciable Cristopher y su
hermano, dice que Bladimir le quito la cerveza de la mano
y lo insulto y lo agredio, forcejearon y el hermano salio
herido: dijo que eso no se quedo ahi, que después de ahi
todo vive una zozobra y no tuvo sosiego en su vida, ellos
todo el tiempo lo querian ultimar, se mantenia oculto; que
estando de que vacaciones en su casa un comparero lo
invito al cementerio, su esposa le dice que no vaya. Que
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cuando estd en el cementerio se le tira Cristopher,
Bladimir y Jaba a tiro limpio, logro salir del cementerio,
corrio y logro volarle por atrds, se fue por otro callejon
abaleado, al llegar a su casa ve a su hija de 5 o 6 arnos
herida, a la tercera abaleada, en Barahona vio al macho y
a la sequnda inconsciente en el hospital, le contaron que
se metieron a la casa a tirarle los tiros. Este testimonio fue
dado con claridad y logica y mucha seguridad y
coherencia, dandosele la debida credibilidad. Incluso el
certificado médico legal que se le practico refuerza sus
declaraciones, se trata del certificado médico legal del
16/3/2020, del Dr. FN, médico legista
de la provincia Independencia, donde se hace constar en el
diagnostico herida de arma de fuego en dorso [N
W curable en noventa dias, salvo complicaciones”.
Por otro lado, las declaraciones de la testigo a cargo,
seriora [N I N, ¢! tribunal las recoge y
valoro en el fundamento doce (12) de la sentencia apelada,
en los términos que se expresa a continuacion: juicio de
fondo fueron escuchadas las declaraciones de la “12.- En
la audiencia de victima y testigo [,
testigo ocular, el dia que Michael fue al cementerio, le dije
que no fuera, salio a la acera con los cuatro nirios, pasa
Cristopher con hombre de la capital y sus hermanos en un
carro, mando a su hijo a buscar a [N a buscar
alla se metio en el medio y el llamado Bladimir, que
mando a su hijo a buscar a [ BN a su papd,
cuando va para alld se metio en el medio y le voceo:
Michael corre y Cristopher me dijo que no me mata
porque yo no valgo la pena; Cristopher se me metio a la
casa a matarme los nirios, le pusieron silenciador a las
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armas, tenian varias armas, mi casa con unos individuos
a matar a unos ninos inocentes que no tienen culpa de
nada; yo mds nunca tuve fuerza al ver mis tres (3) hijos
heridos de bala y graves, en intensivo, uno de los doctores
me dijo mantente preparada que solo milagro te los puede
salvar; yo queria hasta tirarme de una escalera, una
sierva de Dios me mando a orar con ella, esa gente me
hizo un desastre, me le dariaron organos a los nitios, hizo
un milagro, yo estaba loca buscando sangre pero Dios
hizo su milagro, todo ese trabajo se lo debo a ese serior
(refiriéndose a Cristopher), todavia preso en Barahona me
amenaza, dice que me va a matar a mi y dice que yo lo
tengo preso, a él lo tiene preso su hecho, yo desde ese
momento estoy muerta, sufro de presion de todo, hombre
psicologicamente me mato a mi, yo quiero que pague por
su hecho que hizo y el hermano de él también, NN
W tienen que buscarlo, PN BN fue la
persona que hizo eso, con su arma en la mano y con su
cartera llena de balas; tenia diferentes armas, tenia una
blanca con plateado. Este o6rgano colegiado da credibilidad
a las declaraciones ofrecidas por la victima y testigo
D I N, por mostrar sequridad en sus
palabras, coherencia 'y logica y no observarse
contradiccion alguna en lo expuesto, infiriéndose la
fiabilidad y veracidad de lo afirmado por la testigo y
victima [N A partir del andlisis de
los fundamentos transcriptos, esta alzada advierte, segiin
el testimonio del seiior [N, se destaca,
que, debido a un problema previo, estando en la
comunidad de Cristobal y mientras se encontraba “en el
cementerio se les tiran Cristopher, Bladimir y Jaba a tiro
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limpio, logro salir del cementerio, corrio y logro volarle
por atrds, callejon abaleado, al llegar a su casa ve a su hija
de 5 0 6 arios herida, a la tercera abaleada, en Barahona
vio al macho y a la sequnda inconsciente en el hospital, y
le contaron que se metieron a la casa a tirar le los tiros”.
A juicio de esta alzada, de tales informaciones se
establecen dos aspectos relevantes: 1. Que el
acusado/apelante, junto a otras personas, fue a donde se
encontraba la victima y testigo, y por diferencias del
pasado, la emprendio a tiros, y que se escapd porque
corrio; y 2.- Que después, el acusado, en comparnia de
otras personas, fue a su casa y les hirio a sus hijos
menores de edad usando también anua de fuego; En lo
atinente a las declaraciones de la seiiora [N
B testigo a cargo, transcriptas precedentemente, se
advierte, que el acusado, en compaiiia de otros individuos
armados (y las armas con silenciadores), penetré a su
vivienda, motivado en viejas diferencias que tenia con su
marido, serior [N, v les hirid a sus
hijos menores de edad; por lo que, a juicio de esta alzada,
ambas declaraciones se corroboran entre si. Esta
afirmacion robustece por el razonamiento externado por el
tribunal a quo, en el fundamento catorce (14) de la
sentencia recurrida, al sostener: “14.- Conforme lo
expuesto en el pardgrafo anterior y visto y examinados los
certificados médicos hecho mencion, se prueban las
heridas por proyectil de armas de fuego de los hijos de los
seriores y
donde se puede comprobar que lo declarado por [N

N de que cuando llegd a su casa luego de
estar en el cementerio donde fue herido en el dorso del pie
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izquierdo por el justiciable [N, por
armas de fuego. Al igual que lo declarado por la victima
D N, se corresponde con a sus hijos
heridos testigo y la verdad de los hechos, puesto que los
certificados médicos indicados refieren las heridas por
proyectil de armas de fuego recibidas por sus hijos;
quien fue testigo ocular, que se
encontraba en el lugar de los hechos, que vio cuando sus
hijos eran baleados por el justiciable [
BN, quien se puede decir que es la testigo estrella de la
fiscalia y cuyas declaraciones fueron muy convincentes,
logicas, coherentes y acordes con la realidad de los hechos
observindose sinceridad y veracidad en sus palabras”.
Ademas de lo anterior, fueron valoradas en primer grado,
las declaraciones de los menores de edad victima como los
certificados médicos correspondientes, segiin se consigna
en los fundamentos 13, 15, 16, 17 y 18 de la sentencia
apelada. Muestra de ello es lo razonado en los
fundamentos trece (13) y dieciocho (18) en los términos
siguientes: “13.- No estd en discusion las heridas por
arma de fuego sufridas por los menores hijos de los
seriores [N v ———
como lo prueban los diferentes certificados médicos, y
pasamos a detallar: Certificado por médico legal, del
16/3/2020, practicado al menor de iniciales MC, del Dr.
D N W, médico legista de la provincia
Independencia, donde se hace constar en el diagnostico:
herida de arma de fuego en torax posterior y region
lumbar, con prondstico reservado. También el certificado
médico legal, del 16/3/2020, practicado a la menor de

iniciales CC, del Dr. [ B B médico
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legista de la provincia Independencia, donde se hace
constar en el diagnostico: herida de arma de fuego en
cuello con entrada y salida, con prondstico reservado.
También el certificado médico legal, del 16/3/2020,
practicado a la nitia de cinco arios, de iniciales LMCR, del
Dr. N, médico legista de la provincia
Independencia, donde se hace constar en el diagnostico:
herida de arma de fuego con orificio de entrada y salida en
hemitorax superior izquierdo, con prondstico reservado.
También el certificado médico legal, del 16/3/2020,
practicado al menor de iniciales YMCR del Dr. [N
P B médico  legista de la  provincia
Independencia, donde se hace constar en el diagnostico:
herida de arma de fuego en region glitea y lumbar, con
pronostico reservado. También el certificado médico legal,
del 16/3/2020, practicado a la menor de iniciales MCR.
del Dr. [N BN BN médico legista de la
provincia Independencia, donde se hace constar en el
diagnostico: heridas de arma de fuego en torax posterior
en numero dos (2) y region glitea, con prondstico
reservado. También el certificado médico legal, del
16/3/2020, practicado al adolescente de catorce (14) atios
de iniciales YMCR. del Dr. [N I 8
médico legista de la provincia Independencia, donde se
hace constar en el diagnostico: heridas de arma de fuego
en region lumbar y glitea, con prondstico reservado.
También figura un resumen historial clinico, del Servicio
de Cirugia General, del Hospital Infantil Dr. [N
B donde se le dieron atenciones médicas a la nifia de
nueve atios, de iniciales MC. con diagnostico: heridas por
proyectil de arma de fuego en hemitorax superior
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izquierdo, se le llevo a quirdfano donde se evidencio herida
por arma de fuego muiltiples en torax y abdomen con
perforacion gastrica 'y diafragmatica realizandosele
Laparotomia exploratoria, mds cierre de perforacion
gastrica, mds rafia diafragmdtica mds drenaje de
hematoma peritoneal, mds sonda de pleurostomia
izquierda, ameritando transfusion durante
transquirirgico. También fiqura un resumen historico
clinico, del Servicio de Cirugia General, del Hospital
Infantil Dr. [N N BN, donde se le dieron
atenciones médicas a la niria de cinco arnos, de iniciales
LC, con diagnostico: herida por proyectil de arma de
fuego en entrevistas hemitorax superior izquierdo. Las
tres entrevistas cuyas incidencias se resaltan en los
pardgrafos precedentes, donde un varon, uno de 15 arios
de iniciales YMCR, y dos nifias, una diez (10) atios de
iniciales MICCR y otra de seis (6) atrios de iniciales

LMCR, los tres hijos de los seiiores [ BN
Dy S, como la persona  que

entrd a su casa declaraciones coherentes y logicas, fiables
por ser testigos oculares de los hechos y de narrar la
forma senialan al justiciable Cristopher los baled; siendo
las tres no hay contradicciones entre ellas, son en que
sucedieron los hechos de una manera convincente y veraz.
Que esto unido a las declaraciones de los seriores [N
P . conjunto con los
certificados médicos donde se verifica las heridas por arma
de fuego de que fueron victimas los hijos de [N
I Y v [ N N, sin dudas ha

quedado comprometida la responsabilidad penal del

justiciable [N I B, v por via de
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consecuencia enervada Yy destruida la presuncion de
inocencia, garantia procesal de que goza todo justiciable,
ya que la prueba aportada es suficiente para establecer su
responsabilidad penal. Y por via de consecuencia procede
declarar su culpabilidad e imponer la correspondiente
pena privativa de libertad en su contra”. A juicio de esta
Corte de Apelacion, el tribunal de primer grado, a partir
de las pruebas debatidas, coloca al acusado en dos (2)
escenarios diferentes, pero siempre acompanado de otras
personas, que al igual que él se encontraban usando arma
de fuego: a.- en el cementerio, en donde resulto herido en
la forma quien salvo su vida debido a que salio corriendo;
y b.- posteriormente en la casa de la victima serior
D v de la compariera sentimental de
éste, les hirio a sus hijos menores de edad, médicos de
referencia. Contrario a como ha invocado el acusado en
su escrito recursivo, el hecho de disparar al serior [N
RN, es un principio de ejecucion para causarle
la muerte de manera voluntaria, y el acusado y sus
acompanantes, no lograron su objetivo, debido a que dicha
victima se fue corriendo del cementerio cuando le
dispararon. Esto implica, que el margen de la magnitud
de la herida recibida por el agraviado, hay una tentativa
perfecta de homicidio voluntario. De igual manera, el
hecho de que mds de una persona armada, al margen del
movil que se les le lleve a ello, penetre a una vivienda y
con el uso de arma de fuego dispare a personas menores de
edad, como se consignd en la sentencia apelada,
constituye un principio de ejecucion punible (conforme al
articulo 2 del Codigo Penal dominicano), que permite
calificar tal proceder como tentativa de homicidio
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voluntario, sin perjuicio del tipo penal de asociacion de
malhechores. Al instante en que la jurisdiccion de primer
grado, retuvo los hechos entendia como probados en el
fundamento veinte (20), de la sentencia apelada, expuso
lo siguiente; “20.- Este tribunal retiene como hechos
probados los siguientes: "Que en fecha 16/3/2020, siendo
aproximadamente las cinco y treinta minutos, en la calle
del cementerio del municipio de Cristobal, el justiciable
I N N, en compaiiia con Blady vy
Jaba intentaron arma de fuego, no logrando su objetivo,
porque este logro evadir la persecucion, sin embargo, fue
herido en el dorso del PN, Al no alcanzar su
objetivo el justiciable se dirigio a la casa de Michael
ubicada en la calle Anacaona, cerca del cementerio, al no
dar con Michael en su casa le entraron a tiros en contra
de los menores de iniciales YMCR, MCCR, y LMCR, de
14, 10 y 6 afios, hijos de [N I I &
D, causdndoles heridas de proyectil
por armas de fuego, conforme se wverifica de los
certificados médicos hecho mencion en otra parte de la
presente sentencia judicial". [...] Tal como ha ocurrido
en el presente caso y que se ha detallado precedentemente,
determindndose que con toda razon el tribunal de juicio le
retuvo a los hechos la calificacion de tentativa de
homicidio, pues las circunstancias en que se produjeron
dan cuenta de que con la actuacion del imputado trato de
materializar la muerte de las victimas, muy especialmente
en lo que respecta al sefior [, dado
que las causas contingentes que ocurrieron le impidieron
la consumacion del crimen de homicidio voluntario; y en
cuanto a los menores de edad victimas, se consumo un
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principio de ejecucion punible, con el hecho de dispararles
y herirles con arma de fuego, quedando estos en mal
estado de salud, fruto de las diferentes heridas recibidas.
Relacionado a la pluralidad de agentes que actuaron en
las agresiones en perjuicio del agraviado serior [N

RN, y de los menores de edad de edad, cuyos
nombres responden a las iniciales ., v
BN, procreados por este iltimo con la sefiora
D, hay que referir, a juicio de esta
alzada, que, a partir del estudio de la sentencia apelada, se
advierte: 1. Que el acusado se hizo acompariar de otras
personas, las cuales se encontraban armadas; 2.- Que
fueron al cementerio de la comunidad de Cristobal,
provincia Independencia y alli le dispararon a dicho
serior, quien salvo la vida porque se dio a la huida, a
pesar de haber sido herido; 3. - Que luego de disparar a
dicho serior fueron a su casa y atacaron a tiros a sus hijos
menores de edad; 4. Que se advierte un claro concierto de
voluntades para atentar en contra de la vida de dicho
seriot, como de sus hijos; 5.- Que denota en indiferente el
momento de la concertacion a tales fines, como el tiempo
de duracion de la asociacion formada por el acusado y sus
acompanantes a tales fines. [...] En el sentido de la
correcta calificacion juridica se ha pronunciado el Codigo
Procesal Penal dominicano en los articulos 321, 334.4 y
336, in fine. En la especie, Corte de Apelacion advierte,
que el articulo 309 del Codigo Penal dominicano, no es el
que encuadra en la calificacion juridica de los hechos a
cargo del acusado/apelante, sino el 304 del mismo cédigo,
puesto que no se trata de acusacion por el crimen de
asociacion de malhechores y tentativa por el delito de
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golpes y heridas voluntarios, sino por tentativa del
crimen de homicidio voluntario, por tanto, a juicio de esta
alzada, las heridas recibidas por las victima (tanto el
padre como sus hijos menores de edad), son la prueba del
principio de ejecucion para el crimen de tentativa de
homicidio voluntario con el uso de arma de fuego ilegal,
por tanto, la calificacion juridica que debe de retenerse es
la de los articulos 265, 266, 2, 295 y 304, del Codigo
Penal dominicano, 66 y 67 de la Ley 631-16, para el
Control y Regulacion de Anuas, Municiones y Materiales
Relacionados en la Republica Dominicana, lo que se
sanciona con pena de reclusion mayor de tres (3) a veinte
(20) arios. [...] andlisis de la sentencia recurrida, ha
podido apreciar esta Corte de Apelacion, que a las
informaciones ofertadas por los testigos comparecientes, el
tribunal de primer grado, no le dio su verdadero alcance y
significado. Esta Corte de Apelacion reconoce, que el
proceder del tribunal de grado al retener responsabilidad
penal al acusado/apelante, y condenarlo por los tipos
penales de asociacion de malhechores y tentativa del
crimen de homicidio voluntario, en perjuicio de la sefiora
D, 110 fue correcto, puesto que se le
dio a su testimonio, un alcance que no le corresponde,
puesto que la misma, entre otras cosas, en referencia al
acusado, expuso bajo la fe del juramento: “...y ese serior
me dijo a mi que no me mata porque yo no valgo la pena,
y aun asi yo estaba loca y ese serior se me metio a la casa a
matarme a los nirios, le pusieron silenciador, tenian
varias armas, se metieron a mi casa ese sefior Con UN0s
individuos a matar a unos ninos inocentes que no tienen
culpa de nada...” En consecuencia, esta alzada, razona
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en el sentido, de que dicha seriora, no era blanco u
objetivo de del acusado y sus acompanantes, sino los
nirios de ella, por lo que es forzoso que se le condene
respecto de ella por el crimen de asociacion de
malhechores, a pesar de haber penetrado a su vivienda y
disparar a los mismos. De igual manera, no se advierte
que en contra de su vida hubiese algun principio de
ejecucion o que una fuerza extrana o independiente a la
voluntad del acusado (o sus acompariantes), impidiese que
se atentara en contra su vida, por lo que, también se
descarta en cuanto a ella la tentativa del crimen de
homicidio voluntario con el uso de arma de fuego ilegal,
previsto y sancionado en las disposiciones de los articulos
2, 265, 266, 295, y 304 del Codigo Penal dominicano, 66
y 67 de la Ley 631-16 para el Control y Regulacion de
Armas, Municiones y Materiales Relacionados en la
Repiiblica Dominicana;  por tanto, en este aspecto,
procede dictar sentencia absolutoria en virtud del articulo
337 del Coédigo Procesal Penal dominicano, y modificar
en consecuencia, el ordinal primero de la sentencia
apelada. Lo precedentemente expuesto revela, que el
recurso de apelacion del acusado, ha de ser acogido
parcialmente, sobre la base de las comprobaciones de
hecho ante el tribunal de primer grado, por tanto, se debe
de dictar sentencia propia, y se procede a modificar la
sentencia recurrida en el ordinal primero, descargindole
de toda responsabilidad penal en lo que atarie a la sefiora

como victima directa, sin que ello
en nada afecte condicion de madre de los menores de edad

procreados con el agraviado [ FEEN .

Relacionado a la pena imponible, esta Corte de Apelacion,
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razona en el sentido de que a la luz del articulo 339 del
Codigo Procesal Penal dominicano, se toma en cuenta, el
dario social que dejan los atentados contra mads de una
vida humana, entre ellas de personas menores de edad, las
cuales tienen la mads alta proteccion del Estado a la luz de
los articulo 37 y 56 de la Constitucion de la Republica, y
por demds, se trata de conductas ilicitas, que dejan serios
darios en el seno de la familia y de la comunidad en
sentido general, por lo cual, fue correcto el proceder de
primer grado, al instante de imponerle la pena de veinte
(20) arios de reclusion mayor al acusado (hoy recurrente),
monto de pena, que a juicio de esta Corte de Apelacion, es
el apropiado para desagraviar a la sociedad y las victimas
directas por los darios causados; Al ser analizada la
sentencia recurrida, salvo en lo referente a la valoracion
parcial del testimonio de la testigo a cargo de la [N
I, se advierte, que los jueces del primer grado
apreciaron  de manera  apropiada las  pruebas
documentales, periciales y testimoniales, conforme a los
articulos 24, 172 y 333 del Codigo Procesal Penal; por lo
cual, al darse respuesta a las conclusiones del del
acusado/recurrente, tanto en hecho como en derecho, la
misma fue debidamente fundamentada, cumplimiento con
el debido proceso de ley y la tutela judicial efectiva de los
articulos 68 y 69 de la Constitucion de la Republica, por
lo cual, procede confirmarla en los aspectos en que no ha
sido modificada [sic].

IV. Consideraciones de esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia

4.1. La parte recurrente, [N B I, arguye en su
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primer medio de casacién que la Camara Penal de la Corte de Apelacion de
Barahona sienta un criterio peligroso e imprudente al lesionar los principios
de oralidad, igualdad entre las partes y contradiccién, asumiendo
errdneamente una interpretacion desorientada del interés superior del nifio,
al entender procedente la valoracion de las tres entrevistas a los menores de
edad victimas realizada por CONAN]I, luego de admitir que las mismas no
cumplieron con lo que establece el anticipo de pruebas y también que
fueron contrarias a lo que establece el Protocolo de Actuacién para
Entrevistas Forenses a Victimas y Testigos en Condiciéon de Vulnerabilidad,
Resolucion ntm. 009-2020 de la Suprema Corte de Justicia, ademads, de no
poder estas ser incorporadas por su lectura, puesto que eso lesionada hasta
el derecho de defensa, porque esas declaraciones no fueron refutadas por el
imputado. El interés superior del nifio no debe justificarse para violar las
garantias constitucionales a un juicio justo, imparcial, oral y contradictorio,
violentando asi el derecho a la tutela judicial efectiva al decidir inaplicar una

norma, articulos 287 y 312 del Cédigo Procesal Penal.

4.2. Al tratarse este punto del recurso de cuestionamientos dirigidos a
la ponderacion hecha por la corte de apelacion, a quejas invocadas contra la
labor de valoracion de las pruebas consistente en las entrevistas a los

menores victimas por el Consejo Nacional para la Nifiez y la Adolescencia
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(CONANI) realizadas por los jueces del tribunal de primer grado, es
pertinente resaltar que ha sido criterio constante de esta sede de casacion
que los jueces que conocen el fondo de los procesos, tienen la plena libertad
de convencimiento de los hechos sobre los elementos de prueba sometidos a
su escrutinio y del valor dado a cada uno de ellos, salvo que incurran en

desnaturalizaciéon de los mismos, 1o cual no se advierte en el presente caso.

4.3. Igualmente, es importante destacar, que el juez no es un testigo
directo de los hechos, por ello, solo por medio de elementos de prueba
validamente obtenidos puede tomar conocimiento en torno a lo sucedido, y
generarse conviccion sobre la responsabilidad penal del imputado, que debe
ser construida sobre la base de una actuaciéon probatoria suficiente, sin la
cual no es posible revertir el velo de presuncién de inocencia que reviste a
cada individuo, y en el caso en cuestion, los tribunales inferiores dejaron
plenamente establecido que el recurrente incurrié en el hecho endilgado. En
ese sentido, comprueba esta Alzada que, al dirigirse a contestar el medio de
apelacion del recurrente, la Corte a qua examiné pormenorizadamente la
labor de valoracion llevada a cabo por el tribunal de juicio sobre las pruebas
impugnadas, concluyendo que el proceder de dicha instancia para
determinar la responsabilidad penal del imputado fue el correcto, no

advirtiéndose violacion a sus derechos o a las garantias que le asisten, ya
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que las pruebas aunadas entre si, efectivamente le comprometian, razén por

la que desestim6 sus argumentos.

4.4. Para lo que nos concierne, la corte de apelacion realiz6 una
correcta aplicacion de la ley cuando procedi6 a la constatacion del ejercicio
valorativo realizado por el tribunal de inmediacién, estableciendo que de las
pruebas testimoniales de los menores de edad y victimas cuestionadas: Si
bien es verdad, que las mismas no fueron realizadas como anticipo de prueba de
conformidad con el articulo 287 del Codigo Procesal Penal dominicano, y que
ademds, no se observo el Protocolo de Actuacion para Entrevistas Forenses a
Victimas y Testigos en Condicion de Vulnerabilidad conforme a la Resolucion niim.
009-2020 de la Suprema Corte de Justicia de la Republica Dominicana; esos
aspectos no invalidan el contenido de las mismas, puesto que en el Consejo Nacional
de la Niniez y Adolescencia (CONANI), es una institucion ligada legalmente a este
segmento social, y los articulos 170 y 171 cédigo aludido, establecen el principio de
libertad probatoria en materia penal. A esto se agrega, que el articulo 167 del mismo
cuerpo normativo, dispone que sélo procede la exclusion probatoria cuando no hay
otros medios licitos que conduzcan al mismo resultado. Adicionando, que las

declaraciones de la madre de los menores de edad que figuran en las entrevistas

criticadas, seriora [ I B, robustecieron y confirmaron todo lo
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externado por los menores en dichas entrevistas’.

4.5. En los casos de que se incorporen pruebas mediante la lectura el
principio de oralidad no sufre menoscabo, las partes intervienen oralmente
para contrarrestar, discutir, reafirmar, acreditar las pruebas asi
incorporadas, verificAndose eficazmente el principio de contradictoriedad
en el cual las partes se enfrentan en una verdadera lucha de intereses
encontrados, mediante razonamientos individuales, argumentaciones y
fundamentos propios de cada esfera, en busqueda de lograr el

posicionamiento de la teoria del caso que marca su estrategia?.

4.6. Es bueno recordar que nuestro sistema procesal penal se decanta
por el principio de libertad probatoria, donde los hechos pueden ser
probados mediante cualquier medio de prueba, siendo juzgado que en la
actividad probatoria los jueces del fondo tienen la plena libertad de
convencimiento de los hechos sobre los elementos de prueba sometidos a su
escrutinio y del valor otorgado a cada uno, pero con la limitante de que su
valoracion la realicen con arreglo a la sana critica racional, que incluye las
reglas de la 16gica, los conocimientos cientificos, las méximas de experiencia

y el correcto pensamiento humano. En la especie, de la lectura de lo

1 Véase numeral 9, pagina 15 de la sentencia impugnada.
2 Caodigo Procesal Penal Anotado, Pagina 312. Autor Ygnacio Pascual Camacho _Hidalgo, 2da. Edicidn.
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precedentemente expuesto se evidencia que los jueces de la corte de
apelacion realizaron un ejercicio ajustado a la norma y garantias
constitucionales de la parte, en correcta aplicacion de las reglas que
establece el legislador en los articulos 170 al 172 y 333 del Cédigo Procesal
Penal. Que cabe destacar que esta situacion no ha generado indefensiéon en
perjuicio del imputado, ya que durante el juicio de primer grado le fue dada
la oportunidad bajo el resguardo de la oralidad, contradiccion e
inmediacion de debatir y objetar libre y ampliamente los aspectos de su
interés, observandose cémo el mismo hizo mutis respecto a lo aqui
cuestionado?, ademads, de que estas fueron pruebas que fueron tasadas por
el juez de la instruccién, por lo que, al no configurarse una situaciéon de

indefension, procede desestimar el primer medio de casacion.

4.7. Continuando con el segundo medio recursivo, en el cual arguye el
recurrente [ N B que al dictar directamente la
sentencia los jueces de la Corte a qua, no se percataron que los medios de
pruebas testimoniales no reflejan una versiéon clara que justifique la
tentativa de homicidio. Es decir, qué impidié que el imputado matara a las

victimas. Lo que quiere decir que falta un elemento esencial para que se

3 Conclusiones de la defensa ante el juez de inmediacion: IEEEGEG—G—_—_—_—_—_—_ concluy6 en la forma siguiente: “Que este honorable tribunal tenga bien rechazar la
acusacion fiscal por ser la misma vejatoria, cruel en cuanto a nuestro representado, que este honorable sala tenga a bien dictar sentencia absolutoria como asi lo establece
el art. 337 del Cédigo Procesal Penal dominicano, toda vez que a nuestro representado no se le ha roto la presuncién de inocencia. En el hipotético caso muy
respetuosamente que esta honorable sala tenga a bien retener una falta en cuanto a nuestro representado se le condene a la pena minima. (pagina 5, El Tribunal Colegiado
del Juzgado de primera instancia del Distrito Judicial de Independencia, mediante sentencia nim. 956-2024-SPEN-00004, de fecha 4 de abril de 2024).
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pueda configurar la tentativa. Asi como tampoco, se verifica a su entender,
el segundo elemento constitutivo, el cual sugiere un concierto de voluntades
con el objetivo de cometer crimenes, particularidad necesaria de que haya
existido una reunién previa, donde se haya acordado o propuesto la
comision de crimenes, mediante la cual se pone en evidencia la existencia de

una estructura creada para la comisién de hechos ilicitos.

4.8. Ante tales cuestionamientos, los cuales se dirigen a la calificaciéon
juridica dada a los hechos juzgados, se verifica que los jueces de la Corte a
qua luego de hacer acopio a las justificaciones expuestas en el fallo emitido
por el tribunal de primer grado, las que hacemos constar en el apartado 3.1
de la presente decision, comprobaron que el mismo dicté sentencia
condenatoria en contra del hoy recurrente, al retener como hechos probados
su participacion como autor de asociaciéon de malhechores y tentativa de
homicidio voluntario en contra de las victimas, el sefior [N S
I, v de los menores de edad de edad, cuyos nombres responden a
las iniciales [, y BN, precisando dicha corte
que la jurisdiccion de juicio arribé a esa conclusion luego de valorar los
diferentes medios probatorios sometidos su consideracién, en particular la
prueba testimonial a cargo, en virtud de la cual determiné que el imputado

fue ubicado en el lugar del hecho, en el preciso momento de su ocurrencia y
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en pleno dominio de maniobras dolosas e intencionales que ejecutaron para
la comisiéon de dicho hecho criminoso, que consisti6 en: Que en fecha

16/3/2020, siendo aproximadamente las cinco y treinta minutos, en la calle del

cementerio del municipio de Cristobal el justiciable [N, on
compariia con Blady y Jaba intentaron matar o [N, con arma de

fuego, no logrando su objetivo, porque éste logro evadir la persecucion, sin embargo,
fue herido en el dorso del . Al no alcanzar su objetivo el justiciable se
dirigio a la casa de Michael ubicada en la calle Anacaona, cerca del cementerio, al no
dar con Michael en su casa, le entraron a tiros en contra de los menores de iniciales
B.CR., . v . de 14, 10 y 6 afios, hijos de [NEGG
y [ N W, causdndoles heridas de proyectil por armas de fuego,

conforme se verifica de los certificados médicos*.

4.9. Sobre las pruebas testimoniales los jueces del tribunal de segundo
grado destacaron las declaraciones de la victima, el sefior [N
B, quien manifestd, entre otras cosas, que: Un 31 de diciembre, esto
comenzo que un primo de ella y yo fuimos a un bar, esos que los bar son para
mayores de edad no para menores, nosotros 2 llegamos nos sentamos y saludamos a
todos ellos, ellos 2 estaban sentados en una mesa al frente, €l y su hermano, fui

compré una cerveza deje al compariiero en la mesa, cuando llego el hermano de él,

4 Véase numeral 3, pagina 7 de la sentencia impugnada.
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Bladimir me quito la cerveza de la mano insultandome, para yo quitdrselo al otro él
me agredio a mi, nos forcejeamos él ahi salio herido con un cuchillo de la fritura que
habia ahi, yo me puse inmediatamente a disposicion de la justicia, me castigaron
como ellos creian que me podian castigar, eso no se quedo ahi magistrado, toda una
vida entera de ahi para alld es en zozobra, no tuve sosiego nunca en mi vida, ellos
todo el tiempo me quieren ultimar, en bavaro siempre me mantengo oculto, cada vez
que venia libre todo el tiempo ese serior con un capiaterio diferente, el municipio de
Cristobal es el nido de él agacharse de todos lo que hacia en la capital, me tuve que ir
para la capital, me paso lo que me paso estando de vacaciones en mi casa, hubo un
dia que un compariero me invito al cementerio, mi esposa me dice que no vaya que
Yo sé que la gente andan por ahi, incluso él le decia a la familia mia que él no queria
problemas va, el dia que estoy en el cementerio se me tiro Cristofer, Bladimir y jaba
a tiro limpio, logre salir del cementerio porque ellos no conocian el terreno como yo.
me meti para atrds en el cementerio v corri y logre volarle por atrds, suerte que Dios
me ayudo, mi casa estaba cerca, me fui por otro callejon abalado porque yo sé que
mis hijos estan en la casa, en Salina veo a la hija mia que en ese tiempo tenia 6 0 5
anos, a la tercera abaleada que la salvo mi hijo también, en Barahona, veo al macho y
a la segqunda inconsciente en el hospital, me dicen ellos se metieron a la casa a
repartir tiro a todo el mundo, mi hijo me lo conté en Barahona, que fue él y el tal
Bladimir que se metieron a la casa a tirarle los tiros, su mamd todo lo sabe es

complice también, porque preparo los pasaporte para llevarlos para afuera, ella me
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amenazo a mi alld arriba, su abogado me llamo a mi para ofrecerme dinero, yo le dije
que mis hijos no son vaca ni se venden. Y las de la sefiora [N
B, quien preciso: son las 6 de la tarde de ese dia le digo a mis hijos que no se
pongan ropa que se queden asi mismo, voy a la acera de la casa, salgo para afuera
con los 4 nitios, le digo que no se muevan de ahi, el hijo mio mds grande que ya
cumplio 18 atios, pasa ese serior con un hombre de la capital y sus hermanos en un
carro el tal llamado Bladimir que esta para afuera acechando para mi casa, que
estaba decidido matar a Michael e irse para afuera de una vez, yo mando al hijo mio
a W o buscar a su papd, cuando voy para alld me meti en el medio y le
vocee Michael corre v ese serior me dijo a mi que no me mata porque yo no valgo la
pena, y aun asi yo estaba loca y ese serior se me metio a la casa a matarme a los
ninos, le pusieron silenciador, tenian varias armas, se metieron a mi casa, ese serior
con unos individuos a matar a unos nirios inocentes que no tienen culpa de nada, yo
mds nunca tuve fuerza al ver mis 3 hijos heridos de bala y graves, en intensivo, uno
de los doctores me dijo mantente preparada que solo un milagro te lo puede salvar;
testimonios que como bien indicé la Corte a qua fueron considerados
coherentes y 16gicos, por el tribunal de juicio, ademas vinculantes, porque

sefialaron al imputado como la persona que acompanado de otras personas,

se present6 al cementerio donde estaba el sefior [N v

procedieron a realizarle varios disparos, impactandole uno de estos en el
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lado N 5 v a la casa de este ultimo donde vive con su esposa e
hijos, portando armas de fuego e hirieron de igual manera a los hijos

menores de este®.

4.10. En relacién a lo narrado por las victimas menores de edad de
iniciales . v . de 14, 10 y 6 afios, hijos de
Py I, 1os jueces de la corte de
apelacion hicieron acopio a lo precisado de los fundamentos de los jueces de
primer grado donde se estableci6 que de las declaraciéon de estos y los
certificados médicos que le fueron realizados y depositados para su
valoracion al efecto de lo juzgado no permite discusién sobre las heridas de
arma de fuego sufridas por ellos, a saber: Certificado médico legal, del
16/3/2020, practicado al menor de iniciales MC, del Dr. FS
médico legista de la provincia Independencia, donde se hace constar en el
diagnostico: herida de arma de fuego en toérax posterior y region lumbar, con

pronostico reservado. También el certificado médico legal, del 16/3/2020, practicado
a la menor de iniciales CC, del Dr. [N, médico legista de la

5 certificado médico legal del 16/3/2020, del Dr. [N, médico legista de la provincia Independencia,
donde se hace constar en el diagndstico herida de arma de fuego en dorso [N, curable en noventa dias, salvo

complicaciones.

6 certificado médico legal, del16/3/2020, practicado al menor de iniciales YMCR, del Dr. NN, médico legista de la provincia Independencia, donde se
hace constar en el diagnéstico: herida de arma de fuego en reglén glitea y lumbar, con pronéstico reservado. También el certificado médico legal, del16/3/2020,
practicado a la menor de iniciales MCR, del Dr. [N, médico legista de la provincia Independencia, donde se hace constar en el diagnéstico: heridas
de amia de fuego en térax posterior en nimero de dos (2) y regién glitea, con prondstico reservado. También el certificado médico legal, del 16/3/2020, practicado al
adolescente de catorce (14) afios de iniciales YMCR, del Dr. IR, médico legista de la provincia Independencia, donde hace constar en el diagnéstico;
heridas de arma de fuego en region lumbar y glatea, con pronéstico reservado.
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provincia Independencia, donde se hace constar en el diagnostico: herida de arma de
fuego en cuello con entrada y salida, con prondstico reservado. También el
certificado médico legal, del 16/3/2020, practicado a la niria de cinco arios, de
iniciales LMCR, del Dr. [N N B médico legista de la provincia
Independencia, donde se hace constar en el diagnostico: herida de arma de fuego con
orificio de entrada y salida en hemitorax superior izquierdo, con prondstico
reservado. También el certificado médico legal, del 16/3/2020, practicado al menor
de iniciales YMCR del Dr. [N, médico legista de la provincia
Independencia, donde se hace constar en el diagnéstico: herida de arma de fuego en
region glitea y lumbar, con prondstico reservado. También el certificado médico
legal, del 16/3/2020, practicado a la menor de iniciales MCR. del Dr. [N
RN, médico legista de la provincia Independencia, donde se hace constar en
el diagnostico: heridas de arma de fuego en torax posterior en niimero dos (2) y
region glitea, con prondstico reservado. También el certificado médico legal, del
16/3/2020, practicado al adolescente de catorce (14) arios de iniciales YMCR. del
Dr. BN, médico legista de la provincia Independencia, donde se
hace constar en el diagndstico: heridas de arma de fuego en region lumbar y glitea,
con prondstico reservado. También figura un resumen historial clinico, del Servicio
de Cirugia General, del Hospital Infantil Dr. B donde se le dieron
atenciones médicas a la ninia de nueve arios, de iniciales MC. con diagnostico:

heridas por proyectil de arma de fuego en hemitorax superior izquierdo, se le llevo a
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quirdfano donde se evidencio herida por arma de fuego multiples en térax y
abdomen con perforacion gastrica y diafragmatica realizandosele Laparotomia
exploratoria, mds cierre de perforacion gdstrica, mds rafia diafragmdtica mds drenaje
de hematoma peritoneal, mds sonda de pleurostomia izquierda, ameritando
transfusion durante transquiriirgico. También figura un resumen historico clinico,
del Servicio de Cirugia General, del Hospital Infantil Dr. [N, donde
se le dieron atenciones médicas a la nifia de cinco arios, de iniciales LC, con
diagnostico: herida por proyectil de arma de fuego en entrevistas hemitorax superior
izquierdo’. Esto aunado a las tres entrevistas de los menores, los cuales

describen los hechos y sindican la comisién de estos al encartado.

4.11. En ese sentido, conviene precisar que la doctrina jurisprudencial
consolidada por esta Segunda Sala es pacifica en establecer que los jueces del
fondo estin facultados para apreciar todas las pruebas regularmente aportadas y de
esa ponderacion formar su criterio®; por lo que, en ese orden de ideas, estos
tienen la plena libertad de convencimiento de los hechos sobre los elementos de
prueba sometidos a su escrutinio y del valor otorgado a cada uno, esto es con la
limitante de que su valoracion la realicen con arreglo a la sana critica racional, que

incluye las reglas de la logica, los conocimientos cientificos y las madximas de

" Véase numeral 14, paginas 21y 22 de la sentencia impugnada.
8 Sentencia nam. 177, de fecha 30 de septiembre de 2021, B. J. 1330, Segunda Sala SC]J.
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experiencia, ademds de que dicha evaluacion sea integral®.

4.12. Incluso, esta Corte de Casacion también ha establecido de forma
constante que el juez que se encuentra en mejores condiciones para decidir
sobre la prueba testimonial es aquel que tiene a su cargo la inmediatez, ya
que percibe los pormenores de las declaraciones brindadas, el contexto en
que se desenvuelven y las expresiones de los declarantes; en tal sentido, la
credibilidad de los testimonios se realiza bajo un razonamiento objetivo y

apegado a la sana critica racional que no puede ser censurado en casacion’®.

4.13. Esa valoracion directa, inmediata y simultdnea que los jueces
realizan a los elementos de conviccion incorporados al juicio es lo que
garantiza que su reproduccion penetre en el &nimo de estos sin alteraciones
y les otorga la soberania para darles el valor que estimen pertinentell; de
modo, que los jueces del fondo gozan de poder soberano para apreciar la
prueba testimonial, a menos que incurran en el vicio de desnaturalizacion,
lo que no ocurre en este caso, en vista de que del estudio de las
declaraciones de los testigos aportados se refleja que el tribunal de juicio,
corroborado por la Corte a qua, no les otorgd un sentido o alcance distinto o

les atribuy6 palabras o frases que estos nunca dijeron, por lo cual su

9 Idem.
10 Sentencia nim. 92, de fecha 26 de febrero de 2021, B. J. 1323, Segunda Sala, SCJ.
11 Sentencia num. 47, de fecha 30 de octubre de 2020, B. J. 1319, Segunda Sala, SCJ.
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apreciacion resulta soberana sobre la base del ya mencionado principio de
inmediacion. En consecuencia, la alzada obrd correctamente al establecer

que el tribunal de primer grado valoré de forma correcta las pruebas.

4.14. Prosigue la alzada estableciendo que, a raiz de la valoraciéon
probatoria realizada por el tribunal a quo a los medios de prueba, quedo
tijado que es un principio de ejecucién para causarle la muerte de manera
voluntaria, el hecho de disparar el acusado y sus compaferos al sefior
P, v que no lograron su objetivo, debido a que dicha
victima se fue corriendo del cementerio cuando le dispararon. Esto implica,
que el margen de la magnitud de la herida recibida por el agraviado, hay
una tentativa perfecta de homicidio voluntario. De igual manera, el hecho
de que mas de una persona armada, al margen del moévil que le lleve a ello,
penetre a una vivienda y con el uso de arma de fuego dispare a personas
menores de edad, como se consigné en la sentencia apelada, constituye un
principio de ejecucién punible (conforme al articulo 2 del Cédigo Penal
dominicano), que permite calificar tal proceder como tentativa de homicidio

voluntario, sin perjuicio del tipo penal de asociacién de malhechores??

4.15. Ante lo alegado por el recurrente, relativo a la no configuracién

de la tentativa de homicidio, se impone destacar que el articulo 2 del Cédigo

12 \/éase numeral 16, pagina 24 de la sentencia impugnada.
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Penal dominicano, sefiala que toda tentativa de crimen podra ser
considerada como el mismo crimen cuando se manifieste con un principio
de ejecucion, o cuando el culpable, a pesar de haber hecho cuanto estaba de
su parte para consumarlo, no logra su propoésito por causas independientes
de su voluntad, quedando estas circunstancias sujetas a la apreciaciéon de los

juecesl3.

4.16. En el caso que nos ocupa, al justiciable se le atribuy6 la comisiéon
de tentativa de homicidio, calificacién juridica que se corresponde a la
perfeccion con los hechos probados, y es que, si observamos el contexto
violento del cuadro factico demuestra la existencia de un real 4nimo de
atentar contra la vida de la victima tanto asi que el no lograr su cometido le
llev6 al encartado a dirigirse a la casa de este y al no localizarle alli atento

contra la vida de sus tres hijos menores de edad.

4.17. Cabe agregar, para lo que aqui importa, que la tentativa de
crimen es punible sin importar la causa contingente que impida la
realizacion del hecho, esto es, es lo mismo que sea un tercero o una
circunstancia de hecho lo que evita la consumacién del crimen, en todo caso

la tentativa de crimen resulta castigable, de lo que se infiere la carencia de

13 Sentencia nim. SCJ-SS-23-1013, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, en fecha 29 de
septiembre de 2023
14 \véase numeral 12, pagina 19 de la sentencia impugnada.
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fundamento juridico en el aspecto examinado por parte de lo denunciado

por el recurrente.

4.18. De igual manera, lo concerniente a la asignacioén del tipo penal de
asociacion de malhechores, donde especifica el recurrente la no conjugacion
del mismo por la no comprobaciéon de que haya existido una reunién previa,
donde se haya acordado o propuesto la comision de crimenes, ante tal
cuestionamiento preciso6 la alzada, cito: 1. Que el acusado se hizo acompanar de
otras personas, las cuales se encontraban armadas; 2.- Que fueron al cementerio de
la comunidad de Cristébal, provincia Independencia y alli le dispararon a dicho
serior, quien salvo la vida porque se dio a la huida, a pesar de haber sido herido; 3. -
Que luego de disparar a dicho serior fueron a su casa y atacaron a tiros a sus hijos
menores de edad; 4. Que se advierte un claro concierto de voluntades para atentar
en contra de la vida de dicho setior, como de sus hijos; 5.- Que denota en indiferente
el momento de la concertacion a tales fines, como el tiempo de duracion de la

asociacion formada por el acusado y sus acompariantes a tales fines’>.

4.19. En el presente caso, por las caracteristicas de este, la existencia
del tipo penal de la asociaciéon de malhechores esta sujeta a una ponderacion

pormenorizada de sus elementos constitutivos especificos.

15 Véase numeral 19, paginas 27 y 28 de la sentencia impugnada.
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4.20. El articulo 265 del Coédigo Penal dominicano establece lo
siguiente: “Toda asociacion formada, cualquiera que sea su duracién o el
namero de sus miembros, todo concierto establecido, con el objeto de
preparar o cometer crimenes contra las personas o contra las propiedades,

constituye un crimen contra la paz puablica”.

4.21. Es preciso sefalar que para la tipicidad de un determinado tipo
penal es necesario que estén reunidos todos los elementos constitutivos del
delito, asi como sus elementos constitutivos especificos. En el tipo penal de
asociacion de malhechores son los siguientes: 1. La constituciéon de una
asociaciéon o un grupo sin importar su duraciéon y el namero de personas
que lo integren; 2. El concierto; 3. Con el objeto de preparar o cometer

crimenes contra las personas y contra las propiedades; 4. La intencion.

4.22. Cabe considerar que, en cuanto al segundo elemento de este tipo

penal, el concierto de voluntades, en vista a la preparacion de hechos

materiales, este elemento constitutivo requiere primero que las personas se
hayan reunido y acordado con el propédsito de realizar actos preparatorios
para cometer crimenes. Estos actos preparatorios son los que ponen en
evidencia la existencia de una estructura creada para la comisién de hechos
ilicitos que den visos de una estructura criminal peligrosa y resulta que en

virtud de los hechos fijados por el tribunal de juicio y parcialmente
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confirmados por la Corte, se aprecia que el imputado conformé un grupo o
asociacion a los fines de intentar quitarle la vida al sefior [
N v I N, tal y como se evidencia de los hechos
probados por ante el tribunal de juicio; y, de hecho debe sefialarse, que asi lo
evidenci6 la propia victima en sus declaraciones, las cuales fueron valoradas
de forma positiva por el tribunal de juicio a los fines de establecer la
responsabilidad penal del imputado, y que fueron corroboradas por las
demas pruebas testimoniales, cuando refiere lo siguiente: que cuando estd en
el cementerio se le tira Cristopher, Bladimir y Jaba a tiro limpio, logré salir del
cementerio, corrio y logro volarle por atrds, se fue por otro callejon abaleado’®; de lo

cual se advierte el concierto de voluntades para la preparacion del hecho.

4.23. Al configurarse este elemento, se traduce en una correcta
aplicacion de la norma asignada a este tipo de ilicito accionar -asociacion de
malhechores-, lo que indica que la corte de apelacién calificé correctamente
los hechos juzgados y comprobados mas alld de toda duda razonable, ya
que, el elemento constitutivo del hecho que fue cuestionado por el hoy

recurrente e imputado se conjuga ampliamente.

4.24. En virtud de las comprobaciones realizadas por los jueces de la

Corte a qua, establecieron que: En el sentido de la correcta calificacion juridica se

16 \/éase paragrafo 10 de la sentencia impugnada.
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ha pronunciado el Codigo Procesal Penal dominicano en los articulos 321, 334.4 y
336, in fine. En la especie, Corte de Apelacion advierte, que el articulo 309 del
Codigo Penal dominicano, no es el que encuadra en la calificacion juridica de los
hechos a cargo del acusado/apelante, sino el 304 del mismo codigo, puesto que no se
trata de acusacion por el crimen de asociacion de malhechores y tentativa por el
delito de golpes y heridas voluntarios, sino por tentativa del crimen de homicidio
voluntario, por tanto, a juicio de esta alzada, las heridas recibidas por las victima
(tanto el padre como sus hijos menores de edad), son la prueba del principio de
ejecucion para el crimen de tentativa de homicidio voluntario con el uso de arma de
fuego ilegal, por tanto, la calificacion juridica que debe de retenerse es la de los
articulos 265, 266, 2, 295 y 304, del Codigo Penal dominicano, 66 y 67 de la Ley
631-16, para el Control y Regulacion de Armas, Municiones y Materiales
Relacionados en la Repiiblica Dominicana, lo que se sanciona con pena de reclusion
mayor de tres (3) a veinte (20) atios. [...] al andlisis de la sentencia recurrida, ha
podido apreciar esta Corte de Apelacion, que a las informaciones ofertadas por los
testigos comparecientes, el tribunal de primer grado, no le dio su verdadero alcance
y significado; por consiguiente, determinaron acoger parcialmente el recuro y
modificar el ordinal primero de la misma. Que, contrario a lo expuesto por
el recurrente en apelacion, mismo argumento formulado ante esta alzada, se
verifica una correcta calificacién dada por los jueces de la corte de apelacion,

conforme a la participacion activa del imputado en los hechos criminosos lo
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condujeron a la conclusiéon de su culpabilidad, derivada de la valoracién
realizada a los elementos de prueba, asi como las razones por las que
considera que la sancién penal es justa y reposa en prueba legal, lo que dio a
lugar a que la Corte a qua fallara en la forma que lo hizo. En consecuencia,

procede desestimar el segundo medio que nos ocupa.

4.25. En virtud de las consideraciones expuestas en los parrafos que
anteceden, de las que se comprueba que la queja esbozada por la parte
recurrente resulta infundada, esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia estima procedente rechazar el recurso de casaciéon que nos ocupa, asi
como las conclusiones expuestas ante esta Alzada por la defensa técnica de
la parte impugnante, de conformidad con las disposiciones del numeral 1
del articulo 427 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley ntam. 10-
15, del 10 de febrero de 2015.

V. De las costas procesales

5.1. Por disposicion del articulo 246 del Cédigo Procesal Penal, toda
decision que pone fin a la persecucién penal, la archive, o resuelva alguna
cuestion incidental, se pronuncia sobre las costas procesales, las que son
impuestas a la parte vencida, salvo que el tribunal halle razén suficiente

para eximirla total o parcialmente; por lo que procede condenar a la parte
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recurrente al pago de las costas del procedimiento por haber sucumbido en

sus pretensiones esta Alzada.
VI. De la notificacion al juez de la ejecucion de la pena

6.1. El articulo 438 del Coédigo Procesal Penal, modificado por la Ley
nam. 10-15, asi como la resolucion num. 296-2005 del 6 de abril de 2005,
contentiva del Reglamento del Juez de la Ejecuciéon de la Pena para el
Codigo Procesal Penal emitida por esta Suprema Corte de Justicia, mandan
que copia de la presente decision debe ser remitida, por la secretaria de esta
Alzada, al juez de la ejecucién de la pena del departamento judicial

correspondiente, para los fines de ley.
VII. Dispositivo

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casacioén interpuesto

por I I, contra la sentencia
penal nim. 102-2024-SPEN-00065, dictada por la

Céamara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Barahona el 23 de agosto

46

Av. I, Esq. M, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel NN ¢ Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do  e-mail: IR




I A N A
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 0591-2020-EMED-00217

Re. -
Fecha: 28 de febrero de 2025

de 2024, cuyo dispositivo se copia en parte anterior
del presente fallo; en consecuencia, confirma la
decision impugnada.

Segundo: Condena al recurrente del pago de las
costas, por las razones previamente expuestas.

Tercero: Ordena al secretario de la Suprema Corte
de Justicia la notificaciéon de la decision a las partes
del proceso y el Juez de la Ejecucion de la Pena del
Departamento Judicial de Barahona.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy 1. Salcedo Ferndndez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Francisco Antonio Ortega Polanco.

I, secretario general de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe, que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por
los jueces y secretario que figuran en la estampa.

GR/Em/Hc
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