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SCJ-TS-25-0243
]

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, actuando como corte
de casacién, competente para conocer las materias de tierras, laboral,
contencioso administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por
los magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Moisés A. Ferrer
Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico, jueces
miembros asistidos por la secretaria de la Sala, en la sede de la Suprema Corte
de Justicia ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha
26 de febrero de 2025, afios 181° de la Independencia y 162° de la

Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacion interpuesto por la razén social
Inversiones Cygni, SRL. contra la sentencia nam. 0030-03-2023-SSEN-00393,
de fecha 22 de septiembre de 2023 dictada por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo, en atribuciones contencioso tributarias, cuyo

dispositivo figura copiado mas adelante.

Av. I o 5| s, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo,
R. D. ¢ Tel.: s » www.poderjudicial.gob.do ¢ E-mail: pse



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam.: I RECA-02532

Solicitud nam.: 003-2023-02662

Recurrente: Inversiones Cygni, SRL.

Recurrido: Direccién General de Impuestos Internos (DGII)
Materia: Contencioso tributario

Decision: Rechaza

1. Tramites del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 23 de noviembre de 2023, en la secretaria general de la Suprema Corte
de Justicia, suscrito por el Lcdo. Deruhin J. Medina Cuevas, actuando como

abogado constituido de la razén social Inversiones Cygni, SRL.

2. Sobre la defensa de la Direcciéon General de Impuestos Internos (DGII), es
necesario indicar que en materia contencioso tributaria, los poderes ptublicos
se encuentran permanentemente representados por el Procurador General de
la Republica, por aplicaciéon del parrafo V del articulo 21 de la Ley nam. 2-23,
sobre Recurso de Casacion; articulo 6 de la Ley num. 1486-38, sobre
Representacion del Estado en los Actos Juridicos, asi como el parrafo II del
articulo 60 de la Ley nam. 1494-47, que instituye la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa; los articulos 26 y 30 de la Ley nam. 133-11, Orgénica del

Ministerio Pablico y el articulo 166 de la Constitucién dominicana.

3. Mediante dictamen de fecha 25 de abril de 2024, suscrito por la Leda. S
P I, 1a Procuraduria General de la Republica consider6

que procede rechazar el presente recurso de casacion.
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4. El magistrado Manuel R. Herrera Carbuccia no firma la presente decision,

por encontrarse de licencia médica durante su deliberacién y fallo.

1. Antecedentes
5. En fecha 13 de mayo de 2022, la Direccién General de Impuestos Internos
(DGII) levanté un acta de comprobacion de incumplimiento de deberes
formales a la razén social Inversiones Cygni, SRL., por concepto de emitir
facturas de consumo sin RNC ni NCF, sin transparencia de ITBIS, sin
direccién del establecimiento y teniendo solucién fiscal no la utiliza al emitir

la factura.

6. Posteriormente, la administracion tributaria emitié la resolucién de
comprobacion de cumplimiento de deberes formales nim. ACID-1490-2022,
de fecha 22 de julio de 2022, notificAndole a la razén social Inversiones Cygni,
SRL., una sancién en virtud del articulo 257 del Cédigo Tributario ascendente
a RD$166,600.00; por lo que, no conforme con dicha sancién interpuso un
recurso contencioso tributario contra la resolucién antes citada, dictando la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo la sentencia nam. 0030-
03-2023-SSEN-00393 de fecha 22 de septiembre de 2023, objeto del presente

recurso de casacion y que textualmente dispone lo siguiente:
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"PRIMERO: DECLARA bueno y vélido, en cuanto a la forma, el Recurso
Contencioso Tributario incoado por la parte recurrente INVERSIONES
CYGN]I, S.R.L., (XIMIVOGUE), contra la Resoluciéon de Comprobacion de
Cumplimiento de Deberes Formales nim. ACID-1490-2022, de fecha 22 de
julio de 2022, dictada por la DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS
INTERNOS (DGII), por haber sido interpuesto conforme los preceptos
legales que rigen la materia. SEGUNDO: RECHAZA en cuanto al fondo, el
referido recurso contencioso tributario, en consecuencia, CONFIRMA en
todas sus partes la Resolucion de Comprobacion de Cumplimiento de
Deberes Formales nam. ACID-1490-2022, de fecha 22 de julio de 2022,
dictada por la DIRECCION GENERAL DE IMPUESTO INTERNOS (DGII),
conforme hemos indicado. TERCERO: ORDENA, A la secretaria la
notificaciéon de la presente sentencia por las vias legales disponibles, a la
parte recurrente, INVERSIONES CYGNI, S.R.L. (XIMIVOGUE), a la
DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), asi como al
Procurador General Administrativo. CUARTO: ORDENA, que la presente
sentencia sea publicada en el Boletin del Tribunal Superior Administrativo"
(sic).

II1. Medios de casacion
7. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion los
siguientes medios: “Primer medio: Erronea aplicacion a las disposiciones de

la ley nim. 11-92. Segundo medio: Violacion al debido proceso de ley. Tercer

medio: Falta de imparcialidad en la sentencia” (sic).
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1V.Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Rafael Vasquez Goico
8. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucién de la
Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley ntm. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023

sobre Recurso de Casacion.

V. Incidentes

Sobre el interés casacional

9. Con anterioridad al examen de los medios de casacién corresponde que
esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como Corte de
Casacion, evalte si en la especie se satisfacen los presupuestos de
admisibilidad requeridos por el legislador y cuyo control oficioso prevé la ley,

en lo relativo a la acreditacion del interés casacional.

10. A partir de lo anteriormente expuesto, es menester indicar que la nocién
de interés casacional esta llamada a trascender los intereses particulares de los
actores privados involucrados en la litis y a erigirse en un ente de equilibrio,
de riguroso orden publico procesal y de canalizaciéon de objetivos
impostergables del Estado de derecho, como ocurre por ejemplo, con la

salvaguarda del debido proceso, la uniformidad coherente de la
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administracién de justicia o la necesidad de uniformar posiciones encontradas

entre los diferentes tribunales del sistema.

11. En ese tenor, el articulo 10 de la Ley nam. 2-23 sobre recurso de casacion
prevé las presupuestos de admisibilidad del recurso de casacion, indicando
que este procede contra: 1) Las decisiones definitivas sobre el fondo, dictadas en
unica o en ultima instancia, en ocasion de las siguientes materias o asuntos: estado y
capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los consumidores;
referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execudtur de sentencias extranjeras;
competencia de los tribunales. 2) Las decisiones interlocutorias o definitivas sobre
incidentes, dictadas en el curso de los procesos serialados en el numeral anterior, solo
seran recurribles en casacion de manera independiente si han puesto fin al proceso o
han ordenado su suspension o sobreseimiento. En caso contrario, deberdan ser
recurridas en casacion conjuntamente con la decision que decida el todo de lo
principal. 3) En adicion a lo establecido en los numerales 1 y 2 de este articulo, las
sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o han ordenado su
suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de fondo, dictadas en tinica
o en ultima instancia, que en la solucion del recurso de casacion presenten interés
casacional, el cual se determina cuando: a) En la sentencia se haya resuelto en

oposicion a la doctrina jurisprudencial de la Corte de Casacion. b) En la sentencia se
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resuelva acerca de puntos y cuestiones sobre las cuales exista jurisprudencia
contradictoria entre los tribunales de segundo grado o entre salas de la Corte de
Casacion. c) Las sentencias que apliquen normas juridicas sobre las cuales no exista
doctrina jurisprudencial de la Corte de Casacion, y esta ultima justifique la

trascendencia de iniciar a crear tal doctrina.

12. El interés casacional como instituciéon procesal reviste 3 vertientes: en
primer lugar, el denominado objetivo que se encuentra tasado en el &mbito
del articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia. [gualmente
existe el interés casacional presunto aplicable a un conjunto de materias en las
que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad
previa; las materias sefialadas en el numeral 2 del articulo 10, las cuales son
las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes;
derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales;
execudtur de sentencias extranjeras, competencia de los tribunales. En ese
mismo sentido se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi como la
situacion que concierna a una cuestion de constitucionalidad juzgada por la
jurisdiccion de alzada de lo que provenga la sentencia impugnada.

Igualmente, ha lugar a retener interés casacional presunto cuando se haya
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incurrido en una infraccién sustantiva o procesal, segtin resulta del ambito y

alcance del articulo 12 de la citada ley.

13. De conformidad con la Ley nam. 2-23 del 17 de enero de 2023 el recurso
de casacion se concibe en el nuevo proceso como una via de derecho que
plantea un &mbito regulatorio con eje de optimizacion en el que prevalece una
vision institucional; se trata de una via restrictiva que procede contra las
sentencias que enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese
sentido, el numeral 3 de dicho texto legal habilita el recurso contra las
sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o han
ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de
fondo, dictadas en tnica o en tltima instancia, que en la solucién del recurso

de casacion presenten interés casacional.

14. La naturaleza y esencia del interés casacional en su examen de validacion
legal son distintos y estdn consecuentemente, por encima del interés
individual de las partes por tratarse de un mecanismo de afianzamiento de
las estructuras judiciales como fortaleza institucional del proceso y del Estado
de derecho, lo cual ha sido reconocido de manera sistematica en el derecho
comparado, tanto por las jurisdicciones constitucionales como las que

conciernen al control de convencionalidad.
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15. El primer acuerdo pleno no jurisdiccional suscrito por los integrantes de
esta Tercera Sala tendra efectividad respecto de los recursos de casacion
interpuestos a partir del 5 de noviembre del afio 2023, tal como ocurre en el

caso de la especie.

16. En ese sentido se debe entender que cuando el recurrente ha omitido toda
referencia al interés casacional, es decir, en el caso de no haber sefalado
siquiera en cudl de las tres (3) causales previstas respecto de ese instituto
apoya sus medios de casacion, deben ser declarados inadmisibles en vista de
la imposibilidad de esta Tercera Sala de determinar la existencia o no de dicho

nuevo filtro introducido en el procedimiento de casacién dominicano.

17. Que la inadmisibilidad de algunos medios del recurso de casacién o de
todos por falta de interés casacional no provoca la inadmision del recurso, ello
en vista de que este examen de la correcciéon o no de los medios para verificar
la existencia o no de interés casacional transciende el umbral de la inadmision
del recurso de casaciéon. Todo sobre la base de que se abord¢ si el medio de

casacion sometido esta bien o mal fundado en derecho.

18. En cuanto al medio de casacion que genera interés casacional por

violacién a las reglas para el dictado de la sentencia a cargo de los jueces y
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tribunales (interés casacional presunto de conformidad con el primer

acuerdo pleno no jurisdiccional suscrito por los jueces de esta Tercera Sala)

19. Conviene destacar que estas reglas para el dictado de la sentencia por
parte de los jueces y tribunales se relacionan con los deberes funcionales del
juez para la emision de los fallos y tienen una influencia practica en el proceso
de que se trate. Se trata de deberes formales de los jueces cuya ausencia
provoca que la sentencia asi emitida se considere con defectos en cuanto a su
correccion y la calidad de la justicia material impartida, tales como la omisién

de estatuir, la falta de base legal o errores de motivacion.

20. En definitiva, son vicios en la motivaciéon del juez en relaciéon con los
cuales no ha habido discusion previa entre las partes, sino que se contraen
exclusivamente a una falta cometida por dicho funcionario, respecto de la que
no se puede predicarse que haya forjado doctrina capaz de unificarse
mediante la via de la casacion!. A eso se debe que a las decisiones que tengan
de este tipo de vicio no aplique la figura del interés casacional, todo de

conformidad con el primer acuerdo pleno no jurisdiccional suscrito por esta

1 Es bien conocido el cambio de paradigma incorporado por la Ley nim. 2-23 en lo que se refiere a que la
funcidn principal de la casacion es la unificacion de la doctrina jurisprudencial. De ahi que la presencia de la
figura del interés casacional es la de garantizar Gnicamente la presencia de procesos en que dicha funcién se
verifique.
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Sala en fecha 1 de agosto de 2023, pues debe considerarse que en esos casos

existe un interés casacional presunto.

21. En concreto, tras la lectura del memorial de casacion interpuesto por
Inversiones Cygni, SRL., se advierte que el segundo y tercer medios
propuestos se encuentran fundamentados en violaciones relacionadas con el
relativo interés casacional presunto relativas al derecho fundamental sobre las
reglas que deben cumplir los juzgadores (omisién de estatuir), vicio este que
cae en el dominio de las violaciones a la ley aplicables al juez y no a las partes,
lo que excluye toda idea del establecimiento de doctrina por el tribunal a-quo
capaz de ser unificada por el filtro del interés casacional; por consiguiente, no
resulta indispensable una justificacion pormenorizada del recurrente dado
que envuelve un interés casacional presunto; en consecuencia, esta Tercera

Sala de la Suprema Corte de Justicia se dispondré a su conocimiento.

22. Asi las cosas, para sefalar su segundo medio de casacién propuesto la
parte recurrente sostiene esencialmente, que el tribunal a quo incurrié en una
violacion al debido proceso en razén de que no dieron respuesta conforme
con la ley a alegatos sobre lo establecido en el articulo 74 de la Ley ntm. 11-
92, en virtud de que la administracion tributaria viol6 el debido proceso al no

establecer al contribuyente que contaba con el plazo de los 5 dias para el
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depdsito de su escrito y que fueron planteados en el recurso contencioso

tributario.

23. Para fundamentar su decision, el tribunal a quo expuso los motivos que se

transcriben a continuacion:

“... La parte recurrente en su recurso contencioso tributario sostiene que la
resoluciéon de multas emitida por la DGII, es de caracter represivo,
inquisitorio y violatorio al debido proceso de ley, por imponer una multa por
violar el articulo 54 del Cédigo Tributario, sin embargo, indica que no ha
incurrido en tal violacién ya que emite facturas con comprobantes fiscales,
por lo que solicita sea revocada la misma. 11. De su lado, la DIRECCION
GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), sostiene que en dicho
establecimiento no tiene instalada solucion fiscal, por tanto, fue levantada el
acta de comprobacion por falta detectada en incumplimiento del articulo 50
del Coédigo Tributario, el cual estéd previsto a ser sancionado con multa de 5 a
30 salarios minimos, de conformidad a lo previsto en el articulo 257 del mismo
cdédigo, por lo que le fue impuesta una sanciéon ascendente a RD$166,600.00,
por lo que el recurso no se sostiene en elementos que incidan en la revocacion
de la resolucion perseguida... 19. Del analisis correspondiente a la Resoluciéon
de Comprobacion de Cumplimiento de Deberes Formales nam. ACID-1490-
2022, de fecha 22 de julio de 2022, emitida por la DIRECCION GENERAL DE
IMPUESTOS INTERNOS (DGII), este Colegiado ha podido verificar que la
recurrida procedi6 a imponerle una multa a la parte recurrente equivalente a
catorce (14) salarios minimos del tipo al establecido en la Resoluciéon nam.
22/2019, sobre Salario Minimo Nacional para los Trabajadores del sector
Privado no Sectorizado, emitida por el Comité Nacional de Salarios
ascendente a RD$166,600.00, en virtud de que el recurrente emiti6 factura de
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consumo sin nimero de comprobante fiscal (NCF) y no uso de solucién fiscal
instalada.20. Que la parte recurrente, en los argumentos expuestos en su
escrito de réplica sostiene, que con las facturas depositadas en el recurso
contencioso tributario, pretende demostrar que la empresa no ha incumplido
con lo relacionado a la emisién de facturas sin comprobante fiscal; ni que la
DGII haya depositado documento alguno que demuestre las supuestas faltas
cometidas; sin embargo, en la glosa procesal que reposa en el expediente, no
se verifica la constancia del depésito de dichas facturas a los fines de poder
verificar el contenido de las mismas, haciéndose consignar tinicamente como
depdsito en el referido recurso contencioso tributario la Resolucion
impugnada, insuficiente para poder contrarrestar las comprobaciones
realizadas por la parte recurrida a través del acta de comprobacién de
incumplimiento de deberes formales No. 1128, en la que se hace constar
factura de consumo expedida por “XIMIVOGUE” (INVERSIONES CYGNI,
SRL), en la que no se visualiza el nimero de comprobante fiscal, tampoco se
transparenta las retenciones del ITBIS, proceso que culminé con la emisién de
la resoluciéon No. ACID-1490-2022, de fecha 22 de julio de 2022; cuya
revocacion se pretende. 23. Que al tenor de lo antes indicado se hace preciso
sefialar, que la recurrente INVERSIONES CYGNI, S.R.L. (XIMIVOGUE), no
cumplié con el deber formal establecido por la normativa tributaria, respecto
de la instalacién de una solucién fiscal, a los fines de generar comprobantes
fiscales validos y en este mismo sentido tal como establece la normativa
tributaria antes citada el incumplimiento de dicho deber formal se sanciona
con la imposicién de una multa estipulada en el articulo 257 del Cédigo
Tributario; no pudiéndose verificar la violacién a algin derecho fundamental
al debido proceso del recurrente, toda vez que del acta de comprobacion se
evidencia que la recurrida reconoce que el recurrente contaba con una
impresora fiscal autorizada, mas no se encontraba utilizando la solucién fiscal
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instalada, y en virtud de esto el contribuyente emitia facturas de consumo sin
namero de comprobante fiscal, siendo esto una violaciéon a los deberes
formales, tal como lo indica el Decreto ntm. 254-06, que establece el
Reglamento para la Regulaciéon de la Impresiéon, Emisiéon y Entrega de
Comprobantes Fiscales, en sus articulos 6, 7 y 8.24. Que al tenor de lo antes
indicado se hace preciso indicar que a los fines de contrarrestar las
comprobaciones y medios probatorios aportados por la recurrida (factura
emitida por la recurrente sin nimero de comprobante fiscal) era
INVERSIONES CYGNI, S.R.L. (XIMIVOGUE), quien tenia que proceder a
depositar ante el tribunal los elementos de pruebas suficientes a los fines de
desvirtuar los argumentos expuestos en la resolucién hoy atacada, no
ocurriendo asi en el presente proceso, limitando sus medios de prueba a la
resoluciéon atacada, documento insuficiente para lograr establecer las
alegadas violaciones al debido proceso sancionador, por lo que esta Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo le es imposible revertir el acto
administrativo que origina la sancién impuesta a la parte recurrente, por
encontrarse fundamentado sobre base legal.25. En ese sentido, este Tribunal
entiende procedente rechazar en todas sus partes el Recurso Contencioso
Tributario interpuesto por la razén INVERSIONES CYGNI, S.R.L.
(XIMIVOGUE), en fecha 23 de noviembre de 2022, y en consecuencia
confirmar la Resoluciéon de Comprobaciéon de Cumplimiento de Deberes
Formales nam. ACID-1490-2022, de fecha 22de julio de 2022, dictada por
DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), por estar
sustentada en derecho, tal y como se hard constar en la parte dispositiva de la
presente decision.” (sic).

24. Esta Tercera Sala no tiene constancia de que la parte recurrente haya

presentado formalmente ante los jueces de fondo el pedimento sobre la
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violacién al articulo 74 del Cédigo Tributario en cuanto al plazo de cinco (05)
para formular sus alegatos respecto del acta de incumplimiento de deberes
formales, puesto que no se encuentra entre los planteamientos hechos ante los
jueces de fondo; al contrario, la parte recurrente establece en la sentencia
impugnada “que conforme lo establecido en el articulo 74 de la Ley 11-92, Ia
contribuyente en el plazo de los 5 dias procedio a presentar sus alegatos y establece
que tiene impresora fiscal instalada asi como que emite comprobantes fiscales y que
las facturas de ese dia que se levanto el acta, se puede evidencia que todas las ventas
estan con los niimeros de comprobantes fiscales?”; en consecuencia, esta corte de
casacion debe considerarlo como un medio nuevo, siendo criterio constante y
reiterado que el medio casacional serd considerado como nuevo siempre y cuando no

haya sido objeto de conclusiones regulares por ante los jueces de apelacion3.

25. Por tanto, entre los requisitos establecidos por la doctrina jurisprudencial
se encuentra que el medio de casacion para ser ponderado debe encontrarse
exento de novedad, lo que implica que debi6é plantearse en la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo, pues de lo contrario estariamos en

presencia de un medio nuevo en casacién y en tal sentido, procede declararlo

2 Pag. 3 de la sentencia impugnada.
8 SCJ, Tercera Sala, sent. nam. 143, 30 de marzo 2016, BJ. Inédito.
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inadmisible, razén por la que procede rechazar este segundo medio de

casacion planteado.

26. Para apuntalar su tercer medio de casacion, la parte recurrente alega en
esencia, que en las motivaciones de la sentencia impugnada se observa que
fue motivada con un claro nivel de parcialidad hacia el 6rgano recaudador,
en razon de que las motivaciones establecidas en dicha sentencia aparte de no
corresponder con los petitorios de los recurrente, tiene un caricter de una
resolucién de reconsideracion mas que de una sentencia motivada, porque
debié ser tercero imparcial en razén de que las motivaciones no se
fundamentan en motivaciones de un tribunal, sino més bien en motivaciones
en modo de aplicaciéon de una norma del érgano recaudador, evidencidndose

en ella la falta de imparcialidad y de actuacién de un tercero imparcial.

27. Para fundamentar su decision, el tribunal a quo expuso los motivos que se

transcriben en el numeral 23 de la presente decision.

28. Al verificar la sentencia impugnada mediante el presente recurso de
casacion se advierte que contrario a lo sostenido por la parte recurrente, no se
advierte que la jurisdiccién a quo mostrara parcialidad respecto de algunas de

las partes envueltas en el proceso que la ocupd; lo anterior se constata cuando
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solo se limitd, como era su deber, a hacer un repaso por las disposiciones
legales o reglamentarias aplicables al caso, exponiendo para ello los hechos
relevantes, segtin los planteamientos y pedimentos efectuados por las partes.
Es por esto que el rechazamiento del recurso contencioso tributario sometido
a su consideracion sobre el fundamento principal de que no se encontraban
prescritos los ejercicios fiscales y por una ausencia de material probatorio, no
implica de ninguna que se comprometiera la parcialidad del juzgador o que
tomara partido para favorecer a la Administracion Tributaria, conservandose
la imparcialidad judicial lo que encuentra mas refuerzo si se piensa que para
la denuncia de falta de imparcialidad de un juez deben concurrir una serie de
circunstancias especificas sustentados por la parte que los expone, situacion
no sucedida en el caso presente, razoén por la que se rechaza el cuarto medio

de casaciéon analizado.

29. Enrelacién alos demas medios de casacidon sobre los cuales el recurrente
tenia que justificar interés casacional al tenor del articulo 10.3 de la Ley
nam. 2-23, al no beneficiarse del interés casacional presunto por su

naturaleza.

30. En este dmbito, esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia ha

podido verificar que en el resto de los medios de casacion contenidos en el
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recurso de casaciéon no concurre la presencia de un interés casacional objetivo
el cual tenga por objeto la formacién de la jurisprudencia. En efecto, de la
lectura del memorial de casacion se advierte que la parte recurrente se limita
a solicitar la casaciéon de la sentencia impugnada fundamentada en una
alegada errénea aplicacion de las disposiciones de la Ley nam. 11-92
prescindiendo del establecimiento puntual, certero y directo de alguna de las
modalidades que permiten los literales del articulo 10 numeral 3) de la Ley
nuam. 2-23 para el acceso al recurso de casacion, es decir, sin justificar en modo
alguno la oposicién a la jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia, la
necesidad imperante de la creacion de doctrina a partir de una norma juridica
o dado que la sentencia impugnada resuelve puntos y cuestiones sobre las

cuales existe jurisprudencia contradictoria entre tribunales de fondo.

31. Asi las cosas, atendiendo a que los referidos medios de casacion no han
superado los presupuestos de admisibilidad resulta pertinente declarar su

inadmisibilidad por falta de interés casacional.

32. En ese sentido, debe tenerse en cuenta que la inadmisibilidad de algunos
medios del recurso de casaciéon o de todos por falta de interés casacional no
provoca la inadmisién del recurso sino su rechazo, tal y como se hara constar

en la parte dispositiva, en vista de que este examen de la correcciéon o no de
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los medios para verificar la existencia o no de interés casacional transciende
el umbral de la inadmisién del recurso de casacién. Todo sobre la base de que
se abordo si el medio de casaciéon sometido estd bien o mal fundado en

derecho.

33. Finalmente, el estudio general de la sentencia impugnada pone de
manifiesto que el tribunal a guo hizo una correcta apreciacién de los hechos y
documentos del caso, exponiendo motivos suficientes y congruentes, que
justifican la decision adoptada, lo que ha permitido a esta Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, actuando como corte de casacion, verificar que el
fallo impugnado no incurre en los vicios denunciados por la parte recurrente
en los argumentos examinados, por lo que rechaza el presente recurso de

casacion.

34. De acuerdo con lo previsto por el articulo 176, parrafo V del Coédigo
Tributario, en materia de lo contencioso tributario no habrd condenacion en costas,
lo que aplica en la especie.

V. Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, de conformidad con la

Constitucion de la Reptblica, la norma legal aplicada al caso y sobre la base
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de los motivos expuestos, dicta por autoridad y mandato de la ley la siguiente
decision:

FALLA
UNICO: RECHAZA el recurso de casacién interpuesto por la razén social
Inversiones Cygni, SRL., contra la sentencia ntm. 0030-03-2023-SSEN-00393
de fecha 22 de septiembre de 2023 dictada por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo del Tribunal Superior Administrativo, en
atribuciones contencioso tributarias, cuyo dispositivo ha sido copiado en
parte anterior del presente fallo.
Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Moisés A. Ferrer Landron, Anselmo
Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.
P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,
certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.
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