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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte
de casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral,
contencioso administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida
por los magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R.
Herrera Carbuccia, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico,
jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala, en la sede de la
Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 26 de febrero de 2025, afios 182° de la Independencia y

162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacion interpuesto por la Corporacion del
Acueducto y Alcantarillado de Santo Domingo (CAASD) contra la sentencia
nam. 029-2024-SSEN-00204 de fecha 21 de junio de 2024 dictada por la
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Segunda Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
figura copiado mas adelante.

1. Tramites del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 6 de septiembre de 2024 en el centro de servicio presencial de la

Suprema Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscrito por el

Dr. | E 0 Dy iy o y los Ledos. [y mmaw
(RS O Ny [ e e, actuando como abogados

constituidos de la Corporaciéon del Acueducto y Alcantarillado de Santo

Domingo (CAASD), representada por .

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por [N N
P, mediante memorial depositado en fecha 19 de septiembre de
2024 en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, suscrito por su
abogada constituida Dra. [,

3. El magistrado Moisés A. Ferrer Landron no firma esta decision en razén
de que su esposa, la magistrada Dilcia Maria Rosario Almonte, figura entre

los jueces que firmaron la sentencia ahora impugnada, segin acta de

inhibicién de fecha 10 de junio de 2020.
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II. Antecedentes

4. Sustentada en un alegado desahucio, [N, incod

una demanda en reclamaciéon de pago de prestaciones laborales, derechos
adquiridos, salarios adeudados e indemnizacién conminatoria prevista en el
articulo 86 del Cédigo de Trabajo, contra la Corporacién del Acueducto y
Alcantarillado de Santo Domingo (CAASD), dictando la Segunda Sala del
Juzgado de Trabajo del Distrito Nacional la sentencia nam. 0051-2023-SSEN-
00404 de fecha 27 de noviembre de 2023, la cual declaré resiliado el contrato
de trabajo por el desahucio ejercido por el empleador, con responsabilidad
para él, condenandole al pago de prestaciones laborales, derechos
adquiridos, salario adeudados e indemnizacién por la aplicacion del articulo
86 del Cédigo de Trabajo.

5. La precitada decision fue recurrida en apelaciéon por la Corporacion del
Acueducto y Alcantarillado de Santo Domingo (CAASD), dictando la
Segunda Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional la sentencia ntm.
029-2024-SSEN-00204 de fecha 21 de junio de 2024, objeto del presente
recurso de casacion y que textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: Se ACOGE, en cuanto a la forma, y se RECHAZA, en cuanto al
fondo, el recurso de apelacién interpuesto por la CORPORACION DEL
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ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE SANTO DOMINGO (CAASD),
en contra de la sentencia laboral No. 0051-2023-SSEN-00404, de fecha 27 de
noviembre de 2023, dictada por la Segunda Sala del Juzgado de Trabajo del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior de esta
sentencia, y que tiene como recurrida a MARIA I PENA,
por los motivos precedentes. SEGUNDO: Se CONFIRMA la sentencia
recurrida, mas arriba descrita, por los motivos que constan. TERCERO:
Condena a la parte recurrente, CORPORACION DEL ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE SANTO DOMINGO (CAASD), al pago de las
costas procesales, ordenando su distraccién a favor y provecho de la DRA.

P, abogada que afirma avanczarlas en su
totalidad” (sic).

II1. Medio de casacion

6. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion el
siguiente medio: “Unico medio: Omisién de estatuir sobre prueba literal.
violacién al II principio del Cédigo De Trabajo. Desconocimiento de la ley
nuam. 498 orgénica de la CAASD, del 11 de abril del 1973 y su reglamento de
aplicacion. Violacién de los articulos 1, 72, 73, 74, 75 76, 94 y 101 de la ley
nam. 41-08 sobre funciéon publica, del 16 de enero del 2008.
Desconocimiento de precedentes constitucionales como fuente orientadora

en el sistema de justicia. Violacién a la seguridad juridica y aplicacion de

Av. I csq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo
Domingo, R. D. ¢ Tel.: mmmmmmmmmms ¢ www.poderjudicial.gob.do ¢ E-mail: s




REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. ndm.:
Sol. nam.: 2024-R0505746
Recurrente: Corporaciéon del Acueducto y Alcantarillado de Santo Domingo. (CAASD)

Recurrido: -
Materia: Laboral
Decision: Inadmisible

precedentes jurisprudenciales desnaturalizados. Falta de motivos. Falta de

base legal. Violacion de la tutela judicial efectiva”(sic)

1V. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia

7. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154, numeral 2 de la Constitucion de la
Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley ntm. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023
sobre Recurso de Casacion.
V. Incidente

8. La parte recurrida solicita en su memorial de defensa que sea declarado
inadmisible el presente recurso por haber sido interpuesto fuera del plazo
establecido en el articulo 14 de la Ley nam. 2-23; asimismo la parte recurrida
solicita que se condene a la parte recurrente al pago de la multa contenida en
el articulo 56 de la referida Ley.

9. Como el anterior pedimento tiene por finalidad eludir el examen del
fondo del recurso procede examinarlo con prioridad atendiendo a un

correcto orden procesal.

a) Respecto a la extemporaneidad del recurso de casacion
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10. En ese sentido, debe recalcarse que el presente recurso de casacion se rige
por la Ley nim. 2-23 que dispone en su articulo 14: El recurso de casacion contra
las sentencias contradictorias o reputadas contradictorias, dictadas en tinica o en ultima
instancia, se interpondrd dentro del plazo de veinte (20) dias hdbiles, contados a partir
de la notificacion de la sentencia...El plazo para recurrir en casacion siempre serd

computado en dias hibiles y con aumento en razon de la distancia. ..

11. En ese sentido, de conformidad con lo establecido en el articulo 641 del
Codigo Trabajo, modificado por el articulo 90 de la Ley nam. 2-23, citada,...el
plazo para interponer el recurso de casacion es el establecido en la Ley sobre Recursos
de Casacion...

12. Que del estudio de las piezas que componen el presente recurso se advierte
que la sentencia impugnada fue notificada a la parte ahora recurrente
mediante el acto nim. 253/2024 de fecha 8 de julio de 2024 instrumentado por
P, alguacil de estrados de la Corte de Trabajo del Distrito
Nacional, procediendo la ahora parte recurrente a depositar su memorial de
casacion el 6 de septiembre de 2024 en el centro de servicio presencial de la

Suprema Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial.
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13. Al computar el plazo de veinte (20) dias héabiles para la interposicién del
recurso de casacion a partir del 8 de julio 2024, tomando en consideracién
que no se computan los dias no habiles, asi como tampoco los dias a quo y ad
quem, el tltimo dia habil para la interposiciéon del recurso era el martes 6 de
agosto del 2024, por lo que resulta evidente que al interponerse en fecha 6
de septiembre de 2024, dicho recurso fue interpuesto fuera del plazo
establecido por la ley de la materia; en consecuencia, procede que esta
Tercera Sala acoja la solicitud hecha por la parte recurrida y declare su
inadmisibilidad, lo que hace innecesario ponderar el medio de casacién
propuesto en el recurso, en razén de que la naturaleza de la decision lo
impide.

14. La parte recurrida solicita en su memorial de defensa que sea condenada
la parte recurrente al pago de una multa civil e indemnizaciones contenidas
en el articulo 56 de la Ley niim. 2-23, por violar las reglas de la buena fe y la

lealtad procesal.

15. Que la Ley nim. 2-23 establece en su articulo 56 que el recurrente en
casacion y su abogado constituido, que sucumban en su recurso pueden, en

caso de que el recurso sea considerado abusivo, temerario o de mala fe, por
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ser notoriamente improcedente, inadmisible o dilatorio, a solicitud de parte
interesada, ser condenados individual o solidariamente al pago de una
multa civil, cuyo monto no puede superar el equivalente a diez (10) salarios

minimos del mas alto para el sector privado, vigente al momento del fallo.

16. En ese tenor es importante hacer constar que la mala fe, el abuso y la
temeridad notoria al ser conceptos juridicos indeterminados, corresponde
apreciarlos a los tribunales de justicia, convirtiéndose por ello en un tema
extremadamente casuistico' y cuya facultad sancionadora entra en la

discrecionalidad de los jueces apoderados?.

17. Que la sola solicitud de una parte de un recurso que resulta inadmisible
no implica automaticamente su condenacién por abuso y temeridad o mala
fe procesal, sin que el tribunal establezca en el caso apoderado que la parte
recurrente esté actuando en forma notoria de mala fe3, que no es el presente
caso, por lo cual se rechaza la referida solicitud, sin hacerlo constar en el

dispositivo.

1, . La Multa por Temeridad y Mala Fe en el Proceso Laboral. Editorial
Bomarzo Albacete, Espafia, 2004, pag. 37.

2 N 1., La Temeridad en Procesos Laborales, Revista nam. 15, 1983, pag. 426.
3 V., Couture vocabulario juridico, pag. 127.
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18. De conformidad con las disposiciones del articulo 54 de la Ley nam. 2-23,
toda parte que sucumba en casacién serd condenada al pago de las costas

procesales, lo que aplica en la especie.

V1. Decision

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta

por autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
FALLA

PRIMERO: Declara INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por la
Corporaciéon del Acueducto y Alcantarillado de Santo Domingo (CAASD),
contra la sentencia nam. 029-2024-SSEN-00204 de fecha 21 de junio de 2024,
dictada por la Segunda Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional,

cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo.

SEGUNDO: CONDENA a la parte recurrente al pago de las costas del

procedimiento y ordena su distracciéon a favor y provecho de la Dra. Ana
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P N e, abogada de la parte recurrida, quien afirma

haberlas avanzado en su totalidad.
Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia,

Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,
certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y secretario que figuran en la estampa.

jm
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