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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, [
P y e, miembros, asistidos del secretario general, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 31 de marzo de 2025 afio 182.° de la Independencia y afio 162.° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [ e
PN v Seguros Pepin, S.A., representada por [N quienes
tienen como abogadas constituidas a las Ledas. [, e
Dy e e, de generales que figuran en el

expediente.

Como parte recurrida figura [N RN PN, quien tiene como abogado
constituido al Ledo. [N BN N, cuyos datos personales constan en el

expediente.
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Contra la sentencia nam. 1303-2024-SSEN-00212, dictada en fecha 21 de junio de 2024, por
la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito

Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente, dispone lo siguiente:

PRIMERO: En cuanto al fondo, acoge el recurso de apelacion interpuesto por el
serior N, en consecuencia, revoca la sentencia civil nim.
035-2023-SSEN-00198, de fecha 1 de abril de 2023, dictada por la Sequnda Sala
de la Cimara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, en consecuencia, acoge parcialmente la demanda original en reparacion

de darios y perjuicios incoada por el serior [N en contra de
los sefiores [ e v con oponibilidad
Sequros Pepin, S.A., en consecuencia. a) Condena a los seiiores [y
P, e, a pagar una indemmnizacion en favor y
provecho del sefior NN, la suma de ciento cincuenta mil
pesos dominicanos (RD$150,000.00) por concepto de darios morales, mds el pago
de 1.5% de interés judicial interés mensual sobre la suma antes indicadas,
calculado desde la fecha de notificacion de la presente sentencia hasta su total
ejecucion, por las consideraciones esgrimidas. SEGUNDO: Declara esta sentencia
comiin, oponible y ejecutable a la razon social Seguros Pepin, S.A., por ser la
compariia aseguradora del vehiculo con el cual se ocasiond el accidente, hasta el
limite de la poliza.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A)Entre los cuales constan: a) memorial de casaciéon depositado en fecha 4 de octubre de
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2024; b) acto de emplazamiento nam. 933/2024, instrumentado el 9 de octubre de 2024
por el ministerial I, depositado en fecha 11 de octubre de 2024; c)
memorial de defensa depositado en fecha 15 de octubre de 2024; y d) acto de notificacion

del memorial de defensa num. 803/2024, instrumentado el 18 de octubre de por el

ministerial [N, depositado en fecha 6 de noviembre de 2024.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casaciéon. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la celebracién de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente Seguros Pepin, S.A.,

A y e, v como parte recurrida, IS
P, Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a que

ella se refiere, se advierte lo siguiente: a) el litigio tiene su origen en una colisién entre el

vehiculo tipo automoévil conducido por [N, propiedad de
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PN, v la motocicleta maniobrada por [N, quien
resulto lesionado en el siniestro; b) a raiz de lo anterior, N incoo
una demanda en reparacion de dafios y perjuicios, contra [
y N, con oponibilidad de sentencia a Seguros Pepin, S.A., accion judicial
que fue rechazada mediante la sentencia nim. 035-2023-SSEN-00198, dictada en fecha 11
de abril de 2023, por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional; ¢) la parte demandante original interpuso un
recurso de apelacion contra el citado fallo, siendo revocado por la corte, por lo que, acogié
parcialmente la demanda original, conforme la sentencia objeto del presente recurso de

casacion.

En cuanto a Seguros Pepin, S. A.

2) En el expediente abierto con motivo de la via recursiva que nos ocupa, figura la
instancia de fecha 14 de noviembre de 2024, depositada por el correcurrente, Seguros
Pepin, S. A., a la que anexa el documento titulado “Contrato Transaccional
Exclusivamente por Seguros Pepin, S. A.”, notariado el 25 de octubre de 2024, por la Lcda.

P, notaria publica, matriculada con el num. 4510, en el

que esta aseguradora arrib6 un acuerdo con la parte recurrida, Holibel Galvan
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Valenzuela, representada por el [N, segun el poder cuota litis
de fecha 8 de enero de 2020, con firmas legalizadas por la Lcda. [ RN

B, notario publico, matriculado con el nam. 7250.

3) En el acuerdo transaccional firmado por ambas partes se hace constar, textualmente,

lo siguiente:

Objeto del Contrato.- LA PRIMERA PARTE y LA SEGUNDA PARTE, en ocasion de
poner fin a la reclamacion judicial descrita en el predmbulo anterior, de forma libre y
voluntaria, han arribado a un acuerdo transaccional de compensacion economica ascendente
a la suma de CIEN MIL PESOS DOMINICANOS (RD$100,000.00) distribuido de la
manera siguiente: 1. El serior [, recibird el pago de
CIEN MIL PESOS DOMINICANOS (RD$100,000.00), por concepto de los supuestos
darios sufridos en ocasion del accidente descrito en el predmbulo. ARTICULO SEGUNDO.-
Efectos del contrato.- Como consecuencia del presente acuerdo transaccional, LA
SEGUNDA PARTE declara formalmente que desiste y renuncia de manera irrevocable a
cualquier accion judicial o de otra naturaleza, procedimiento, costas judiciales u honorarios
profesionales de abogado, acto o instancia judicial o extrajudicial introducida o por
introducirse, interpuesta o generada con motivo de los hechos que le dieron apertura a la
reclamacion objeto de la presente transaccion, respecto a la sociedad comercial SEGUROS
PEPIN, S.A. PARRAFO!l: LA SEGUNDA PARTE, declara que la renuncia y
desistimiento operado por medio del presente acto ha sido otorgado libre y voluntariamente,
de manera pura y simple, y sin ningun tipo de restricciones o reservas, razén por la cual
mantiene indemne a LA PRIMERA PARTE siendo esta una condicion esencial sin la cual
LA PRIMERA PARTE jamas hubiese consentido la presente transaccion. (...).
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2) Adicionalmente, deposit6 una fotocopia del cheque nam. 079501, emitido en fecha 25
de octubre de 2024, por Seguros Pepin, S.A., a favor de [N, por el
monto de RD$100,000.00, por concepto de pago total y definitivo de la reclamacion No. 87154

a favor de nuestro asegurado: [N, poliza No. [N siniestro de fecha
04/12/2019.

3) El articulo 2044 del Cédigo Civil, dispone: La transaccion es un contrato por el cual las
partes terminan un pleito comenzado, o evitan uno que pueda suscitarse. Este contrato deberd

hacerse por escrito.

4) Por otro lado, el articulo 2052 del mismo Cédigo establece: Las transacciones tienen entre
las partes la autoridad de cosa juzgada en tiltima instancia. No pueden impugnarse por error de

derecho, ni por causa de lesion.

5) Como se puede comprobar del documento antes descrito, Seguros Pepin, S. A. y el hoy
recurrido, I, llegaron a un acuerdo transaccional con relacion a
la presente litis, lo que trae consigo la falta de interés de que se estatuya sobre el recurso
de casacion de que se trata respecto de la indicada compafiia aseguradora. En ese sentido,

una vez verificado que el proceso en cuestion no envuelve al interés publico, sino que es
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del exclusivo interés privado de las partes, ha lugar a dar acta del acuerdo transaccional
antes indicado, por no existir interés en este caso en estatuir respecto de la entidad

Seguros Pepin, S. A, tal y como se hara constar en el dispositivo.

En cuanto al recurso de casacion interpuesto por [ v

Sobre los presupuestos de admisibilidad del recurso

6) En su memorial de defensa el recurrido solicité que se declare inadmisible el presente
recurso de casacion por: i) haber sido interpuesto fuera del plazo establecido por la ley; y

ii) por no superar la cuantia minima establecida en el articulo 11 de la Ley 2-23.

7) La parte recurrente no contest6 el pedimento incidental segtin lo dispone el articulo 22,
parrafo I de la Ley ntm. 2-23, a pesar de que le fue notificado el memorial de defensa
mediante acto nam. 803/2024, instrumentado el 18 de octubre de por el ministerial

P, ordinario de la Cuarta Sala de la Camara Penal del

Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.
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8) En cuanto al primer aspecto, el articulo 14 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de
Casacion establece que: El recurso de casacién contra las sentencias contradictorias o
reputadas contradictorias, dictadas en tinica o en dltima instancia, se interpondra dentro
del plazo de veinte (20) dias habiles, contados a partir de la notificacién de la sentencia,
salvo que esta u otra ley disponga un plazo distinto, entendiéndose por dias habiles
aquellos que sean laborables para la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia
(Art. 81 de la Ley nam. 2-23 del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacién); en el
computo de dicho plazo se aplican las reglas del plazo franco y de aumento en razén de
la distancia, por disposicion supletoria del articulo 1033 del Cédigo de Procedimiento

Civil.

9) En principio la regla general que aplica en nuestro derecho consiste en que solo una
notificacion vélida de la sentencia hecha en la forma que establece la ley hace computar
el plazo para la interposicion de las vias de recursos que correspondan. En ese sentido, es
imperativo valorar como cuestion concerniente a la tutela judicial efectiva si la actuacion
procesal por la que se notifico la sentencia impugnada fue validamente llevada a cabo con
el fin de derivar si es capaz de producir los efectos pertinentes en derecho para computar
el plazo reglamentado por la ley a fin de ejercer el recurso de casacién, por tratarse de una

situacion procesal de dimension constitucional.
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10) Consta en el expediente el acto nam. 680/2024, instrumentado el 6 de septiembre de

2024, por el ministerial [N, de generales descritas, a
requerimiento de [N I . El primer traslado fue realizado a la
direccion siguiente: “ EEEEEEEEEEE———
. Empero, en los espacios destinados para colocar

los datos de la persona que haria de recibir el acto, fueron trazadas lineas horizontales,
sin haber sido levantado por el curial ningtin proceso verbal explicando si fueron
realizadas otras diligencias de cara a localizar a [, e
PN y Seguros Pepin, S.A.

11) Sobre este particular, la parte final del 68 del Cédigo de Procedimiento Civil sefiala
que: ...El alguacil hard mencion de todo, tanto en el original como en las copias. Lo que no fue
cumplido en la actuacién procesal evaluada, por lo tanto, tomando en cuenta que el
articulo 70 del referido cédigo establece que las disposiciones relativas al emplazamiento
se observan a pena de nulidad, no podemos partir del referido acto para analizar si el
plazo de 20 habiles consagrados en el articulo 14 de la Ley 2-23 fue observado y, al no

existir en el expediente abierto en casaciéon otra actuacién procesal de la que se pueda

Av. I, Esq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo,
Distrito Nacional, Rep. Dom. Tel.: IEEN- Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

MCM/ Pag.9



PoDER JupiCIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-0632
Exp. num.: 2N (2024-R0585305)
Partes: Seguros Pepin, S.A., I y e vs. —

Materia: Reparacién de dafios y perjuicios (colisién de vehiculos)
Decision: DA ACTA DE ACUERDO/INADMISIBLE por el monto
Ponente: Mag. I

advertir que la sentencia recurrida fue notificada debidamente, procede rechazar esta
causa de inadmisién, valiendo decisiéon sin necesidad de hacerla constar en la parte

dispositiva.

12) Con relacién a la solicitud de inadmisibilidad por cuantia, es preciso indicar que el

articulo 11 inciso 3 de la Ley ntum. 2-23, sobre Recurso de Casacién, del 17 de enero de
2023:

No podra interponerse recurso de casacion, sin perjuicio de las disposiciones legales que lo
excluyen, contra: (...) 3) Las sentencias que resuelven demandas que tienen por objeto
exclusivo obtener condenas pecuniarias, restitucion o devolucion de dinero, cuya cuantia
debatida en el juicio en tunica o en ultima instancia, no supere la suma equivalente a
cincuenta (50) salarios minimos del mds alto para el sector privado, vigente al momento de
la interposicion del recurso. En la determinacion de esta cuantia solo se tomard en cuenta
los montos que interesan a la parte recurrente en su demanda principal, adicional o
reconvencional, segun corresponda, salvo solidaridad o indivisibilidad, sin computar los
accesorios. En materia laboral aplica el régimen de la cuantia dispuesto por el Codigo de

Trabajo.

13) En el presente caso, la accién original tiene por objeto exclusivo obtener de la parte
demandada una suma de dinero por los dafios sufridos por el accidente de transito
acontecido, de lo que se verifica que al caso en cuestion le aplican las disposiciones del

citado articulo 11.3 de la Ley nam. 2-23, antes transcrito.
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14) El mandato legal enunciado, visto desde su &mbito y alcance procesal requiere
determinar: (i) cudl era el régimen de salario minimo més alto establecido para el sector
privado que regia al momento de interponerse el presente recurso, y (ii) si la cuantia
debatida en el juicio en Ginica o tltima instancia, sin accesorios, excede el monto resultante

de los cincuenta (50) salarios de entonces.

15) En cuanto al primer aspecto es preciso advertir que la Resoluciéon nim. 01-2023,
dictada por el Comité Nacional de Salarios en fecha 15 de agosto de 2024, dispuso un
aumento en la tarifa del salario minimo para el sector privado a ser ejecutado de forma
escalonada: a partir del 1ro. de abril de 2023 el salario minimo mas alto serfa de
RD$24,150.00 mensuales, mientras que a partir del 1ro. de febrero de 2024, de
RD$24,990.00 mensuales. Es decir que, para la fecha de interposicién del presente recurso,
el 4 de octubre de 2024, estaba vigente la segunda tarifa, en consecuencia, el monto de

cincuenta (50) salarios minimos asciende a la suma de RD$1,249,500.00.

16) Segun resulta de la sentencia impugnada, el tribunal de primera instancia rechazé la
demanda en reparaciéon de dafios y perjuicios. En segundo grado recurrié la parte
demandante original, la alzada revocé la sentencia, acogié en parte sus pretensiones y

condené a los demandados al pago de la suma de RD$150,000.00, por concepto de dafios
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morales, mas el pago de 1.5% de interés judicial interés mensual sobre la suma, siendo

estos los que interponen el presente recurso de casacion.

17) Conforme la situacién expuesta, se advierte que la suma dispuesta por la alzada como
indemnizacién, ascendente a RD$150,000.00, cuyo monto es el que interesa a la parte
ahora recurrente, no excede el valor resultante de los cincuenta (50) salarios minimos, que
es la cuantia requerida para la admision del recurso de casacién, de conformidad con las
disposiciones previstas en el numeral 3 del articulo 11 de la Ley nim. 2-23, sobre Recurso

de Casacion.

18) En consonancia con lo expuesto, procede acoger el pedimento incidental planteado
y, en consecuencia, declarar inadmisible el recurso que nos ocupa, sin necesidad de

examinar ningun otro presupuesto procesal ni el fondo del recurso de casacion.

19) Procede condenar a la parte recurrente al pago de las costas del procedimiento, por
haber sucumbido en sus pretensiones y ordenar su distraccién a favor de los abogados
constituidos de la parte recurrida, quienes asi lo han solicitado, por aplicacién del articulo
54 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacién, combinado con el articulo 131 del

Codigo de Procedimiento Civil.
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Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica, Ley nam. 339-22 que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos del Poder Judicial;
los articulos 11, 26, 29 y 54 de la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de
Casacion; 44 de la Ley num. 834 del 15 de julio de 1978.

FALLA:

PRIMERO: DA ACTA DEL ACUERDO TRANSACCIONAL PARCIAL realizado entre
Seguros Pepin, S. A. y [, en ocasion del recurso de casacion

interpuesto por la primera contra la sentencia nam. 1303-2024-SSEN-00212, dictada en
fecha 21 de junio de 2024, por la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte

de Apelacion del Distrito Nacional, por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: ORDENA el archivo definitivo del expediente, exclusivamente en cuanto a

las partes suscribientes del acuerdo transaccional.

TERCERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por [
P y N contra la sentencia impugnada, atendiendo a

los motivos expuestos con anterioridad.
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PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-0632
Exp. ntm.: 2SN (2024-R0585305)
Partes: Seguros Pepin, S.A., I y e vs. ——

Materia: Reparacién de dafios y perjuicios (colisién de vehiculos)
Decision: DA ACTA DE ACUERDO/INADMISIBLE por el monto
Ponente: Mag. I

CUARTO: CONDENA a la parte recurrente, [ s v e

PN, al pago de las costas del procedimiento, ordenando su distraccion a favor
del abogado de la parte recurrida, NN, quien afirma haberlas

avanzado en su totalidad.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [ R N v
I

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la

estampa.
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