SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 598-01-2018-00326
Re. I
Fecha: 31 de marzo de 2025

Sentencia nam. SCJ-SS-25-0307

Dios, Patria y Libertad
Reptublica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, regularmente constituida por los jueces Nancy I
Salcedo Fernandez, presidente en funciones, Fran Euclides Soto
Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega
Polanco, miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde
celebran las audiencias, hoy 31 de marzo de 2025, afios 182° de la
Independencia y 162° de la Restauracién, dicta en audiencia publica,

como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por S
I, de nacionalidad espafiola, mayor de edad, soltero, titular del

pasaporte nium. AA19248568, residente Las Marias, cerca del colmado
Antonio Urbano El Varén, distrito municipal de Veragua, municipio de
Gaspar Hernandez, provincia Espaillat, imputado, contra la sentencia
nuam. 203-2023-SSEN-00042, dictada por la Cadmara Penal de la Corte de
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Apelacion del Departamento Judicial de La Vega el 21 de febrero de

2023, cuyo dispositivo se copia mas adelante.

Oido al juez presidente dejar abierta la presente audiencia puablica
para conocer del recurso de casacion y ordenar al alguacil dar lectura

al rol.

Oido al alguacil en la lectura del rol.

Oido a la Leda. Y, por si y por el Ledo.
I I, defensores publicos, actuando en representacion de

P, parte recurrente en el presente proceso, en

la lectura de sus conclusiones.

Oido al Ledo. Y, procurador adjunto a la

procuradora general de la Reptblica, en representacion del Ministerio

Puablico, en la lectura de sus conclusiones.

Visto el escrito contentivo del memorial de casacién suscrito por el

Ledo. [ BN, defensor publico, quien actia a nombre y
representacion del recurrente [, depositado

en el Centro de Servicio Presencial Palacio de Justicia de La Vega en

fecha 30 de junio de 2023, mediante el cual fundamenta dicho recurso.

Visto la resolucion num. FEN-SRES-00317, dictada por
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esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el 24 de febrero de
2025, que declar6 admisible, en cuanto a la forma, el recurso de casacion
interpuesto y fij6 audiencia para conocerlo el 18 de marzo de 2025,
fecha en la cual se difiri6 el pronunciamiento del fallo para una préxima
audiencia; produciéndose la lectura el dia indicado en el encabezado de

esta sentencia.

Visto la Ley nim. 25 de 1991, modificada por las Leyes ntimeros

156 de 1997 y 242 de 2011.

Visto la Ley nim. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos
del Poder Judicial. G. O., nim. 11076 del 29 de julio de 2022; y la
resolucién nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el reglamento para su

aplicacion.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber
deliberado y, visto la Constitucion de la Republica; los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la Republica
Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia

constitucional; la sentencias de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos; los articulos 70, 393, 394, 399, 400, 418, 419, 420, 423, 425, 426
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y 427 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley ntm. 10-15 del

10 de febrero de 2015; y la norma cuya violacién se invoca.

La presente sentencia fue votada, en primer término, por el
magistrado Fran Euclides Soto Sanchez, a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy [. Salcedo
Fernandez y Francisco Antonio Ortega Polanco, con el voto salvado de

la magistrada Maria G. Garabito Ramirez.

1. En la decisién impugnada y en los documentos que en ella se

refieren son hechos constantes los siguientes:

a) La Leda. Y, procuradora fiscal de la

Procuraduria Fiscal de Moca, en fecha 23 de agosto del afio 2018,
deposité formal acusaciéon con solicitud de apertura a juicio contra
P, por violacion a los articulos 309 numerales
1,2y 3y 396letras b), d) y e), del Cédigo Penal dominicano, modificado
por la Ley num. 24-97, que tipifica la Violencia de Género e

Intrafamiliar, acompafiada de agresion fisica, verbal y psicolégica, en

perjuicio de

b) Para la celebracion del juicio fue apoderado el Tribunal
Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del

Distrito Judicial de Espaillat, el cual dict6 la sentencia ntm. 962-2022-
4
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SSEN-00049, el 18 de abril de 2022, cuya parte dispositiva copiada

textualmente, establece lo siguiente:

PRIMERO: Declara o [N culpable
por violar el articulo 309 numerales 1ro., 2do. y 3ro., letras by
d del Cédigo Penal, en perjuicio de [N
B en consecuencia, dispone sancion de cinco (5) afios a ser
cumplidos en el Centro de Correccion y Rehabilitacion La Isleta,
Moca; el pago de una multa de cinco mil pesos dominicanos
(RD$5,000.00) vy, se declaran las costas penales de oficio por
haber sido asistido por la defensa publica. SEGUNDO: Se
ordena a secretaria general comunicar la presente sentencia al
juez de ejecucion de la pena del departamento judicial de La
Vega una vez la misma adquiera la autoridad de la cosa
irrevocablemente juzgada, para fines de ejecucion. TERCERO:
Esta sentencia tiene un voto disidente de la magistrada Biemnel
Francisca Sudrez Peria.

c) No conforme con la indicada decisién, el hoy recurrente
interpuso recurso de apelacion, siendo apoderada la Camara Penal de
la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, la cual
dict6 la sentencia penal nam. 203-2023-SSEN-00042, el 21 de febrero de
2023, objeto del presente recurso de casacion, cuyo dispositivo copiado

textualmente, dispone lo siguiente:

PRIMERO: Rechaza la solicitud de extincion por
vencimiento del plazo de duracion mdxima del proceso
formulada por la defensa, en virtud de las razones
expuestas en el cuerpo de la presente decision.
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SEGUNDO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto

por el imputado [N, o través del

Ledo. IR, abogado privado,
en contra de la sentencia numero 962-2022-SSEN-00049,

de fecha 18/04/2022, dictada por el Tribunal Colegiado de
la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Espaillat, en consecuencia, confirma
la decision recurrida. TERCERO: Condena al imputado
al pago de las costas generadas en esta alzada. CUARTO:
La lectura en audiencia publica de la presente sentencia
vale notificacion para cada una de las partes convocadas
para este acto procesal.

2. El recurrente plantea en su recurso de casacion, los siguientes

medios:

Primer Medio: Erronea aplicacion de disposiciones de
orden legal, articulos 172, 311, 312, 333 y 338 y 425 del
Codigo Procesal Penal. Segundo Medio: Erronea
aplicacion de disposiciones de orden legal, articulos 111-
117, 44.11,148, 339, 341 del Coédigo Penal dominicano.

3. En el desarrollo de su primer medio manifiesta el recurrente lo

siguiente:

Que el tinico elemento de prueba que el Tribunal a quo
tuvo para fundamentar su condena, fue un informe
psicologico, que trae consigo solo un aspecto certificante y
es la condicion psicologica de la victima del proceso,
situacion que debia ser corroborada por la propia victima
u otros testigos, y ninguno comparecieron. Es importante
establecer que ese informe pericial psicologico carecia de
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firma de la perito que lo realizo, en violacion al articulo
212 del C. P. P., y la perito habilitante para suplir dicha
firma, no comparecio. En las motivaciones dadas por la
corte penal de La Vega mno se verifica una buena
interpretacion de los articulos que hemos propuestos como
motivo en este recurso (arts. 24, 172 y 333 del C. P. P.),
se pudo verificar en el pdrrafo anterior la no armonia en la
valoracion de la prueba, dejando elementos de pruebas
producidos en el juicio apartado de los demds, que el
tribunal que emitio la hizo una errénea valoracion de los
elementos de pruebas producidos en el juicio, y dejando
como vulneracion la garantia contentiva en la presuncion
de inocencia.

4. Contintia manifestando, en los argumentos planteados en su

segundo medio, lo siguiente:

Que al tribunal que emitio la decision se le solicito la
extincion de la accion penal y este aplico erroneamente los
articulos 44.11 y 148 del Codigo Procesal Penal al
rechazarle su solicitud, ya que este proceso dio inicio en
fecha 21 de junio de 2018, por lo que el caso tiene mds de
4 aros. El tribunal que emitio la decision condena a las
costas penales al imputado por hacerse representar por un
abogado privado, pero, esto fue una confusion del tribunal,
ya que el defensor que incoo el recurso de apelacion es
defensor puiblico, y esto se prueba en las calidades dadas
por el defensor piiblico [N quien fue que
presento el recurso ante la corte de apelacion de La Vega,
siendo esto un vicio en esta sentencia, violentando los
articulos 111-117 del Codigo Procesal Penal, ya que la
Oficina de Defensa Publica es una institucion puiblica y
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estd exenta del pago de costas e impuestos judiciales, y a
la luz de la Ley 277-04. Que se aplico erroneamente el
articulo 339 del Codigo Procesal Penal con relacion a los
criterios a tomar en cuenta para imponerla, que aplicaba
para la suspension de la pena, ya que es un individuo
productivo, la victima desistio y estaba conteste con que se
le otorgara; que atendiendo al principio de razonabilidad
la pena impuesta por el Tribunal a quo consistente en una
pena de 5 arios de prision fue muy excesiva, tomando en
cuenta que el tiempo en libertad siempre se presento al
proceso, tenia un trabajo y la victima habia desistido del
proceso, que cumple con todos los requisitos, haciéndolo
merecedor de obtener una pena minima suspensiva y estar
en libertad; que al privarlo de libertad se incurre en
violacion al articulo 341 de la misma norma, ya que la
pena debié ser suspendida porque retine todos los
requisitos para ello.

5. Del examen del legajo procesal se infiere que el recurrente
P, fue sometido a la accion de la justicia por
presunta violacion a los articulos 309 numerales 1, 2 y 3 y el articulo 396
letra b), d) y e), del Cédigo Penal dominicano, modificado por la Ley
nam. 24-97, que tipifica la Violencia de Género e Intrafamiliar,
acompafiada de agresion fisica, verbal y psicolédgica, en perjuicio de
e calificacion que fue variada por el
tribunal de primer grado, siendo condenado a cinco (5) afios de prision
por violacién al articulo 309 numerales 1, 2y 3, letras b) y d) del Cédigo

Penal dominicano, fallo que fue confirmado por la Corte a qua.
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6. El recurrente [N, en la audiencia ante
esta Corte Casacional solicitd en sus conclusiones, la extincion del
proceso por vencimiento del plazo maximo, solicitud que forma parte
de su segundo medio; por lo que por tratarse de una cuestion previa al

fondo se analizard en primer orden.

7. Tal y como dijéramos en el segundo medio planteado, el
recurrente alega como vicio, violacion a las disposiciones del articulo
148 del Codigo Procesal Penal, bajo el fundamento de que al tribunal
que emitio la decision se le solicit6 la extincion de la accién penal y este
aplico erréneamente los articulos 44.11 y 148 del Cédigo Procesal Penal
al rechazarle su solicitud, ya que este proceso dio inicio en fecha 21 de
junio de 2018, por lo que el caso tiene més de 4 afios; por lo que solicita
que sea acogido el medio en cuestion y que sea declarada la extinciéon

del caso.

8. Con relacién a la solicitud planteada, hemos verificado que del
andlisis a las piezas que conforman el proceso penal contra el imputado
y actual recurrente [, se comprueba que en
fecha el 21 de junio de 2018, le fue dictada medida de coerciéon
consistente en prision preventiva; actuacion procesal que dio inicio al

plazo indicado en el articulo 148 del Cédigo Procesal Penal.
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9. Como parte inicial, hay que destacar que el articulo 148 del
Codigo Procesal Penal, modificado por la Ley nam. 10-15, del 10 de
febrero de 2015, expresa que la duracion méaxima de todo proceso es de
cuatro (4) afos, el cual se extiende a doce més para la tramitacion de
los recursos en caso de sentencia condenatoria; por su parte, en el
articulo 149 del indicado cuerpo legal se establece la sancién al
incumplimiento de lo dispuesto en el reiteradamente citado articulo
148, al disponer que: Vencido el plazo previsto en el articulo
precedente, los jueces, de oficio o a peticion de parte, declaran

extinguida la accion penal, conforme lo previsto por este codigo.

10. En cuanto al plazo maximo de duraciéon de los procesos
establecido en el articulo 148 del Cédigo Procesal Penal, esta Corte de
Casacion ha reflexionado que se trata de un pardmetro para fijar limites
razonables a la duraciéon del proceso, pero no constituye una regla
inderogable, ya que asumir ese criterio meramente a lo previsto en la
letra de la ley seria limitarlo a un célculo exclusivamente matematico,
sin aplicar la razonabilidad que debe caracterizar su accionar como ente
adaptador de la norma en contacto con diversas situaciones conjugadas
por la realidad, lo que lleva a que la aplicacién de la norma no sea pura

y simplemente taxativa.
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11. Es evidentemente comprensible que la clausula que se deriva
de la letra del articulo 148 del Cédigo Procesal Penal, estd pensada
como una herramienta ideal para evitar que los procesos en materia
penal se eternicen en el devenir del tiempo sin una respuesta oportuna

dentro de un plazo razonable por parte del sistema de justicia.

12. Al respecto, esta Sala de la Corte de Casacion reitera su
jurisprudencia, en el sentido de que: [...] el plazo razonable, uno de los
principios rectores del debido proceso penal, establece que toda
persona tiene derecho a ser juzgada en un plazo razonable y a que se
resuelva en forma definitiva acerca de la sospecha que recae sobre ella,
reconociéndosele tanto al imputado como a la victima el derecho a
presentar acciéon o recurso, conforme lo establece el Cédigo Procesal
Penal, frente a la inaccién de la autoridad; refrendando lo dispuesto en
nuestra Carta Magna, en su articulo 69 sobre la tutela judicial efectiva

y debido proceso.!

13. Que, una de las principales motivaciones que llevaron al
legislador a prever la extincién del proceso penal a razén de su
prolongacion en el tiempo fue evitar atropellos, abusos y prisiones

preventivas interminables originadas por las tardanzas en los tramites

1 Suprema Corte de Justicia, Segunda Sala, sentencia num. 77 del 8 de febrero de 2016.
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procesales y, al mismo tiempo, vencer la inercia de los tribunales
penales para el pronunciamiento de sentencias definitivas o la
notificaciéon de las mismas, como garantia de los derechos de los
justiciables, uno de los cuales lo constituye la administraciéon oportuna

de justicia.

14. Que de la ponderacion del discurrir del proceso que nos ocupa,
en consonancia con las disposiciones legales a las que hemos hecho
referencia, se revela, tal y como hemos sefialado en parte anterior de la
presente decision, que el plazo en el presente caso inici6 el 21 de junio
de 2018, con la imposicién de la medida de coerciéon contra el imputado

y actual recurrente.

15. Identificado el punto de partida para el calculo del tiempo
recorrido por el proceso de que se trata, salta a la vista que el mismo ha
superado el plazo legal previsto en el articulo 148 del Cédigo Procesal
Penal, el cual, a la fecha de su recurso de casacion es evidente que ha
superado los cuatro afios establecidos en dicho texto; sin embargo, es
importante observar si dicho plazo es razonable o no al caso en
cuestion, a los fines de cumplir con la encomienda que nuestro Cédigo
Procesal Penal impone sobre los juzgadores de solucionar los conflictos

con arreglo a un plazo razonable.
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16. Al estudiar de manera general las circunstancias particulares
de este proceso, se advierte que la mayoria de los aplazamientos y
suspensiones fueron por cuestiones propias del proceso, pero ademas
tuvieron como escenario en una de sus etapas la pandemia producida
por la Covid-19 y las consecuentes medidas del Poder Judicial frente a
la misma, entre estas la suspension de los plazos; causas dilatorias que
no constituyen una falta que pueda ser atribuida de manera directa al
sistema, en razén de que se hicieron a los fines de garantizar la tutela
de los derechos de las partes, garantias que les asisten por mandato de
la Constitucién y la ley. Es importante acotar que respecto a las
dilaciones del proceso se ha referido el Tribunal Constitucional
dominicano, fijando su doctrina en el sentido siguiente: existe una
dilacion justificada a cargo de los jueces y representante del Ministerio Piiblico
cuando la demora judicial se da por una circunstancia ajena a ellos, producida
por el cimulo de trabajo, por la complejidad misma del caso o por la existencia

de un problema estructural dentro del sistema judicial 2

17. En tal virtud, resulta pertinente reconocer que la superacion del
plazo previsto en la norma procesal penal computado a partir de la
imposicion de la medida de coercion, en fecha 21 de junio de 2018, hasta

la fecha de la presente decision, se inscribe en un periodo razonable

2 Sentencia no. TC70394/18 del 11 de octubre de 2018.
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atendiendo a las particularidades del caso, la capacidad de respuesta
del sistema y el legitimo ejercicio de las vias recursivas dispuestas a
favor de las partes, en especial de la parte imputada; de tal manera que
no se ha aletargado el proceso indebida o irrazonablemente; de ahi que,
no se observa que los tribunales inferiores hayan violentado las
disposiciones del articulo 148 de nuestra norma procesal penal, lo que
conlleva a desestimar este aspecto de su segundo medio de casacion y

con ello la presente solicitud de extincion.

18. Continuando con el analisis de su recurso de casacion,
manifiesta el recurrente en su primer medio una errénea valoracion
probatoria y una violacién a principio de oralidad, ya que, a decir de
este, el tribunal de primer grado fundament6 su condena en un solo
elemento de prueba y es el informe psicol6gico practicado a la victima;
informe este que afirma no contiene la firma de la perito habilitante, en

violacion al articulo 212 del Cédigo Procesal Penal.

19. Con respecto a este punto esta Sede observa que dicho reclamo
fue planteado ante la alzada, quien le dio una respuesta motivada en
derecho, luego de analizar la valoraciéon dada por el tribunal a las
pruebas, entre las que se encuentra dicho informe psicolégico; con el
cual lo que se certifica es una condicién o secuela padecida por la

victima luego del hecho cometido por el imputado; quien sostiene que
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dicho informe no tenia la firma de la perito, pero este argumento carece
de sustento legal, toda vez, que al examinar lo relativo a la
incorporacion probatoria por parte del juzgador del fondo, esta Sala
Penal comprueba que el abogado de la defensa plante6 en ese escenario
la exclusion de esta prueba asi como la que contenia las declaraciones
del menor, hijo de la victima, quien presencié la manera en que el
imputado golpeaba a su madre hasta casi matarla; que dicho incidente
fue resuelto en su etapa procesal, siendo rechazado por el tribunal por
el mismo cumplir con las exigencia del articulo 312 del Cédigo Procesal
Penal; pero ademas, dicho informe no fue el tnico elemento de prueba

para sustentar su condena, como erréneamente sostiene el reclamante.

20. En ese sentido, pretender atacar en esta fase de casacion la
valoraciéon dada por el juzgador a pruebas que no estan afectadas de
ilegalidad constituye una etapa precluida, ya que en esta fase recursiva
no se conoce del recurso de casacion contra la decision que resolvio el
fondo del proceso, es decir, contra la decisiéon que conocié del juicio, en
cuyo escenario es donde se escenifica en toda su amplitud el principio

de inmediacién; en otras palabras, es ante esa jurisdicciéon que el juez
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tiene un contacto directo con las pruebas alli vertidas y con los sujetos

procesales implicados en el proceso.?

21. 'Y es que el principio de preclusion esta representado por el
hecho de que las diversas etapas del proceso se desarrollan en forma
sucesiva, mediante la clausura definitiva de cada una de ellas,
impidiéndose el regreso a etapas o momentos procesales ya
extinguidos o consumados;* de lo que se deriva que no cumplida la
actividad dentro del tiempo dado para hacerlo queda clausurada la
etapa procesal respectiva. Tal como si una especie de compuerta se
cerrara para los actos impidiendo su regreso; esto significa que el
principio de progresion procesal impide retrotraer el proceso a etapas
anteriores; en consecuencia, se desestima también su reclamo
contenido en el primer medio, por no configurarse el vicio planteado
de errénea valoracidon probatoria, asi como tampoco una violacién al

principio de presuncién de inocencia.

22. En la misma linea reflexiva, como ya se ha establecido en
nuestra doctrina jurisprudencial, el modelo adoptado por el Cédigo
Procesal Penal con respecto a la valoracion de la prueba se decanta por

el principio de libertad probatoria, lo que significa que todo hecho

3 Sentencia nim. SCJ-SS-24-0793 del 28 de junio de 2024.
4 Sentencia nim. SCJ-SS-22-0446 de fecha 29 de abril de 2022.
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acreditado en el proceso puede probarse por cualquier medio de
prueba que se incorpore al proceso de manera licita, con la tnica
limitacion de que esos medios de prueba resistan el tamiz de la sana
critica racional,® cuya consagracion legislativa se aloja en el articulo 170
del Cédigo Procesal Penal que dispone que: “Los hechos punibles y sus
circunstancias pueden ser acreditados mediante cualquier medio de

prueba permitido, salvo prohibicién expresa”.

23. En esa linea e indisolublemente vinculado con lo dicho mas
arriba, es de elemental conocimiento que el proceso l6gico seguido por
el juez en su razonamiento, encuentra cobertura legislativa en el
articulo 172 de la normativa procesal penal vigente, cuyo texto dispone
que: “El juez o tribunal valora cada uno de los elementos de prueba,
conforme a las reglas de la légica, los conocimientos cientificos y las
méximas de experiencia y esta en la obligacion de explicar las razones
por las cuales se les otorga determinado valor, con base a la apreciacion
conjunta y armonica de toda la prueba”; como ha sucedido en el caso

que nos apodera.

24. Continuando con el examen de su segundo medio, plantea que

se aplicé erroneamente el articulo 339 del Cédigo Procesal Penal, ya

> Sentencia num. SCJ-S5-23-0906 del 31 de agosto de 2023.
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que no se tomaron en cuenta los criterios para imponer la pena y que
al ser un individuo productivo, que se presentaba al proceso cuando
estaba en libertad y la victima habia desistido cumplia con los
requisitos para la suspension, siendo merecedor de obtener una pena
minima suspensiva; que al privarlo de su libertad se incurre en
violacion al articulo 341 de la misma norma; solicitando en sus
conclusiones que se le reduzca la pena y se le suspenda, ya que al no

hacerlo se viola el principio de legalidad.

25. En esa tesitura, ha sido juzgado por esta Segunda Sala, con
relacion a la imposicion de la pena en base a los criterios contenidos en
el articulo 339 del Cédigo Procesal Penal, que de lo que se trata el
mismo es de la facultad que tienen los jueces para tomar en cuenta
parametros orientadores a considerar por el juzgador a la hora de
imponer una sancién, mas que imposiciones taxativas de caracter
obligatorio que coarten su funcién jurisdiccional o que lo obliguen a
fijarla en funciéon de estos; méxime cuando dichos criterios no son
limitativos sino meramente enunciativos, y el tribunal no esta obligado
a explicar detalladamente por qué no acogio tal o cual criterio o por qué

no le impuso la pena minima u otra pena.®

6 Sentencia num. [INN-SSEN-01088 de fecha 30 de septiembre de 2021, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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26.Y es que la imposicion de la pena, como dijéramos en el parrafo
que antecede, es una facultad conferida al juzgador para que en cada
caso valore las circunstancias concretas que rodean al hecho en
especifico, entre ellas, la intensidad del delito, que puede medirse por
los efectos nocivos de la conducta reprimida; como en el caso presente,
en donde el imputado luego de solicitarle a su ex pareja que fuera a
verlo a su casa, la encerr6 en su casa junto al hijo de esta, el menor de 7
afios de edad y cuando la misma queria irse se lo impidi6é golpeandola
hasta casi matarla, segiin se desprende del certificado médico legal
aportado, no logrando su objetivo por la intervencién de los vecinos
ante el llamado de auxilio del menor, quien narr6 en la entrevista que

se le realiz6 la manera en que ocurrieron los hechos.

27. En ese tenor, esta alzada ha sostenido el criterio de que el
juzgador puede determinar o individualizar la sancién aplicable
discrecionalmente dentro de la escala minima y méaxima, a condicién
de que su decision se encuentre juridicamente vinculada tanto al texto
legislativo como a los lineamientos para su determinacién, maxime que
en el caso presente estamos en presencia de un hecho de suma
gravedad; por lo que este ejercicio es incensurable en casacion, salvo
que desconozca, el principio de legalidad y de no arbitrariedad, los

cuales deben estar estrechamente vinculados a los principios de
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proporcionalidad y razonabilidad; 7 lo que no se observa, como
contrariamente alude el encartado en su alegato; en consecuencia se

desestima este reclamo.

28. Con relaciéon a la suspension de la pena, manifiesta el
recurrente que se incurrié en violaciéon al articulo 341 del Cédigo
Procesal Penal al no suspendérsela; pero, tal y como manifestara la
alzada en el fundamento que rechaza este argumento, la aplicacion de
la misma es una facultad soberana de los jueces y no una obligacion,
aun cuando este cumpla con las condiciones exigidas en la norma, y la
no concesion de este beneficio en modo alguno entrafa una ilegalidad
de la pena; pues en los términos que estéd redactado el articulo 341 del
Codigo Procesal Penal, se pone de relieve que evidentemente el
legislador concedi6 a aquel una facultad, més no una obligacién para

suspender la pena en las condiciones previstas.

29. Es necesario para poder beneficiarse de esta prerrogativa
analizar las caracteristicas de los hechos probados, las condiciones
particulares de los mismos y el tipo penal atribuido, a saber, violencia
intrafamiliar agravada, lo cual entrafia un hecho de suma gravedad,

misma que ejercid en presencia de un menor de edad, quien presencié

Sentencia nam. [N SSEN-01091, de fecha 30 de septiembre de 2021, dictada por esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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como el imputado golpeaba una y otra vez a su mama hasta casi
quitarle la vida de no ser por la intervencion de terceros, lo que impacté
no solo el derecho a la integridad fisica de la victima sino también el
aspecto psicolégico y emocional de esta y su hijo; en tal sentido, esta
Sala considera que las razones dadas por la corte de apelacion en
cuanto a este punto fueron también ampliamente justificadas, por lo

que se desestima este reclamo.

30. Finalmente solicita ser excluido del pago de las costas penales
por ser asistido por un abogado de la defensoria publica, ya que la
Oficina de Defensa Publica es una institucion publica y esta exenta del
pago de costas e impuestos judiciales, a la luz de la Ley nam. 277-04;
en ese contexto, verifica esta alzada que ciertamente el imputado fue
representado tanto en el juicio como por ante la corte de apelacién por

el Ledo. I, abogado adscrito a la Oficina de la

Defensoria Pablica del distrito judicial de Espaillat, quien a su vez fue
representado en audiencia por el Ledo. [N B, defensor
publico; en ese sentido procede acoger dicho alegato y eximirlo del
pago de las costas del procedimiento; por lo que procede modificar el
ordinal tercero de la sentencia recurrida, para que en lo adelante diga:

“Tercero: Exime al recurrente del pago de las costas”.
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31. Por disposicion del articulo 246 del Cédigo Procesal Penal, toda
decision que pone fin a la persecucion penal, la archive, o resuelva
alguna cuestion incidental, se pronuncia sobre las costas procesales, las
que son impuestas a la parte vencida, salvo que el tribunal halle razén
suficiente para eximirla total o parcialmente. En la especie, procede
eximir al recurrente del pago de las mismas, por haber sido asistido por

un miembro de la defensa publica, lo que en principio denota su

insolvencia econdmica.

32. El articulo 438 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la
Ley nam. 10-15, asi como la resolucién nam. 296-2005 del 6 de abril de
2005, contentiva del Reglamento del Juez de la Ejecucién de la Pena
para el Coédigo Procesal Penal, emitida por la Suprema Corte de
Justicia, mandan que copia de la presente decisién debe ser remitida,
por la secretaria de esta alzada, al juez de la ejecucion de la pena del

departamento judicial correspondiente, para los fines de ley.

Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
FALLA

Primero: Acoge parcialmente el recurso de casacion

interpuesto  por [N NN RN

imputado, contra la sentencia penal nim. 203-2023-
SSEN-00042, dictada por la Camara Penal de la Corte
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de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega
el 21 de febrero de 2023, cuyo dispositivo ha sido
transcrito en otra parte de la presente sentencia; en
cuanto a las costas fijadas; en consecuencia, modifica
el ordinal tercero de dicha sentencia para que en lo
adelante diga: “Tercero: Exime al imputado del pago
de las costas procesales”.

Segundo: Confirma los demds aspectos de la
sentencia.

Tercero: Exime al recurrente [N S
I del pago de las costas.

Cuarto: Se hace constar el voto salvado de la
magistrada Maria G. Garabito Ramirez.

Quinto: Ordena al secretario de la Suprema Corte de
Justicia notificar la presente decision a las partes del
proceso, y al juez de la ejecucién de la pena del
departamento judicial de La Vega, para los fines
correspondientes.

Firmado: Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto Sanchez, Maria G.
Garabito Ramirez, Francisco Antonio Ortega Polanco.

Fundamentacion del voto salvado de la magistrada Maria G.
Garabito Ramirez.

1. Con el debido respeto y la consideraciéon que merecen los
compafieros magistrados que representan la mayoria en esta decision,

dejamos constancia de nuestro voto salvado de manera fundada, en
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virtud de la facultad que me confiere el articulo 333 parte in fine del

Codigo Procesal Penal.

2. En el presente caso estamos conteste con el voto de mayoria, en
el sentido de declarar parcialmente con lugar el recurso de casacion
interpuesto por el imputado [N, a los fines de
modificar el ordinal tercero de la sentencia impugnada para eximir al
imputado del pago de las costas procesales por estar asistido de un
defensor publico; sin embargo, entendemos que también se debid
excluir la calificacién juridica dada al proceso relativa a la violacién del
articulo 309-1 del Cédigo Penal dominicano, que tipifica la violencia
contra la mujer en razén de su género, por los motivos que seran

expuestos mas adelante.

3. Antes de iniciar con los fundamentos que sustentan nuestro
voto particular, se ha de precisar, que el tribunal de juicio, luego de la
valoraciéon de los medios de prueba, a saber: A) Periciales: 1)
Certificado Médico Legal num. 19146 realizado a [N
I (con 18 imégenes), de fecha 04 de junio de 2018, 2) Informe
Psicologico Forense de Estado Emocional, realizado a la sefiora [
I I, en fecha 04 de junio de 2018, 3) Informe
Psicolégico Forense de toma de testimonio, realizado al menor de 7

afios L.LL., de fecha 04 de junio de 2018. B) Documentales: A) Acta
24
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de Arresto Flagrante de fecha 4 de junio de 2018, realizado por el
miembro de la Policia Nacional [N, en contra del imputado
P, momentos en que trataba de salir del pais
por el Aeropuerto Internacional de Punta Cana con impedimento de
salida por violencia de genero impuesto por la Procuraduria General
de la Republica; y B) Acta de Registro de Persona de fecha 4 de junio de
2018, en contra del imputado [N P Y, en la
provincia La Altagracia, donde se le ocup¢ el pasaporte espafiol nim.
AAJ924856 y un Boarding Pass de vuelo Pulmantur (Wamos) 1108;
establecié como hechos fijados los siguientes: En fecha 03 del mes de junio

del ario 2018, a eso de 1:00 B, Ia victima .

fue victima de violencia fisica, verbal y psicoldgica, por parte del imputado
PN, en la residencia del imputado, causdndole las
lesiones que se describen en el certificado médico; lo cual ocurrio en presencia
de una persona menor de edad, presente en dicha vivienda, que a la fecha tenia
7 atios; constitutivo de violacion a los articulos 309 numerales 1, 2 y 3 del
Codigo Penal, violencia contra la mujer, intrafamiliar, acompariada de

amenazas de muerte y en presencia de menor de edad.?

8 Sentencia ntim. 962-2022-SSEN-00049, emitida en fecha 18 de abril de 2022, por el Tribunal Colegiado de la Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat
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4. Que, partiendo de los hechos probados, descritos en el parrafo
que antecede, el Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, declaré culpable al
imputado I, de violacion a lo dispuesto en los
articulos 309-1, 309-2 y 309-3 literales B y D del Coédigo Penal
dominicano, modificado por la Ley nam. 24-97, sobre Violencia de
Género e Intrafamiliar Agravada, en perjuicio de la victima [N
P, condenandolo a una pena de cinco (5) afios de
reclusion mayor y al pago de una multa de cinco mil pesos
(RD$5,000.00). La Corte a qua, tras ser apoderada del recurso de
apelacion interpuesto por el imputado decidi6 rechazarlo y confirmo la

decision apelada.

5. Al margen de lo antes expuesto, se advierte que, no hay lugar
a dudas en cuanto a la responsabilidad penal del imputado [N
I, en los hechos endilgados, en razon a lo dispuesto en
los articulos 309-2 y 309-3 literales B y D del Cédigo Penal dominicano,
modificado por la Ley ntm. 24-97, sobre Violencia Intrafamiliar
Agravada, en perjuicio de la victima [
no obstante, en el caso se ha retenido la violacion al articulo 309-1 del
Codigo Penal, el cual se refiere a la violencia contra la mujer, en razén

de su género; sin embargo, el mismo no se subsume en el factico
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presentado y comprobado, no pudiéndose verificar la comision del
hecho por la condiciéon de ser mujer o por desprecio o discriminacién

en contra de las mujeres. Por lo que, soy de opinién, que en el caso no

se aprecian las circunstancias previstas en el citado articulo.

6. En esta perspectiva, a los fines de profundizar en el presente
andlisis, es menester destacar que en nuestra Carta Magna el Estado
dominicano asume el compromiso de garantizar mediante ley la adopcion
de medidas necesarias para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra
la mujer. Asimismo, nuestra Constitucién reconoce la igualdad entre las
mujeres y los hombres prohibiendo cualquier acto que vaya en

menoscabo del goce de sus derechos fundamentales.

7. Que, nuestra Norma Suprema contenga estas cuestiones no es
casualidad, pues histéricamente las mujeres han recibido valoraciones
negativas y percepciones sociales que las estereotipan, y con esto han
vivido bajo un espectro diferenciado del disfrute de sus derechos y la
tutela de los mismos, donde su condiciéon del sexo femenino las ha
colocado en el rol de subordinacién respecto del sexo masculino. La
violencia contra la mujer es una manifestacion palpable sobre las
relaciones desiguales histéricas entre el hombre y la mujer que
demuestran la condicién de dominio que se le ha permitido al sexo

masculino en ciertas cuestiones. Inclusive, la declaracion sobre la
27
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eliminacién de la violencia contra la mujer aprobada por la Asamblea
de las Naciones Unidas en 1993 destaca que la violencia contra la mujer
constituye una wviolacion de los derechos humanos y las libertades
fundamentales e impide total o parcialmente a la mujer gozar de dichos

derechos y libertades.

8. Ahora bien, que se reconozca una problemaética social en modo
alguno se traduce en una persecucion desmedida contra el género
masculino, ni se convierte en una carta de impunidad hacia las mujeres,
pues, cuando el legislador dominicano se dedic6é a describir el tipo
penal violencia contra la mujer, defini6 el mismo de una forma clara, y
asi se observa en la redaccion del articulo 309-1 del Cédigo Penal
dominicano, el cual dispone: Constituye violencia contra la mujer toda
accion o conducta, publica o privada, en razén de su género®, que causa dario
o sufrimiento fisico, sexual o sicologico a la mujer, mediante el empleo de fuerza
fisica o violencia sicologica, verbal, intimidacion o persecucion. De esta
definicién se extrae un aspecto sumamente importante que debe tomar
en cuenta el juzgador al momento de aplicar esta norma, y es que, para
que la violencia contra la mujer se configure resulta necesario que la
conducta lesiva hacia una fémina sea causada en razon de su género;

digase, no basta que la perjudicada sea una mujer para que este tipo

% Resaltado nuestro
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penal se establezca, sino que es necesario que los actos de agresion
hayan sido generados precisamente por su condicion de mujer,
circunstancia que no ha sido fijada por ninguna de las instancias

anteriores.

9. En adicién a lo anterior, observamos, que al igual que nuestra
legislacién interna, la Convencion Interamericana para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer Belem Do Pard, firmada
en Brasil el 9 de junio de 2004, en sus articulos 1y 2 dispone lo siguiente:
debe entenderse por violencia contra la mujer cualquier accion o conducta,
basada en su género, que cause muerte, dario o sufrimiento fisico, sexual o
psicoldgico a la mujer, tanto en el dmbito piiblico como en el privado. [...] Se
entenderd que violencia contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y
psicoldgica: a) que tenga lugar dentro de la familia o unidad domeéstica o en
cualquier otra relacion interpersonal, ya sea que el agresor comparta o haya
compartido el mismo domicilio que la mujer, y que comprende, entre otros,
violacion, maltrato y abuso sexual; b) que tenga lugar en la comunidad y sea
perpetrada por cualquier persona y que comprende, entre otros, violacion,
abuso sexual, tortura, trata de personas, prostitucion forzada, secuestro y acoso
sexual en el lugar de trabajo, asi como en instituciones educativas,

establecimientos de salud o cualquier otro lugar, y c) que sea perpetrada o

10 Resaltado nuestro
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tolerada por el Estado o sus agentes, donde quiera que ocurra.

10. El delito de violencia contra la mujer basada en su género
implica una acciéon que causa dafio, ya sea fisico, psicologico, sexual,
econdmico o social, dirigido hacia una mujer debido a su género. En
muchos casos, se requiere que el agresor tenga la intencion de ejercer
control, dominacién o poder sobre la mujer debido a su género. Esto
puede manifestarse en actitudes machistas, misoginia o un deseo

desmedido de mantener el control sobre la mujer en cuestion.

11. La accién violenta debe estar motivada por el género de la
victima. Esto significa que la violencia se perpetra contra la mujer
especificamente porque es mujer, y la motivacion del agresor estd
vinculada a percepciones estereotipadas de género, desigualdades de
poder o roles de género tradicionales, asi como por la apariencia, el
comportamiento, la actitud y los gestos de una persona que
indefectiblemente la distingan como mujer. Es la apariencia, el
comportamiento, la actitud y los gestos de una persona que estan
asociados con el género en un contexto cultural particular,
concretamente en torno a las categorias de masculinidad y feminidad
que el agresor toma en cuenta; esto también incluye los llamados roles

de género. La expresion de género constituye uno de los elementos de
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la identidad sexual, junto al sexo biolégico, la identidad de género y la

orientacién sexual.

12. Ciertamente que la violencia contra la mujer por su simple
condicion de ser mujer puede manifestarse en una relacion de pareja o
intrafamiliar, pero deben estar presentes varios de los siguientes
elementos que nos permitan identificar que ambos tipos penales
coexisten o se superpone uno sobre otro, como: control excesivo: La
persona agresora puede intentar controlar todos los aspectos de la vida
de la victima, desde su forma de vestir y comportarse hasta con quién
puede hablar o pasar tiempo. Aislamiento social: la persona agresora
puede intentar aislar a la victima de su familia, amigos y otros sistemas
de apoyo, limitando su capacidad para buscar ayuda. Violencia
emocional o psicoldgica: Esto puede incluir insultos, humillaciones,
amenazas, intimidacién, manipulacion emocional, entre otros
comportamientos destinados a minar la autoestima y el bienestar
emocional de la victima. Violencia fisica: puede incluir golpes,
empujones, estrangulamiento u otros actos de violencia fisica. Violencia
sexual: esto puede implicar coercidén sexual, violacién, obligar a la
victima a realizar actos sexuales no deseados o cualquier otro tipo de
agresion sexual. Manipulaciéon econémica: la persona agresora puede

controlar el acceso de la victima a recursos econémicos, limitando su
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capacidad para ser econdmicamente independiente. Desigualdad de
poder y control: en una relaciéon de pareja saludable, ambas partes
tienen voz y voto en las decisiones, en una relacion marcada por la
violencia de género, la persona agresora busca mantener el poder y el
control sobre la victima de manera desproporcionada. Miedo y
sumision: la victima puede mostrar signos de miedo intenso hacia la
persona agresora y puede sentirse incapaz de abandonar la relacion
debido a amenazas, manipulaciones o miedo a un mayor dafio.
Negaciéon o minimizacién por parte del agresor: la persona agresora
puede negar o minimizar el abuso, culpando a la victima o justificando

su comportamiento.

13. Partiendo de lo antes expuesto, no se aprecia que en el caso
estén presentes los elementos antes citados, deducidos de lo previsto
en el articulo 309-1 del Cédigo Penal dominicano, y es que, de la
narrativa de la agraviada, no se pudo determinar que el accionar del
imputado estuviese motivado precisamente por su condicién de mujer,
como erroneamente fue juzgado por las instancias anteriores; inclusive
tampoco se pudo demostrar que existiera un desprecio o
discriminacion generalizada en contra de las mujeres. En esas mismas
atenciones, si observamos las declaraciones de la victima, no se puede

evidenciar que el imputado lanzara improperios, vejamenes, agresion
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verbal altisonante por esta causa, ni que tampoco este se sentia en una
posicion superior en razén de su género, ni que la decision de actuar
con violencia por parte del imputado se haya realizado por el hecho de
que su potencial victima era mujer, de ahi que resulte pertinente excluir
este articulo de la calificacion juridica en virtud de la cual ha sido
condenado el recurrente, debiendo retenerse tinicamente los articulos
309-2 y 309-3 literales B y D del Cédigo Penal dominicano, modificado
por la Ley nam. 24-97, sobre Violencia Intrafamiliar Agravada, por

corresponderse con el hecho endilgado y debidamente probado.

14. En tal sentido, soy de opiniéon que esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia, debi6é excluir de la calificacion juridica
otorgada a los hechos el articulo 309-1 del Cédigo Penal dominicano;
toda vez que, no se configura en los hechos fijados y revelados en el

juicio.
Firmado: [
P, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe, que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

MM/ Gg/Are
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