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SCJ-TS-25-0352
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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, I Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Vasquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, en fecha 28 de marzo de 2025, aiios 182° de la
Independencia y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica la
siguiente sentencia:

Apoderada de una demanda incidental en validez de oferta real de
pago en el curso de instancia formulada por la entidad Tenedora Las
Terrenas, SA., en ocasién del recurso de casacién contra la sentencia nim.

028-2023-SSEN-00312 de fecha 26 de septiembre de 2023 dictada por la
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Primera Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
tigura copiado mas adelante.

I. Tramites del recurso
1. La demanda incidental en validez de oferta real de pago en el curso de
instancia fue depositada en el centro de servicio presencial de la Suprema
Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial en fecha 1° de mayo de 2024,
suscrita por los Ledos. Y v e
B, actuando como abogados constituidos de la entidad Tenedora Las
Terrenas, SA., representada por su presidente [
2. La referida demanda fue notificada a la parte recurrida [N
mediante el acto nim. 358 /2024 de fecha 02 de mayo de 2024, instrumentado
por BN alguacil ordinario de la Camara Penal
de la Corte de Apelacién de Santo Domingo.

II. Antecedentes

3. Sustentado en un alegado desahucio FEN inco6 una demanda
en reclamaciéon de pago de prestaciones laborales, derechos adquiridos,
salarios dejados de pagar, dias de salario en virtud del articulo 86 del Codigo
de Trabajo e indemnizacién por dafios y perjuicios, contra la entidad

comercial Tenedora Las Terrenas, SA., dictando la Tercera Sala del Juzgado
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de Trabajo del Distrito Nacional la sentencia nam. 0052-2022-SSEN-00232 de
fecha 9 de noviembre de 2022, la cual declar6 resiliado el contrato por
desahucio ejercido por la empresa, conden¢ a la parte demandada al pago de
prestaciones laborales, derechos adquiridos, indemnizacién por dafos y
perjuicios y la aplicacion del articulo 86 del Cédigo de Trabajo, desestimando

los reclamos por concepto de salarios adeudados.

4. La precitada decision fue recurrida en apelacion por la entidad comercial
Tenedora Las Terrenas, SA., dictando la Primera Sala de la Corte de Trabajo
del Distrito Nacional la sentencia nam. 028-2023-SSEN-00312 de fecha 26 de
septiembre de 2023, objeto del presente recurso de casaciéon y que
textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: En cuanto a la forma, se declara regular y valido el recurso de
apelacion interpuesto en fecha seis (06) de enero del afio dos mil veintitrés
(2023) por la empresa TENEDORA LAS TERRENAS, S. A, en contra de la
sentencia laboral nam. 0052-2022-SSEN-00232, de fecha nueve (09) de
noviembre del afio dos mil veintidés (2022), dictada por la Tercera Sala del
Juzgado de Trabajo del Distrito Nacional, por haber sido intentado de
conformidad con la ley. SEGUNDO: En cuanto al fondo, por los motivos
indicados, se rechaza de manera parcial el recurso de apelacién intentado por
TENEDORA LAS TERRENAS, S. A, en consecuencia: a) Rechaza el medio de
inadmisiéon fundamentado en la prescripcion extintiva de la acciéon
formulado por la recurrente. b) Se confirma la sentencia recurrida en cuanto
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al pago de las prestaciones laborales, aplicacion del articulo 86 del Cédigo de
Trabajo, proporciéon de salario de navidad del 2020 y compensacién por
vacaciones, en base al salario y tiempo determinados por esta Corte, para que
en lo adelante se indique: 28 dias de salario ordinario por concepto de
preaviso, ascendente a la suma de DOS MIL NOVECIENTOS TREINTA Y
SIETE DOLARES NORTEAMERICANOS, O SU EQUIVALENTE EN PESOS
DOMINICANOS CON 48/100 (US$2,937.48); 289 dias de salario ordinario
por concepto de auxilio de cesantia, ascendente a la cantidad de TREINTA
MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO DOLARES NORTEAMERICANOS, O SU
EQUIVALENTE EN PESOS DOMINICANOS CON 99/100 (US$30,318.99);
18 dias de salario ordinario, ascendente a la suma de MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y OCHO DOLARES NORTEAMERICANOS, O SU
EQUIVALENTE EN PESOS DOMINICANOS CON 38/100 (US$1,888.38) por
concepto de compensacion por vacaciones; la cantidad de MIL
QUINIENTOS DOLARES NORTEAMERICANOS, O SU EQUIVALENTE
EN PESOS DOMINICANOS CON 00/100 (US$1,500.00) correspondiente a
la proporcién del salario de Navidad; mas la suma de un dia de salario por
cada dia de retardo en el pago de las prestaciones laborales, contados a
partir del dia dieciocho (18) de agosto del afio dos mil veinte (2020), en
aplicacion del articulo 86, parte in fine, del Cédigo de Trabajo; todo en base
a un salario mensual de DOS MIL QUINIENTOS DOLARES
NORTEAMERICANOS CON 00/100 (US$R2,500.00), y un tiempo laborado
de doce (12) afios, ocho (08) meses y veintitrés (23) dias c) Se revoca la
sentencia apelada, en cuanto al reclamo de Salario de Navidad del afio 2019,
participaciéon en los beneficios de la empresa e indemnizaciones en
reparacion por dafios y perjuicio. TERCERO: COMPENSA el pago de las
costas del procedimiento los motivos indicados” (sic).
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I1I. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar

Juez ponente: I Landron

5. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucién y 44 de la
Ley ntm. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023 sobre Recurso de Casacion.

IV. En cuanto a la admisibilidad de la accion que nos ocupa

6. En virtud del control oficioso que impone el articulo 33 de la Ley ntm. 2-
23, sobre Recurso de Casacidén, esta Tercera Sala procederd a verificar si la

presente accion cumple con los presupuestos de admisibilidad.

7. Resulta oportuno iniciar resaltando que en la especie, la demanda incidental
consiste en el pago de las condenaciones contenida en la sentencia nam. 028-
2023-SSEN-00312 dictada por la Primera Sala de la Corte de Trabajo del
Distrito Nacional, asi como su validez, conforme con las reglas del derecho
comun y al articulo 815 del Cédigo de Procedimiento Civil, que permite la
oferta incidental por escrito durante el curso de una instancia, por lo que la
recurrente solicita la celebraciéon de una audiencia para asegurar el
cumplimiento del debido proceso legal, dado el tipo de demanda que ha sido
interpuesta segin el articulo 22 parrafo I y al articulo 44 principal y parrafo I

de la ley 2-23, la cual incluye el pago de las prestaciones laborales por un
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monto de US$36,643.00, junto con las penalidades establecidas en el articulo
86 del Codigo de Trabajo correspondiente a 1,351 dias, lo que asciende a la
suma de US$141,719.90. El célculo de las penalidades se basé en el salario
mensual de US$2,500.00 lo que equivale a US$104.90 por dia, por lo que el
monto total ofertado a pagar es de US$178,362.90.

8. En ese contexto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 22 parrafo
Il de la ley 2-23, En el escrito ampliatorio del memorial de defensa la parte recurrente
podrd ampliar la justificacion de sus medios de casacion, plantear incidentes contra
las actuaciones de la parte recurrida en el proceso de casacion y responder los
incidentes o recurso de casacion incidental o alternativo que hubiere planteado la parte
recurrida en su memorial de defensa. En ningun caso podrd agregar nuevos medios

de casacion.

9. Asimismo, el articulo 44 de la referida ley indica que Las excepciones y
cuestiones incidentales contra los actos procesales, solo serdn admisibles contra algiin
documento notificado, comunicado o producido por otra parte para la instruccion del
recurso de casacion, inclusive el acto de notificacion de la sentencia impugnada a
tomarse en cuenta para hacer correr el plazo para recurrir. Pdrrafo I.- Las
contestaciones seran planteadas por las partes en sus escritos justificativos, si ha

lugar, o presentadas a mds tardar dentro de los dos (2) dias habiles siguientes al
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vencimiento del plazo para el depdsito de tales escritos justificativos (...) Parrafo IV .-
Corresponde a la Corte de Casacion dirimir cualquier incidente presentado en el curso
del recurso de casacion, segun las reglas del derecho comiin, pero adaptadas a las
limitaciones de la técnica de casacion, sin desnaturalizar el objeto del incidente ni

perjudicar el derecho de defensa.

10. En lo atinente a este proceso se debe destacar que el articulo 815 del
Codigo de Procedimiento Civil, supletorio en esta materia de acuerdo con el
tercer parrafo del IV Principio Fundamental del Cédigo de Trabajo, expresa
que La demanda que se pueda intentar en validez o en nulidad de los ofrecimientos o
de la consignacion, se formulard segun las reglas establecidas para las demandas
principales; y si es incidental lo serd por simple escrito. Igualmente, el articulo 816
del citado Coédigo sostiene: La sentencia que declare la validez de los ofrecimientos,
ordenard en el caso de que éstos hayan tenido lugar sin la consignacion, que a falta de
recibir el acreedor la suma o la cosa ofrecida éstas sean consignadas; y pronunciard la

cesacion de los intereses, desde el dia de la realizacion del depdsito en la caja piiblica.

11. En ese orden, el Tribunal Constitucional dominicano en su sentencia nam.
TC/0259/15, de fecha 16 de septiembre de 2015, establecié textualmente lo
siguiente: La demanda civil en validez de oferta real de pago es una demanda

incidental que procede cuando el deudor se dispone a pagar un crédito y el titular de
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este no lo acepta, la cual se puede realizar previo al inicio de una demanda judicial, en
el trayecto de ésta, asi como después de haber sido dictada sentencia condenatoria,
como en el caso de la especie, a los fines de que la misma resulte homologada por el
juez apoderado. De ahi que, cuando la demanda en validacion de oferta real de pago es
promovida con posterioridad al dictado una sentencia condenatoria y de cara al inicio
del proceso de ejecucion de esa sentencia, la misma estd relacionada con esta ejecucion,
siendo de la competencia del juez presidente del tribunal que dicté dicha decision
conocer de la referida demanda, empleando el procedimiento sumario reservado a esa
materia, en virtud de la combinacion de las disposiciones contenidas en los articulos
487 y 706 del Codigo de Trabajo (sic).

12. Del estudio del expediente esta Tercera Sala advierte que la presente
demanda incidental fue instrumentada incorrectamente puesto que la parte
recurrente pretende la fijacién de una audiencia para presentar una oferta real
de pago en el curso de instancia en ocasién de los valores contenidos en la
sentencia de segundo grado y acoger la validez de la oferta real de pago, en
virtud de los articulos del articulo 22 parrafo I y al articulo 44 principal y
parrafo I de la ley 2-23 de fecha 17 de enero de 2023 sobre Recurso de
Casacion, cuando estos articulos se refieren a las excepciones y cuestiones

incidentales contra los actos procesales, en ocasién de algin documento
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notificado por otra parte para la instruccién del recurso de casaciéon, que no
es el caso, ya que se trata de una demanda en validez de oferta real de pago
que, por demds, no es atribuciéon de la Corte de Casacién sino del Juez
Presidente de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional en funciones de juez
de la ejecucién, razén por la cual procede que se declare de oficio su

inadmisibilidad.

13. De conformidad con las disposiciones del numeral 1 del articulo 55 de la
Ley ntm. 2-23, procede compensar las costas cuando el recurso de casacion
es decidido por un medio suplido de oficio por la corte de casacion.

V. Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:

FALLA
PRIMERO: Declara INADMISIBLE la demanda incidental en validez de oferta
real de pago en el curso de instancia formulada por la entidad Tenedora Las

Terreras, SA., en ocasion del recurso de casacién contra la sentencia nam. 028-
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2023-SSEN-00312 de fecha 26 de septiembre de 2023 dictada por la Primera
Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional, cuyo dispositivo ha sido

copiado en parte anterior del presente fallo.

SEGUNDO: COMPENGSA las costas del procedimiento.
Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, BN
I Landron, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.

im
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