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SCJ-TS-25-0714 

Yo, , Secretario General de la Suprema Corte de 
Justicia, Certifica: Que en los archivos a su cargo hay un expediente que 
contiene una sentencia de fecha **de ** de 2025 que dice así:  

EN NOMBRE DE LA REPÚBLICA 

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de 

casación, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso 

administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los 

magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Moisés A. Ferrer Landrón, 

Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vásquez Goico, jueces miembros, 

asistidos por la secretaría de la Sala, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, 

ubicada en Santo Domingo, Distrito Nacional, en fecha 31 de marzo de 2025, 

años 182° de la Independencia y 162° de la Restauración, dicta en audiencia 

pública la siguiente sentencia: 

Apoderada del recurso de casación interpuesto por la sociedad 

comercial News Group, SRL. contra la sentencia núm. 0030-03-2021-SSEN-

00371 de fecha 23 de julio de 2021 dictada por la Segunda Sala del Tribunal 

Superior Administrativo en atribuciones contencioso tributarias cuyo 

dispositivo figura copiado más adelante. 
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I. Trámites del recurso 

1. El recurso fue interpuesto mediante memorial depositado en fecha 14 de 

noviembre de 2023 en la secretaría general de la Suprema Corte de Justicia, 

suscrito por los Lcdos. - , 

 y , actuando como abogados constituidos 

de la sociedad comercial News Group, SRL., representado por 

. 

2. La defensa al recurso de casación fue presentada por la Dirección General 

de Impuestos Internos (DGII), mediante memorial depositado en fecha 17 de 

octubre de 2024 en la secretaría general de la Suprema Corte de Justicia, 

suscrito por sus abogados los constituidos Lcdos. , 

 y Davilania . 

3. Mediante dictamen de fecha 23 de abril de 2024 suscrito por la Lcda. 

, la Procuraduría General de la República consideró 

que procede rechazar el presente recurso de casación. 

4. El magistrado Manuel R. Herrera Carbuccia no firma la presente decisión, 

por haberse deliberado durante su periodo de licencia. 
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II. Antecedentes  

5. Mediante resolución de determinación ALMG-FIS-núm. 00137-2015 de 

fecha 9 de septiembre de 2015 la Dirección General de Impuestos Internos 

(DGII) comunicó a la sociedad comercial News Group, SRL., el pago por 

concepto de impuesto principal, recargo e intereses por supuestas 

discrepancias y omisiones en las declaraciones del ITBIS 09-2012, ISR 2012 y 

una multa por un monto de (RD$1,198,230.62), la cual no conforme solicitó su 

reconsideración siendo rechazada mediante  resolución núm. RR-480-2018 de 

fecha 29 de octubre de 2018 contra la cual interpuso un recurso contencioso 

tributario dictando la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo la 

sentencia núm. 0030-03-2021-SSEN-00371 de fecha 23 de julio de 2021, objeto 

del presente recurso de casación y que textualmente dispone lo siguiente:   

“PRIMERO: DECLARA regular y válido, en cuanto a la forma, el presente 
recurso contencioso tributario, de fecha 05 de febrero del año 2019, 
interpuesto por razón social NEWS GROUP, ., por intermedio de sus 
abogados constituidos y apoderados especiales, LICDOS. -

 y , en contra de la Resolución 
de Determinación ALMG-FIS-núm. 00137-2015, de fecha 09 de septiembre del 
año 2015; y la Resolución de Reconsideración No. 480-2018 de fecha 29 de 
octubre del 2018, emitida por la DIRECCIÓN GENERAL DE IMPUESTOS 
INTERNOS (DGII) por haber sido interpuesto conforme a la ley y el Derecho; 
y, en cuanto al fondo, RECHAZA el mismo; por las motivaciones expuestas 
en el cuerpo de la presente decisión. SEGUNDO: DECLARA el proceso libre 
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del pago de las costas, de acuerdo con el artículo 60 de la Ley núm. 1494, de 
fecha 09 de agosto de 1947, que instituye la Jurisdicción Contencioso-
Administrativa. TERCERO: ORDENA que la presente sentencia sea 
comunicada por secretaría a la parte recurrente, razón social NEWS GROUP, 
S.R.L., parte recurrida, DIRECCIÓN GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS 
(DGII) así como también, a la PROCURADURIA GENERAL 
ADMINISTRATIVA, de acuerdo con los artículos 42 y 46 de la Ley núm. 1494, 
de fecha 09 de agosto de 1947, que instituye la Jurisdicción Contencioso-
Administrativa. CUARTO: DISPONE que la presente Sentencia sea 
publicada en el Boletín del Tribunal Superior Administrativo, según el 
artículo 38 de la Ley núm. 1494, de fecha 09 de agosto de 1947, que instituye 
la Jurisdicción Contencioso-Administrativa” (sic). 

III. Medios de casación 

6. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casación los 

siguientes medios: “Primer medio: Omisión de estatuir. Segundo medio: 

Falta de base legal” (sic). 

IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar 
Juez ponente: Rafael Vásquez Goico 

7. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad 

con lo establecido en los artículos 154 numeral 2 de la Constitución de la 

República y 6 numeral 3 de la Ley núm. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023 

sobre Recurso de Casación. 
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V. Incidentes del Recurso 
En cuanto a la admisibilidad del recurso de casación 

 

8. En su memorial de defensa, entre otras cosas, la parte recurrida solicita que 

sea declarado inadmisible por extemporáneo el presente recurso de casación, 

por haber sido interpuesto fuera del plazo establecido en el artículo 14 de la 

Ley 2-23. 

9. De lo anterior expuesto, se advierte, que la parte ahora recurrida pretende 

la aplicación de una norma contentiva de presupuestos de admisión del 

recurso de casación previstos en la Ley núm. 2/2023. Estas normas sobre 

presupuestos de inadmisión incluidas en la nueva ley deben ser distinguidas 

de las normas que rigen el procedimiento de casación en sentido estricto ya 

que las primeras regulan el derecho a recurrir en casación, respondiendo a la 

pregunta ¿cuáles sentencias pueden ser recurridas?, mientras que las de 

procedimiento regulan el trámite propio del recurso que ha de seguir ante la 

Corte de Casación, respondiendo a la pregunta ¿cómo se recurre y se conoce 

procesalmente la referida vía de impugnación?. 

10. En ese sentido, debe indicarse que la aplicación de los presupuestos de 

admisibilidad contenidos en la mencionada legislación están relacionados 

con la fecha de la sentencia recurrida en casación, de modo que si ella (la 

decisión impugnada en casación) fue emitida antes de la vigencia de la ley 
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que nos ocupa, aplicará la antigua Ley núm. 3726-53 en lo referente 

específicamente a los presupuestos de admisibilidad del recurso, que son los 

que condicionan el derecho a recurrir la decisión de que se trata, tal y como 

ocurre en la especie, todo de conformidad con la letra de los artículos 92 y 93 

de la nueva ley y en atención de que se trata de normas no procesales a las 

que no aplica el principio de aplicación inmediata. Mientras que las normas 

procesales (trámite) de la nueva ley aplicarán a los recursos interpuestos 

durante su vigencia en virtud del principio de la aplicación inmediata de las 

normas procesales. En ese sentido, se procederá a realizar el cómputo del 

plazo en virtud de las disposiciones previstas en el artículo 5 de la Ley núm. 

3726-53. 

11. Que la Ley núm. 3726-53 de fecha 29 de diciembre de 1953, sobre el 

Procedimiento de Casación, modificada por la Ley núm. 491-08, del 19 de 

diciembre de 2008, en su artículo 5, señala que: “En las materias civil, 

comercial, inmobiliaria, contencioso administrativo y contencioso tributario, 

el recurso de casación se interpondrá mediante un memorial suscrito por 

abogado, que contendrá todos los medios en que se funda, y que deberá ser 

depositado en la secretaría general de la Suprema Corte de Justicia, dentro 

del plazo de treinta (30) días a partir de la notificación de la sentencia”; que 

todos los plazos establecidos en la Ley de casación son francos y en caso de 
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que el último día para su interposición sea festivo, se prorrogará hasta el día 

hábil siguiente, de conformidad con lo que disponen los artículos 66 de la Ley 

núm. 3726-53 y 1033 del Código de Procedimiento Civil. 

12. Que el plazo franco de treinta (30) días establecido por el citado artículo 

5 de la Ley sobre Procedimiento Casación, debe ser observado a pena de 

inadmisión y por tanto, su inobservancia puede ser conocida en todo estado 

de causa, incluso de oficio, no siendo susceptible de ser cubierta por las 

defensas al fondo1; que ha sido un criterio constante de esta Tercera Sala de 

la Suprema Corte de Justicia que el punto de partida para empezar a correr 

el plazo para la interposición de los recursos es la fecha de la notificación de 

la sentencia impugnada; que la notificación regular de la sentencia reviste 

una importancia práctica considerable, pues una de las finalidades esenciales 

de la notificación es hacer correr los plazos para las vías de recurso.  

13. Que la Ley núm. 1494-47 de 1947 sobre la Jurisdicción Contencioso 

Administrativa, en su artículo 42, establece que: “Toda sentencia del Tribunal 

Superior Administrativo será notificada por el secretario…”.  

14. Que mediante acto núm. 308/2022, de fecha 25 de febrero de 2022, 

instrumentado por el alguacil , ordinario del 

Tribunal Superior Administrativo, la secretaría general del Tribunal Superior 

 
1 SCJ Tercera Sala. Sentencia núm. 32, del 27 de noviembre de 2013. B. J. núm. 1236 
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Administrativo notificó a la sociedad comercial News Group, SRL., la 

sentencia núm. 0030-03-2021-SSEN-00371 de fecha 23 de julio de 2021 

haciendo constar que 

, lugar donde tiene su domicilio la razón social NEWS 

GROUP SRL., quien tiene como abogados constituidos y apoderados los 

licenciados -  y 

 LÓEZ, parte recurrente, una vez allí, hablando 

personalmente con , quien me dijo ser abogado de mi 

requerido; persona que me manifestó tener calidad para recibir actos de esta 

naturaleza”(sic). 

15. A partir de lo antes expuesto, esta Tercera Sala considera menester 

indicar, que el Tribunal Constitucional ha establecido el criterio siguiente: la 

notificación de la sentencia hecha en la oficina del abogado de una de las 

partes es válida y pone a correr los plazos para el ejercicio de las vías de 

recurso en su contra, a condición de que el profesional del derecho a quien se 

notificó y el que interpuso la vía recursiva sea el mismo, pues en ese caso no 

se verifica agravio alguno. 

16. En ese orden, es menester indicar que el alguacil actuante se trasladó al 

domicilio de elección conforme con lo establecido en la sentencia impugnada. 
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Asimismo, se advierte que el recurso de casación la parte recurrente se hace 

representar por los Lcdos. , 

 y , los cuales figuran como abogados del 

recurrente en el recurso contencioso tributario y estos manifiestan en el 

recurso de casación que la sentencia impugnada le fue notificada a través del 

acto núm. 308/2022 de fecha 25 de febrero de 20222, instrumentado por el 

alguacil , de generales que constan, quedando así 

establecida la fecha a partir de la cual comenzó a correr el plazo franco para 

la interposición del recurso de casación. 

17. En esa tesitura, es menester indicar que, al tratarse de un plazo franco, 

conforme ha indicado la jurisprudencia de forma reiterada y constante3, no se 

computará el dies a quo ni el dies ad quem. De ahí que, al analizar los 

documentos del caso, esta Tercera Sala advierte que la sentencia impugnada 

fue notificada a la parte ahora recurrente el día 25 de febrero de 2022 por lo 

que el plazo para interponer el recurso de casación iniciaba el 26 de febrero 

de 2022 y finalizaba el 08 de abril de 2022 ya que hay que tener en cuenta para 

 
2 “Honorables jueces, la sentencia impugnada mediante el presente recurso fue notificada mediante acto número 

308/2022 de fecha 25 de febrero del año 2022, instrumentado por el ministerial , 

alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo”. Ver Recurso de Casación, página 3, considerando 1. 
3 SCJ, Salas Reunidas, sent. núm. 1, 10 de enero 2001, BJ. 1082, págs. 9-45; Primera Sala, sent. núm. 2, 6 de 

abril 2005, BJ. 1133, págs. 85-91; sent. núm. 44, 23 de julio 2003, BJ. 1112, págs. 325-331; Tercera Sala, sent. 

núm. 35, 20 de marzo 2013, BJ. 1228; sent. núm. 42, 27 de abril 2012, BJ. 1217; sent. núm. 8, 5 de octubre 

2011, BJ. 1211; sent. 8 de marzo 2006, BJ. 1144, págs. 1462-1467  
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este cómputo en particular las disposiciones del artículo 1033 del Código de 

Procedimiento Civil.  

18. En ese sentido, al interponerse el recurso de casación en fecha 14 de 

noviembre de 2023, resulta evidente que el plazo no se encontraba habilitado 

de acuerdo con las disposiciones del artículo 5 de la Ley núm. 3726-53; en 

consecuencia, procede acoger la solicitud de inadmisibilidad y en 

consecuencia declara extemporáneo el recurso de casación. 

19. De conformidad con las disposiciones del numeral 2 del artículo 55 de la 

Ley núm. 2-23, procede compensar las costas del procedimiento cuando una 

sentencia fuere casada por falta de base legal, falta o insuficiencia de motivos, 

desnaturalización de los hechos y documentos, o por cualquiera otra 

violación de las reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de los 

jueces.  

VI. Decisión 

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la 

Constitución de la República, la norma legal aplicada al caso, la doctrina 

jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por 

autoridad y mandato de la ley la siguiente decisión: 
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FALLA 

PRIMERO: Declara INADMISIBLE el recurso de casación interpuesto por 

News Group SRL., contra la sentencia núm. 0030-03-2021-SSEN-00371 de 

fecha 23 de julio de 2021 dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior 

Administrativo, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del 

presente fallo. 

SEGUNDO: Declara que en esta materia no ha lugar a la condenación en 

costas. 

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Moisés A. Ferrer Landrón, Anselmo 

Alejandro Bello F. y Rafael Vásquez Goico.  

, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, 

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por 

los jueces y secretario que figuran en la estampa. 

 


