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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por
los jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, [
D v e, miembros, asistidos del secretario general, en la sede
de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Nacional, en fecha 30 de abril de 2025, afio 182° de la Independencia y afio 162° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [ e
-/ | 2 (! f | £ | | |
. 1! 1 11 2 | | | B
PN, quienes tienen como abogado constituido y apoderado especial
al Dr. [N, cuyos datos personales constan en el expediente.

En este proceso figura como parte recurrida a) NN, b) N
DN, o) e, quienes tienen como abogado apoderado especial
al Dr. [, cuyos datos personales constan en el expediente; d)
D N N, y o) I e e, quienes tienen como abogado
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constituido y apoderado especial al Dr. [N, cuyos datos personales

constan en el expediente.

Contra la sentencia ntm. 1499-2024-SSEN-00237, dictada en fecha 13 de junio de 2024,
por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del
Departamento Judicial de Santo Domingo, cuyo dispositivo copiado textualmente
dispone lo siguiente:
PRIMERO: En cuanto al fondo, RECHAZA los Recursos de Apelacion interpuestos de
manera principal, por los sefiores MERCEDES URENA ULLOA y LUCHY [N
B y de manera incidental, por los sefiores [ EEN e
P, e, ROBERTO DE SESUS SURIEL
SANCHEZ, e, IVAN DE JESUS SURIEL

SANCHEZ, R [y iy sy s e
P ambos en contra de la sentencia civil No. 1516-2023-SSENT-00550, de
fecha 20 del mes de septiembre del ario 2023, dictada por la Séptima Sala para Asuntos de
Familia de la Cdmara Civil del Juzgado de Primera Instancia de la Provincia Santo
Domingo, que decidio sobre la Demanda en Particion de bienes sucesorales, fallada a favor
de los sefiores [N, RAMON ANSELMO URENA RODRIGUEZ y
CARIDAD URENA, por las razones expuestas. SEGUNDO: CONFIRMA la sentencia
apelada conforme a lo establecido en el cuerpo de esta decision. TERCERO: CONDENA a
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las partes recurrentes principal e incidental, al pago de las costas del procedimiento

ordenando su distraccion en provecho del LIC. JUAN N, quien

afirma haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Constan: a) memorial de casacién depositado en fecha 5 de agosto de 2024; b) acto de
emplazamiento nim. 487 /2024, instrumentado el 12 de agosto de 2024, por el ministerial
P, ordinario del Tercer Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, depositado en fecha 13 de
agosto de 2024; ¢) memorial de defensa de fecha 13 de agosto de 2024, donde la parte
recurrida [N NN, [N O e y e e
invocan sus medios de defensa; d) acto nim. 1264 /2024, contentivo de notificacién de
dicho memorial de defensa a la parte recurrente, instrumentado el 13 de agosto de 2024
por el ministerial [N, de estrado de la Segunda Sala del
Juzgado de Trabajo del Distrito Nacional, depositado en fecha 14 de agosto de 2024; e)
memorial de defensa de fecha 19 de agosto de 2024, donde la parte recurrida [N

P y N invocan sus medios de defensa.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién

del recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
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necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casaciéon. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la celebracién de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [N
1 4 |
1 1}y
A [ [  y como parte recurrida [N RN,
4 4 |
Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a los que ella se refiere se
establece lo siguiente: a) la parte recurrida [N
PN y N e, interpusieron una demanda en particion de bienes
sucesorios en contra de Loren N v los correcurridos [N
y I, en la que intervinieron voluntariamente los recurrentes, alegando
que el bien que se pretendia partir no corresponde al de cujus, sino que es de su
propiedad; la accién principal fue acogida por la Séptima Sala Para Asuntos de Familia
de la Camara Civil del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de la Provincia

Santo Domingo, mediante la sentencia ntim. 1516-2023-SSENT-00550, de fecha 20 de
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septiembre de 2023; b) la indicada decisién fue apelada de manera principal por la parte
correcurrida, [N v N, e incidental por la actual parte
recurrente y la corte dict6 la sentencia ahora impugnada, mediante la cual rechazé las
apelaciones y confirmo el fallo de primer grado.

En cuanto a la incomparecencia de la parte correcurrida

I y ——

2) Conforme al articulo 19 de la Ley nim. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso
de Casacion: Una vez depositado el memorial de casacion y el inventario de los documentos en
que se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente notificard
acto de emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso resuelto por la
sentencia que se impugna, en un plazo no mayor de cinco (5) dias hdbiles contados a partir de la
fecha de su depdsito. Pdrrafo I.- El acto serd notificado a la persona misma que se emplaza o en su
domicilio real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto de notificacion de la sentencia, si
fuere el caso. Pdrrafo I1.- El acto de emplazamiento llevard anexo una copia con constancia de
recibo del memorial de casacion y el inventario de los documentos que hubieren sido depositados

conjuntamente, a pena de nulidad si produce indefension.

3) En ese tenor, el articulo 21 de la indicada norma dispone que la parte recurrida

depositard el original de su memorial de defensa con constitucion de abogado en la secretaria
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general de la Suprema Corte de Justicia, que contendrd sus medios de defensa, excepciones o
presentard recurso de casacion incidental o alternativo, asi como los documentos en que sustente
sus medios, en un plazo no [N (10) dias hdbiles a contar de la fecha del acto de
emplazamiento. Pdrrafo I.- El memorial de defensa y el inventario de documentos que hubieren
sido depositados, serd notificado al abogado de la parte recurrente dentro de los tres (3) dias hdbiles
a partir del depdsito indicado en este articulo... A falta de depdsito en la secretaria general de la
Suprema Corte de Justicia del original del memorial de defensa con constitucion de abogado o del
original del acto de notificacion en los plazos serialados, se considerard a la parte recurrida en
defecto, el cual serd pronunciado en el fallo, quedando desechado del expediente el memorial de

defensa que se hubiere depositado.

4) La situacién juridica que rige en cuanto al defecto como sancién procesal es que no
procede pronunciarlo si el acto contentivo de la notificacién del memorial de defensa es
depositado antes de que intervenga fallo en cuanto al recurso de casacién, segtun lo

dispone el parrafo IV del articulo 21 de la citada ley?.

5) En el caso que nos ocupa, consta aportado el memorial de defensa con constituciéon de

abogado producido por la parte correcurrida NN v
BN, depositado en la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia en fecha 19 de

agosto de 2024. Sin embargo, no figura el acto de notificaciéon del referido memorial de
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defensa a los abogados de la parte recurrente, lo que permite retener que la parte
correcurrida no cumplié a cabalidad las formalidades establecidas en la ley para
comparecer ante esta jurisdiccién, lo que conlleva como sancién pronunciar su defecto,
en aplicacioén del articulo 21 parrafo III de la Ley nam. 2-23, tal y como se hara constar
en la parte dispositiva de esta decisién. Igualmente, se ordena el desecho del memorial

de defensa aportado al expediente, valiendo esta disposicion decision.

Incidentes

En cuanto a las condiciones de admisibilidad del recurso de casacion

6) En el contenido de su memorial de defensa la parte correcurrida, I,
P y e, indica que el presente recurso se
debe declarar inadmisible por las siguientes razones: a) por no reunir los requisitos
legales para su admisién; b) por haber hecho el recurrente un uso indebido de un recurso
que no le esta disponible legalmente y por ejercer acciones dilatorias; c) por aplicarle la
Ley nam. 2-23 cuyo objetivo principal consiste en evitar el uso inapropiado del recurso
de casacion; d) que cuando una persona acciona en perjuicio de alguien trae como consecuencia
la afectacion de los derechos de ese alguien, el cual se ha visto perjudicado por la tardanza que ha

provocado.
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7) Por otro lado, en las conclusiones de su memorial de defensa la parte recurrida solicita
que se declare inadmisible el presente recurso de casaciéon por tratarse la sentencia
impugnada de una decisiéon de cardcter administrativo, que se limita Gnicamente a

organizar el procedimiento de particién.

8) La parte recurrente no contest6 las pretensiones incidentales planteadas por la parte
correcurrida, no obstante haberle sido notificado el memorial de defensa que la contiene,
mediante el acto nim. 1264 /2024, descrito anteriormente, al amparo del articulo 22 de la

Ley ntm. 2-23.

9) En cuanto a la inadmisién descrita en el considerando ntm. 6 de esta decision, se
verifica que, en lo concerniente a que el recurso de casacion no retine los requisitos
legales, la parte correcurrida no indica a qué requisitos y ley se refiere. Respecto a lo
alegado en los literales b), c) y d), descrito en el referido considerando, se verifica que la
parte recurrida no realiza un argumento ponderable en el que se indique claramente por
qué pretende dicha inadmisién, sino que realiza alegatos imprecisos, por lo que procede
declarar inadmisible dichas pretensiones incidentales, lo que vale decisién, sin necesidad

de hacerlo constar en la parte dispositiva de este fallo.
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10) Respecto al medio de inadmision relativo a que el fallo que nos ocupa es de carécter
administrativo, ha sido juzgado por esta Corte de Casacién que las sentencias que
disponen la particion de bienes son definitivas, contenciosas y susceptibles de ser
recurridas, particularmente no existe prohibicion expresa del legislador para la
interposicion de la apelacion. Al tenor de la postura enunciada fue abandonada la otrora
postura jurisprudencial que negaba el caracter recurrible a las sentencias que ordenan la
particion de bienes por considerar que el criterio adoptado es el més adecuado y
conforme al estado actual de nuestro derecho, tomando en cuenta que ninguna
disposicion legal suprime el ejercicio de las vias de recurso contra la sentencia que
ordena la particiéon de bienes. En tal virtud, procede desestimar el incidente objeto de
examen, valiendo deliberacién sin necesidad de hacerlo constar en el dispositivo de la

sentencia.

11) Ademas, solicita la parte recurrida en su memorial de defensa, lo siguiente: Tercero:

Confirmar la sentencia civil nuim. 1499-2024-SSEN-00237 (...).

12) Esta Primera Sala, de conformidad con las disposiciones del articulo 8 de la Ley
nam. 2-23 sobre Recurso de Casacion, tiene a bien aclarar que, la Suprema Corte de
Justicia decide, como Corte de Casacién, si admite o desestima los medios en que se

funda el recurso, pero sin conocer del fondo del asunto, salvo en los casos
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excepcionalmente establecidos en esta ley; de donde se desprende que, a diferencia de
lo que sucede ante los jueces del fondo, en el debate en casacién no se examinan los
hechos, esto es, que el objeto del recurso no versa sobre las pretensiones originarias de
las partes, sino més bien de un proceso seguido contra la decisién misma, pues se trata,
para el juez de la casacion, de verificar si la sentencia que le ha sido diferida ha sido
dictada de conformidad con la ley y la Constitucién; en caso de no serlo, la solucion
procesal correspondiente seria casarla, en el escenario contrario, seria rechazar el recurso
de casacion. En consecuencia, procede conocer el recurso de casaciéon en el dmbito

procesal expuesto.

Medios de casacién

13) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los siguientes medios de
casacion: primero: violacion al derecho de propiedad; segundo: violaciéon del articulo 69

de la Constitucion; tercero: errénea aplicacion de las pruebas.

Sobre el interés casacional
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14) De conformidad con la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion
se concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea un marco
regulatorio con eje de optimizacién donde prevalece una visién institucional. En el
ambito de la regulacién se trata de una via restrictiva que procede contra las sentencias
que enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el numeral 3 de
dicho texto legal habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias e incidentales
que pongan fin al proceso o han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como
aquellas sentencias de fondo, dictadas en tinica o en tltima instancia, que en la solucién

del recurso de casacion presenten interés casacional.

15) Elinterés casacional como institucion procesal reviste 3 vertientes: i) en primer lugar,
el denominado interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el ambito del
articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia; ii) igualmente, existe el
interés casacional presunto aplicable a un glosario de materia en las que no se requiere
que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa, las cuales estan sefialadas

en el numeral 1 del articulo 101; y, iii) por tltimo, ha lugar a retener interés casacional

1 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los
consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias extranjeras, competencia de los
tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi como la situacién que concierna
a una cuestion de constitucionalidad juzgada por la jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada.
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presunto cuando se haya incurrido en una infraccién procesal o sustantiva, conforme

resulta del ambito y alcance del articulo 12 de la citada ley.

16) La parte recurrente ha invocado los vicios indicados en el pérrafo 13 de esta
sentencia, los cuales se enmarcan dentro de las violaciones a las reglas para el dictado de
la sentencia a cargo de los jueces, es decir que corresponde a las denominadas
infracciones procesales, por lo que en el indicado &mbito procede su anélisis de manera

directa por retenerse interés casacional presunto.
Sobre el recurso de casacién por infraccién procesal

17) Las infracciones procesales se definen como la aplicacién incorrecta o indebida de
una norma de caracter sustantivo o procesal, consideradas como vicios en la motivaciéon
de parte de los jueces. Estas pueden ser, entre otras: la omision de estatuir, la falta,
contradiccion, incongruencia o insuficiencia de motivacion, la violacién a las reglas de
competencia funcional o por razén de la materia, asi como la vulneracién a las normas

procesales o de orden material cuya aplicaciéon u observancia corresponda a los jueces.

18) La parte recurrente alega en el tercer medio de casacién, analizado en primer término
por convenir a la solucién que se adoptard, asi como en el contenido de su recurso en lo

relacionado a dicho medio, en sintesis, que la corte a qua incurri6 en una errénea
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aplicacion de las pruebas aportadas por la parte recurrente, toda vez que deposité la

certificacion expedida por el Registrador de Titulos de Santo Domingo donde se

establece que el sefior [N es el propietario de la parcela 33-

A, del D. C. 18, del Distrito Nacional, la cual se pretendia partir y los recurridos no han
podido demostrar tener ningtin derecho sobre este, razén por la que entendian que no

procedia la demanda en particion.

19) La parte recurrida en su memorial de defensa solicita el rechazo del recurso de

casacion en cuestion, sin emitir argumentos respecto a dicho medio.

20) La sentencia impugnada se fundamenta respecto al vicio invocado, en los motivos
que se transcriben textualmente a continuacion:

...8. Que tal es el caso de la especie en la cual el movil de los recursos lo constituye el alegado
hecho de que no fue aportado ningiin documento que acredite al finado [
PN, como propietario de una porcion de terreno con una extension
superficial de 300 metros cuadrados dentro de la parcela no. 33-A, del Distrito Catastral,
no. 18, del Distrito Nacional, con una construccion de tres niveles, distribuido en tres

apartamentos, | N [ [N (SRR [ R e e -
e, provincia Santo Domingo, por lo cual este

no puede entrar dentro de los bienes muebles e inmuebles dejados por el mismo; asi como,
que no fue probada la calidad de los hoy recurridos, como continuadores juridicos de los
bienes dejados por el de-cujus (sic). (...) 15. Que en la primera fase de la particion los Jueces
juegan un papel pasivo al solo determinar las calidades de las partes para accionar, por lo
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que lo pretendido por las partes recurrentes principal e incidental, de que el inmueble
descrito anteriormente no entre dentro de los bienes a partir, corresponde determinarlo al
Juez comisario en la sequnda etapa de la particion de bienes donde a partir del informe
rendido por el perito y el notario se establece su comoda division y si entra o no dentro de
los bienes; por tanto, al fallar la Jueza a-quo como lo hizo, realizo una correcta apreciacion
de los hechos y una acertada aplicacion del derecho, acogiendo asi, por estar bien justificadas,
todas y cada una de sus motivaciones, que esta Corte hace suyas, debiendo entonces ser
rechazados los Recursos de Apelacion de que se trata y confirmada la decision impugnada,
tal y como se hard constar en la parte dispositiva de la presente sentencia.

21) Del medio de casacién propuesto y los motivos ofrecidos por la alzada, se evidencia
que el punto litigioso suscitado en sede de apelacion, respecto del recurso interpuesto
por la parte recurrente, versaba en el sentido de que la parcela 33-A, del D. C. 18, del
Distrito Nacional, es propiedad de la parte recurrente, razén por la cual no constituia un
bien que se pueda ordenar la particién al no pertenecer al de cujus. Al respecto, conforme
se verifica de las motivaciones transcritas, la corte a qua determiné que el andlisis y
decision sobre si el indicado inmueble entra entre los bienes a partir correspondia a la
segunda fase de la particion, en la cual el notario, perito y juez comisario realizarian las

diligencias que les concernian en el proceso de la particion.

22) Esta Primera Sala ha establecido que la demanda en particién comprende dos fases,
en la primera etapa de la particion -fase en la que se encuentra el presente proceso- el

juez puede limitarse a determinar la procedencia de la demanda, lo que verificara
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valorando, (i) si se trata de una particién por concubinato, que se encuentren dadas las
condiciones reconocidas jurisprudencialmente al efecto; (ii) si se trata de una particion
por divorcio, que dicha actuaciéon haya sido en efecto, pronunciada y publicada en la
forma prevista por la norma y (iii) si se trata de una particién sucesoria, que la sucesion
ha sido habilitada por la muerte del causante?. Asimismo -a partir de los textos legales
que refieren la particion- el juez de fondo puede valorar la existencia de la masa objeto
de particion?, y resolver las contestaciones que, sobre la propiedad de los bienes, le sean
presentadas, ya que la particiéon solo puede ordenarse respecto de aquello que no es

objeto de controversia.

23) Esta Sala también ha establecido que, durante la primera fase de la particion, el juez
puede verificar si los bienes cuya particién se pretende en efecto pertenecen o no al de
cujus y en consecuencia a la masa comun de bienes. Sin embargo, esto no implica que la
parte demandante esté obligada a aportar pruebas contundentes del derecho de
propiedad sobre los bienes a partir. Esto se debe a que el papel del juez de la particion

con relacion a los bienes objeto de su apoderamiento, en esta fase, se circunscribe a

25(CJ 1.2 Sala, num. 149, 18 marzo 2020, BJ 1312.
3S(CJ 1.2 Sala nam. 25, 29 enero 2020, BJ 1310.
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determinar si en apariencia, hay un patrimonio comtn que debe dividirse debido a la

configuracion de una de las condiciones para abrir este proceso?.

24) En concordancia con lo anterior, no existe ningtn texto que prohiba al juez que acttia
en la primera fase de la particién a pronunciarse sobre cualquier disputa relacionada con
los bienes que sean objeto del litigio. Por el contrario, del articulo 823 del Cédigo Civil
se desprende que, cuando surgen contestaciones, las mismas deben ser dilucidadas por
el tribunal en el momento que se produzcan, es decir, tanto en la primera fase como en
la segunda. Esto se debe a que, en nuestra legislacion, el juez que conoce de la demanda
en particién es el que conoce y decide las cuestiones litigiosas que se susciten en el curso
de las operaciones de conformidad con lo dispuesto por el articulo 822 del Cédigo Civil.
Por lo tanto, en atencion a un elemental ejercicio de l16gica y congruencia procesal, acorde

con el principio de economia y plazo razonable, es lo procesalmente atinado®.

25) En consonancia con lo expuesto, nada impedia a la corte a qua, al ponderar las
pretensiones de la parte apelante, ahora recurrente, referirse a sus pretensiones y
formular un juicio de valor sobre si el inmueble que los hoy recurridos pretendian partir

era o no propiedad del de cujus y, por tanto, si formaba o no parte de la masa a partir

4S(CJ 1.2 Sala nam. 149, Ibidem.
5SCJ-PS-23-1122, 31 mayo 2023; B. J. 1350.
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para determinar si los ahora recurrentes llevaban razén en su pedimento. Lo anterior se
justifica en el sentido de que las operaciones propias de la particion tienen por objeto
liquidar y dividir los bienes que forman parte de la masa a partir. Por lo tanto, si en la
primera etapa se presentaran incidencias respecto a estos bienes, el juez debe referirse y
decidir sobre ellos, sin necesidad de esperar que el notario o el perito apoderado realicen

las comprobaciones pertinentes y demds actuaciones correspondientes.

26) La facultad de estatuir sobre dichas cuestiones viene dada por la sola formulacion
de las partes ante el juez apoderado de tales cuestiones, sin que este pueda denegarse a
dar respuesta oportuna bajo el argumento erréneo de que no era el momento procesal
para dilucidarlo, cuestiéon que debi6 valorarse por la relevancia que esta constituia para
el desenvolvimiento y solucién del asunto, por lo que al no hacerlo la alzada incurri6 en
las infracciones procesales expuestas en el medio bajo examen. Por lo tanto, se impone

la casacién del fallo impugnado.

27) En virtud del articulo 36 de la Ley 2-23: ... Pdrrafo I1I.- Sobre los puntos a que ella se
refiere, la casacion coloca a las partes en el estado en que ellas se encontraban antes de la sentencia
casada... Parrafo V.- Cuando la sentencia es casada, el asunto es enviado ante otra jurisdiccion de

la misma categoria que aquella de la cual emana la sentencia casada, o ante otra sala u otra
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composicion de jueces de la misma jurisdiccion; a menos que no exista otra jurisdiccion del mismo

grado y categoria.

28) En cuanto a la solicitud realizada por la parte recurrente sobre que se case la
sentencia sin envio, el articulo 37 de la Ley ntm. 2-23, dispone lo siguiente: Fallo de
casacion sin envio. La Corte de Casacion puede casar sin envio cuando la casacion se funde en que
la sentencia contra la cual se interpuso un iiltimo recurso no estaba sujeta a este recurso; cuando
sea pronunciada por contradiccion de fallos; o en cualquier otro caso en que la casacion no deja

nada nuevo por estatuir o juzgar sobre el fondo.

29) En virtud de lo sefialado anteriormente, la casacién sin envio solo aplica cuando no
queda cosa alguna por juzgar, lo que no ocurre en este caso, pues la alzada incurrié en
el vicio de errénea interpretacién de las pruebas y valoracion los argumentos contenidos
en el recurso de apelacién, por tanto, la corte apoderada mediante envio debera realizar
una ponderacién de los hechos de la causa para determinar la procedencia de los
argumentos presentados por los apelantes respecto al inmueble que alegan de su
propiedad y que los demandantes originales pretenden su particién, aspecto que se
escapa del control de la casacion, pues corresponde examinar y dirimir solo a los jueces

del fondo; en consecuencia, procede rechazar el pedimento realizado por la parte
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recurrente, lo que vale decisién, sin necesidad de hacerlo constar en la parte dispositiva

del fallo.

30) Cuando la sentencia fuere casada por violaciéon de las reglas procesales cuyo
cumplimiento esté a cargo de los jueces, como sucede en la especie, las costas podran ser
compensadas, como en efecto se compensan, en virtud del articulo 55 numeral 2) de la

Ley nam. 2-23.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la
Constitucién de la Republica; los articulos 16, 18, 19, 20, 21, 26, 28, 29, 30, 36 y 55 de la
Ley nim. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion; 141 y 142 del Cédigo
de Procedimiento Civil:

FALLA

PRIMERO: PRONUNCIA EL DEFECTO de la parte correcurrida, [
y I, por los motivos indicados.

SEGUNDO: CASA la sentencia ntm. 1499-2024-SSEN-00237, dictada por la Primera Sala
de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de

Santo Domingo, en fecha 13 de junio de 2024, en consecuencia, retorna la causa y las
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partes al estado en que se encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para
hacer derecho, las envia por ante la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo, en las mismas

atribuciones, por los motivos antes expuestos.
TERCERO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [ RN N v
I

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la

estampa.
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