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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero
Montero, [ v D P e, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 30 de abril de 2025, afio 182.° de la

Independencia y afio 162.° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por I,
! ! !l 2 ' /[ 4 | |

P y e, quienes tienen como abogado
constituido y apoderado especial al Lcdo. Eldo I, de generales que constan

en el expediente.
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Figura como recurrido [N, quien tiene como abogados constituidos y

apoderados especiales a los Ledos. [N y m—m
BN de generales que constan en el expediente.

Contra la sentencia nim. 1499-2024-SSEN-00119, dictada en fecha 20 de marzo de 2024,
por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del
Departamento Judicial de Santo Domingo, cuyo dispositivo copiado textualmente

dispone lo siguiente:

PRIMERO: RECHAZA, en cuanto al fondo, el recurso de apelacion interpuesto
por los sefiores BERNARDA ANTONIA CAMPOS GARCIA, [N
I D DN NN DN ——
Ry e, en contra de la sentencia
nuimero 1445-2022-SSEN-00505, de fecha catorce (14) del mes de julio del ario dos
mil veintidos (2022), dictada por la Sexta Sala para Asuntos de Familia de la
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de la Provincia de Santo Domingo, en ocasion de una demanda en posesion de
estado, dictada a favor del serior [N, v en consecuencia,
CONFIRMA en todas sus partes la sentencia apelada de conformidad con las
razones expuestas en el cuerpo de esta decision. SEGUNDO: CONDENA a los
sefiores BERNARDA ANTONIA CAMPOS GARCIA, N
I .
P, al pago de las costas del proceso, disponiendo
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su distraccion a favor y provecho de los LICDOS. IO SANTOS
GARCIA y [ [ Sy W, abogados que afirman

haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Entre los cuales constan: a) el memorial de casacion de fecha 8 de junio de 2024; b)
el acto de emplazamiento ntm. 2908 /2024, instrumentado en fecha 7 de junio de 2024,
por el ministerial I, depositado en fecha 12 de junio de 2024; c)
el memorial de defensa de fecha 17 de junio de 2024 y; d) el acto de notificacién de
memorial de defensa num. 598/6/2024, instrumentado en fecha 25 de junio de 2024,

por el ministerial FEN, depositado en fecha 27 de junio de 2024.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacién. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la necesidad de celebracién de audiencia.
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LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figuran como recurrentes [ BN
2 1}
e y Ty, como recurrido,
P, Del contenido de la sentencia impugnada y de los documentos a
los que ella hace referencia, se verifica lo siguiente: a) el actual recurrido inco6 una
demanda en posesion de estado, contra los hoy recurrentes, en su calidad de esposa e
hijos del finado [N, afirmando el accionante que este
ultimo era su padre biol6gico; la referida demanda fue decidida por la Sexta Sala para
Asuntos de Familia de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santo Domingo, que mediante sentencia nam. 1445-2022-SSEN-
00505, de fecha 14 de julio de 2022, pronunci6 el defecto en contra de los codemandados
[ N e, por falta de comparecer, y de [N DN
BN vy Bernarda Antonia Campos, por falta de concluir; acogiendo la accién en el
contexto de declarar al demandante como hijo del fenecido, ordenando al oficial del
Estado Civil de la jurisdiccion correspondiente anotar al margen del acta de nacimiento

del reconocido hijo, los términos de la sentencia emitida y que esta fuera notificada a
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la Junta Central Electoral, para su conocimiento y fines de lugar; b) esta decision fue
recurrida en apelaciéon por los entonces demandados, procediendo la corte a qua a
rechazar el recurso, confirmando el fallo apelado, conforme la sentencia objeto del

recurso de casacién que nos ocupa.

Incidentes

2) De la lectura de la TERCERA y QUINTA conclusiones principales planteadas en el
memorial de defensa del recurrido, se advierte que este solicita: DECLARAR

INADMISIBLE y, a su vez, PRONUNCIAR CADUCO el presente recurso de casacion.

3) Los recurrentes, no obstante haberles sido notificado dicho memorial de defensa al
tenor del descrito acto nam. 598/6/2024, no depositaron escrito justificativo
contestando las pretensiones del solicitante, segtin dispone el articulo 22, parrafo I de

la Ley nam. 2-23.

4) Para lo que aqui se propone, se advierte que el recurrido no desarrolla ninguna
argumentacion en el contexto de su memorial con la finalidad de fundamentar las

cuestiones incidentales que propone, es decir, no expone por cudl determinada razén
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el recurso de casacién adolece de caducidad (por emplazamiento tardio/irregularidad
del emplazamiento, interposiciéon fuera del plazo de ley) y, o deviene en inadmisible
(por extemporaneo, por el monto de la condena, por indivisible, por falta de objeto, por
sucesivo, por naturaleza de la decisién), mucho menos en base a cudles disposiciones
legales sustenta los -meramente enunciados- incidentes; esto asi porque, reiteramos, de
la lectura de los apartados donde se concluy6 en tales sentidos, tinica y textualmente

se lee lo siguiente:

TERCERO: En cuanto al FONDO, DECLARAR INADMISIBLE, el RECURSO

DE CASACION, interpuesto por [N ]
R 5 .
I RODRIGUEZ, BERNARDA ANTONIA CAMPOS Y LIC. ELDO
ZACARIAS CRUZ, en contra de la Sentencia Civil marcada con el niimero 1499-
2024-SSEN-00119, Expediente NO.1445-2017-EFAM-PE-00293, NCI. NUM.
M1499-2022-ECIV-00341, de fecha 20 del mes de marzo del aiio 2024, emitida por
la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion de la Provincia Santo
Domingo, atacada mediante Acto No. 2908/2024, de fecha 07-6-2024,

instrumentado por el ministerial [N Alguacil Ordinario de
la Sequnda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

QUINTO: En cuanto al FONDO, que esta honorable Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia, como Corte de Casacion tenga a bien pronunciar
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Caduco el RECURSO DE CASACION, interpuesto por [ NN
I D
5 |
I RODRIGUEZ, BERNARDA ANTONIA CAMPOS Y LIC.
ELDO ZACARIAS CRUZ, mediante Acto No. 2908/2024, de fecha 07-6-2024,

instrumentado por el ministerial [N Alguacil Ordinario de
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

5) En esas atenciones, conforme se deriva de nuestro derecho desde el punto de vista
de la técnica de la casacién, constituye un imperativo procesal que los medios del

recurso de casacion en que se apoya el recurso, asi como las cuestiones incidentales que

contra estos proponga la contraparte, deben ser articulados de forma tal que en su

desarrollo se conciba en qué consisten los respectivos vicios, vulneraciones planteadas,

solicitudes y pedimentos incidentales. En vista de que estos tltimos carecen de los

presupuestos procesales que se derivan del orden normativo para su ponderacion,
deben ser declarados inadmisibles por falta de desarrollo argumentativo; valiendo

deliberacién dispositiva.

Sobre el pedimento de confirmacién del fallo impugnado
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6) El recurrido también solicita en su memorial que se confirme el fallo impugnado.

7) Es pertinente retener en el marco de la técnica de la casacion, que de acuerdo con las
disposiciones del articulo 8 de la Ley ntim. 2-23, sobre Procedimiento de Casacién, la
Suprema Corte de Justicia decide, como Corte de Casacion, si admite o desestima los
medios en que se funda el recurso, pero sin conocer del fondo del asunto, salvo en los
casos excepcionalmente establecidos en esta ley; de donde se desprende que a
diferencia de lo que sucede ante los jueces del fondo, en el debate en casacién no se
examinan los hechos, esto es, que el objeto del recurso no versa sobre las pretensiones
originarias de las partes, sino mas bien, sobre un proceso hecho contra una decisién,
pues se trata, para el juez de la casacién, de verificar si la sentencia que le ha sido
diferida ha sido dictada de conformidad con la ley y la Constitucién, y en caso de

comprobar tal situacion, la solucién procesal correspondiente seria casarla.

8) En consecuencia, procede declarar inadmisible la peticién en cuestion y, en virtud
de lo antes expuesto, examinaremos los medios que fundamentan el recurso objeto de

examen; valiendo deliberacién dispositiva.
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Medios de casacion

9) Los recurrentes pretenden la casacion total con envio del fallo impugnado y, en
apoyo a sus pretensiones, invocan como tnico medio de casacion el siguiente: errénea

aplicacién de la norma juridica en cuanto a la forma y al fondo.

Sobre el interés casacional

10) El articulo 10, numeral 1 de la Ley nam. 2-23 dispone que el recurso de casacion
procede contra: 1) Las decisiones definitivas sobre el fondo, dictadas en tinica o en iltima
instancia, en ocasion de las siguientes materias o asuntos: estado y capacidad de las personas;
nifios, nifias y adolescentes; derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos
arbitrales; execudtur de sentencias extranjeras; competencia de los tribunales. En ese sentido,
al tener el presente proceso su génesis en una demanda en posesiéon de estado, la
materia objeto de analisis corresponde al estado de las personas, por tanto, conforme
al ejercicio de interpretacion del citado texto legal, no es necesario acreditar el interés
casacional objetivo al que se refiere el numeral 3 de dicho articulo, procediendo en estos

casos conocer de forma directa el fondo del recurso.
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11) En el desarrollo de un aspecto de su medio de casacion, los recurrentes denuncian,
en esencia, que la corte aplicé incorrectamente la ley, ya que la posesion de estado es
una causa de filiacién juridica si se comprueba la existencia de los elementos que
justifiquen esa paternidad; que no es verdad que tenian que realizarse ninguna prueba
de ADN con un desconocido, y menos el tribunal otorgarle la presuncién de filiacién a

este por la negativa de los demandados a realizarse dicha prueba.

12) El recurrido sin referirse a la vertiente del medio que se evaltia defiende el fallo

censurado, limitdndose a solicitar el rechazo del recurso.

13) Del examen del fallo impugnado se advierte que las consideraciones en las cuales

la alzada basé su decision son las siguientes:

...Que si bien las disposiciones del articulo 321 del Codigo Civil, citado
previamente, son enunciativas, mds no limitativas conforme ha sido juzgado por
nuestra Corte de Casacion y ante el hecho de que los seriores BERNARDA

ANTONIA CAMPOS GARCIA, [ N Dy e,
Ay e
RN, 110 reconocen al serior I como hijo del finado
A [ e e, fue ordenado tanto en primer

grado, como ante esta Alzada la realizacion de la prueba de ADN, entre el serior
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PN, con uno de sus supuestos hermanos. En ese tenor,

constan en la glosa procesal 02 certificaciones expedidas por el Laboratorio Clinico
DN, una de fecha 08 de enero del aiio 2015 y la otra de fecha 27 de
septiembre del ario 2023, en las que se hace constar, entre otras cosas, que el serior
DN asistio al laboratorio para la realizacion del estudio de
familia (hermandad), mientras que la otra parte no se presentd para la realizacion
de dicha prueba. Que ha sido juzgado por la Suprema Corte de Justicia que: “Al
ordenar a una persona a hacerse la prueba del ADN, el tribunal no puede disponer
su conducencia con el auxilio de la fuerza al laboratorio donde se realizard la
pericia. Es mds razonable que el tribunal, ante la negativa de la persona a hacerse
la prueba y a fin de evitar consecuencias de la ejecucion de la medida que puedan
comprometer su vida, disponga que de dicha negativa se podrin derivar
consecuencias juridicas, en especial la presuncion de la existencia de la relacion
familiar que se pretende establecer o descartar! (1 SCJ, 1. Sala, 31 de octubre de
2018, num. 119, B. ]. 1295, PP. 1357-1370)". (...). Que, en definitiva, de lo
expuesto precedentemente y del examen general de la sentencia impugnada se
verifica que, contrario a lo alegado, dicho fallo contiene una exposicion completa de
los hechos de la causa, asi como motivos suficientes y pertinentes que han permitido
a esta Alzada, verificar que en la especie se ha hecho una correcta aplicacion de la
ley, razon por la cual procede rechazar el presente recurso y confirmar en todas sus
partes la sentencia impugnada.

14) A propésito de la demanda de que se trata, es preciso sefialar que la posesion de
estado se constituye en un conjunto de circunstancias de hecho que poseen valor de
derecho en relacién con el estado civil de las personas, la cual permite establecer el

vinculo y familiaridad necesarios para retener la filiacién y, como consecuencia de ella,
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el goce o la exclusién -segtin sea el caso- de los derechos y obligaciones que surgen de

dicho titulo.

15) Segun el art. 321 del Cédigo Civil, es necesario para probar la posesién de estado
tres elementos principales, que son: 1) que el individuo haya usado siempre el apellido
del que se supone su padre; 2) que este le haya tratado como hijo y 3) que ptblicamente
haya sido conocido constantemente como hijo; que la determinacién de las
caracteristicas que definen la posesion de estado, consagradas de manera enunciativa
en el citado art. 321, son cuestiones de hecho de la soberana apreciacién de los jueces

del fondo, que no pueden ser censuradas en casacion, salvo desnaturalizacion.

16) No obstante, a pesar de que la posesion de estado es un conducto para probar la
filiacién entre las partes, es preciso establecer que la prueba de ADN es considerada
como la mas idénea para determinar el vinculo de paternidad. La prueba de ADN,
nombre genérico con el cual se designa el acido desoxirribonucleico, sustancia
responsable de la transmisiéon de los caracteres hereditarios, es un elemento
fundamental en las investigaciones forenses, bioldgicas, médicas, de ingenieria

genética y, en todo estudio cientifico en el que se hace necesario un analisis genético,
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constituyendo asi, la manera més precisa y concluyente de determinar la paternidad,
incluso, relegando a un segundo plano la presunciéon de paternidad del art. 312 del
Codigo Civil. Por lo tanto, se hace necesario acotar que, en la especie, ante la negativa
de los demandados de reconocer al demandante como hermano, la alzada actud
apegada a la ley, al haber ordenado la prueba de ADN para determinar la paternidad,
siendo que, de haber quedado demostrada dicha paternidad con la prueba cientifica,

quedaba sin objeto la posesion de estado’.

17) Ahora bien, se verifica del estudio de los motivos otorgados por la corte, que fue
ordenada una prueba de ADN entre el accionante y uno de sus supuestos hermanos
demandados, quien nunca asistié a cumplir con el mandato de los tribunales, segtin
determinaron los jueces de fondo, conforme 2 certificaciones expedidas por el
Laboratorio Clinico [N en ese tenor, la alzada, hizo acopio de la sentencia
nam. 119, dictada por esta Primera Sala el 31 de octubre de 2018, que dispuso: ‘Al
ordenar a una persona a hacerse la prueba del ADN, el tribunal no puede disponer su
conducencia con el auxilio de la fuerza al laboratorio donde se realizard la pericia. Es mds

razonable que el tribunal, ante la negativa de la persona a hacerse la prueba y a fin de evitar

15(C]J, Primera Sala, nim. 117, 18 de marzo de 2022, B. J. 1312.
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consecuencias de la ejecucion de la medida que puedan comprometer su vida, disponga que de
dicha negativa se podrdn derivar consecuencias juridicas, en especial la presuncion de la
existencia de la relacion familiar que se pretende establecer o descartar, y, por presuncion,
otorgo la filiacion de paternidad al accionante, en tanto que la otra parte se negd a

hacerse la referida prueba de ADN.

18) Empero, el criterio actual de esta Primera Sala, se encamina en el sentido de que,
si bien la filiacién se establece respecto del padre, por el reconocimiento voluntario o
judicial, en ningtn caso, cuando estemos en presencia del tltimo escenario, dicha
filiacién se puede presumir en virtud de la mala fe o negativa por parte de las partes a
realizarse la prueba de ADN? que, aunque como ya fue expresado, la corte a qua
verificé la negativa de la parte demandada de dar cumplimiento a la decisién que
ordeno la realizacién de prueba de ADN, esto no es causa para acoger la filiacion, pues
aunque el articulo 321 del Cédigo Civil dominicano tiene una lista numerativa, no
limitativa sobre los aspectos a tomar en cuenta para establecer la filiacién a través de

la posesion de estado, las razones contenidas en el mismo van encaminadas a recrear

25C]J, Primera Sala, ntum. SCJ-PS-24-1712, 28 de agosto de 2024, B. J. 1365.
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una relacion del padre y familiares que presuman alguna conexion entre la persona

cuya paternidad reclama, no a presumir una filiaciéon por mala fe3.

19) En ese tenor, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, actuando como
corte de casacién, es de criterio que, al haber la alzada otorgado la filiacién al
demandante, actual recurrido, por la negativa de uno de los demandados de hacerse
la prueba de ADN, no juzgé apegada al ambito de la legalidad, por lo que procede
acoger el presente recurso de casacidon y, consecuentemente, casar integramente el fallo

objetado.

20) De acuerdo con el articulo 36 de la Ley 2-23, “Sobre los puntos a que ella se refiere, la
casacion coloca a las partes en el estado en que ellas se encontraban antes de la sentencia
casada... cuando la sentencia es casada, el asunto es enviado ante otra jurisdiccion de la misma
categoria que aquella de la cual emana la sentencia casada, o ante otra sala u otra composicion
de jueces de la misma jurisdiccion; a menos que no exista otra jurisdiccion del mismo grado y

z 7
categoria”.

3Ibidem.
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21) Por tratarse de una violacién procesal a cargo de los jueces del fondo, al tenor del
articulo 55, numeral 2 de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de Casacion, se compensan

las costas del procedimiento, conforme se hara constar en el dispositivo.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica, los articulos 8, 10.1, 22.1, 26, 29, 36.V y 55.2 de la Ley nim.
2 de 2023, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion y 319 al 321 del Cédigo
Civil;

FALLA:

PRIMERO: CASA la sentencia num. 1499-2024-SSEN-00119, dictada el 20 de marzo de
2024, por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Santo Domingo, en consecuencia, retorna la causa y las
partes al estado en que se encontraban antes de dictarse el indicado fallo y, para hacer
derecho, las envia ante la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de

Apelacién del Departamento Judicial de Santo Domingo, en las mismas atribuciones.
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SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [N v
I

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe
que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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