I CANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 592-2022-EPEN-00045

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2025

Sentencia nam. SCJ-SS-25-0466

Dios, Patria y Libertad
Repuablica Dominicana

En nombre de la Reptblica, la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco
Antonio Jerez Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio
Ortega Polanco, miembros; hoy 30 de abril de 2025, afios 182° de la
Independencia y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica,

como corte de casacion, la siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia. Exposicion sumaria.
Puntos de hecho

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido

apoderada del recurso de casacion interpuesto por [
I, dominicana, mayor de edad, titular de la cédula de identidad y
electoral nam. N, domiciliada y I
A, en

representacion de la menor de iniciales ., victima, querellante y

1

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep.
Dom. Tel.: I Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do « e-mail: [N




I CANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 592-2022-EPEN-00045

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2025

actor civil, contra la sentencia penal nam. 102-2024-SPEN-00068, dictada
por la Cadmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial
de Barahona el 23 de agosto de 2024, cuyo dispositivo se expresa de la

manera siguiente:

PRIMERO: Declara con lugar, el recurso de apelacion
interpuesto en fecha 29 de mayo del ario 2024, por los
acusados [N N v [ I S contra la
sentencia num. 1554-2023- SPEN-00018, dictada en fecha
23 de noviembre del atio 2023, leida integramente el dia 11
de enero del ario 2024, por el Tribunal Colegiado del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Pedernales.
SEGUNDO: Revoca, en todas sus partes, la sentencia
recurrida en apelacion, en consecuencia, declara no
culpables por insuficiencia de pruebas, a los justiciables
y N, descargdndolos de toda
responsabilidad penal y civil que se deriven de los hechos
puestos a su cargo, y dispone el cese de la medida de coercion
que pesa en su contra. TERCERO: Rechaza las conclusiones
vertidas en audiencia por el Ministerio Publico y por la parte
querellante y actora civil por improcedente e infundada.
CUARTO: Declara las costas de oficio.

1.2. El Tribunal Colegiado del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Pedernales, mediante sentencia num. 1554-2023-
SPEN-00018, de fecha 23 de noviembre de 2023, declar6 al imputado
I I culpable de violar las disposiciones contenidas en el
articulo 396 letra c) de la Ley num. 136-03; y a la imputada [N

I culpable de violar los articulos 59 y 60 del mismo codigo y articulo
2
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396 letra c) de la referida ley, en consecuencia, los condené a cumplir la
pena de cinco (5) y dos (2) afios de prision, respectivamente; en el aspecto
civil condené a ambos al pago de una indemnizacién por la suma de

doscientos mil pesos dominicanos (RD$200,000.00).

1.3. Enlaaudiencia de fecha 19 de febrero de 2025 fijada mediante
la resolucion num. N-SRES-00157 dictada por esta sala el 31
de enero de 2025, fue escuchado el Ledo. I, junto con

la Leda. N, por sy por el Ledo. [N
I, actuando en representacion de [ quien

a su vez representa a la menor de iniciales ., parte recurrente en el
presente proceso, quien concluyé de la manera siguiente: Acoger como
bueno y vdlido el presente recurso de casacion, en contra de la sentencia nim.
102-2024-SPEN-00068, de fecha 23 de agosto de 2024, emitida por la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Barahona, y que se acojan todas y cada
una de las ponderaciones, medios planteados y conclusiones en el recurso de
casacion, y tenga a bien casar con envio dicha sentencia a un tribunal de la misma
jerarquia, las cuales versan de la manera siguiente: Primero: Que en cuanto a la
forma, se acoja como bueno y vdlido el presente recurso de casacion, interpuesto
por la seriora [N, en representacion de su hija menor
de iniciales ., en contra de la resolucion penal niim. 102-2024-SPEN-
00068, de fecha 23 de agosto de 2024, emanada por la Camara Penal de la Corte
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de Apelacion del Departamento Judicial de Barahona, y notificada en fecha 23 de
agosto de 2024, por haber sido interpuesto en tiempo habil y reposar sobre
suficiente base legal. Segqundo: Que, en cuanto al fondo, tenga a bien casar con
envio la resolucion penal nim. 102-2024-SPEN-00068, de fecha 23 de agosto de
2024, emanada por la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de Barahona, por improcedente, infundada, carente de base legal y vistos
los motivos antes expuestos. Tercero: Que, al casar la decision recurrida, tenga a
bien esa honorable Suprema Corte de Justicia remitir el expediente ante otro
Tribunal Colegiado, de la misma jerarquia, pero de distinta jurisdiccion del que
emitio la sentencia sancionadora, a los fines de que se haga una correcta
apreciacion de los hechos y una mejor aplicacion de las normas juridicas, se
respete el debido proceso de ley y se haga una justa valoracion de las pruebas.
Cuarto: Que se condene a la parte recurrida al pago de las costas del
procedimiento, ordenando la distraccion de las mismas en favor y provecho de los

infrascritos abogados, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

14. La Leda. N, por si y por el Ledo. N
I, defensores publicos, actuando en representacion de [N
y I, parte recurrida en el presente proceso, concluy6 de

la manera siguiente: Unico: En cuanto al fondo, rechace el recurso de casacion

interpuesto por la sefiora [N, en representacion de la

menor de iniciales ., victima, querellante y actora civil, en contra de la

sentencia niim. 102-2024-SPEN-00068, dictada por la Camara Penal de la Corte
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de Apelacion del Departamento Judicial de Barahona el 23 de agosto de 2024, por
no contener dicha decision los vicios invocados por la parte recurrente y que las

costas sean declaradas de oficio.

1.5. LaLcda. BN, procuradora adjunta a la procuradora
general de la Republica, en representacion del Ministerio Puablico,

concluyé de la manera siguiente: Unico: Acoger el recurso de casacion

interpuesto por [N, en contra de la referida decision,

por ser el fallo recurrido contrario al derecho al revocar en todas sus partes la
sentencia recurrida en apelacion, en consecuencia, declara esa misma sentencia
no culpable por insuficiencia de pruebas a los justiciables apartindose de la
directriz de la Constitucion de la Repuiblica y los antecedentes jurisprudenciales,

en el caso de la especie y violentando el principio de justicia rogada.

1.6.  El juez presidente pregunt6 a la sefiora [

P, parte recurrente, lo siguiente: ; Usted quiere decir algo?
p & ¢ q &

1.7. I, parte recurrente, respondio lo

siguiente: Quiero justicia porque mi nifia solo tenia 9 meses cuando eso sucedio

y él abuso de la confianza.

1.8.  Eljuez presidente preguntar a [N, parte recurrida,

lo siguiente: ; Usted quiere decir algo?
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1.9. PN, parte recurrida, respondi6 lo siguiente: Soy

inocente, nunca le he hecho nada a nadie.

1.10. Visto la Ley nam. 339-22, que habilita y regula el uso de
medios digitales para los procesos judiciales y procedimientos
administrativos del Poder Judicial. G. O. nam. 11076 del 29 de julio de
2022; y la resolucion ntam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el reglamento para

su aplicacion.

La presente sentencia fue votada, en primer término, por el
magistrado Francisco Antonio Ortega Polanco, a cuyo voto se adhirieron
los magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy [. Salcedo

Fernandez, Fran Euclides Soto Sdnchez y Maria G. Garabito Ramirez.

II. Medios en los que se fundamenta el recurso de casacion

21. La recurrente invoca contra la sentencia impugnada los

siguientes medios de casacion:

Primer medio: Violacion al debido proceso de ley.
Violacion al articulo 34, Parrafos 1y 2 de la Ley nuim. 821-
27 de organizacion judicial y sus modificaciones. Segundo
medio: Contradiccion e ilogicidad manifiesta. Tercer
medio: Incorrecta valoracion de la prueba.
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2.2. En el desarrollo de los medios propuestos, la recurrente arguye

lo siguiente:

Primer medio: Que si se observa la resolucion niimero 102-
2022-RPEN-00059, con relacion al expediente niimero 592-
2021-EPEN-00045, NIC niimero 102-2022-EPEN-00060.
Resolucion ésta emitida por la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Barahona, la cual
fue firmada conforme el conocimiento del proceso en ese

grado de jurisdiccion, por los [ B
W Juan Francisco Carvajal Cabrera y RN

W ta. Que de igual manera, al observarse la Sentencia
Penal niimero 102-2024-EPEN-00068, de fecha 23 de
agosto, del anio 2024, emanada por la Camara Penal de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Barahona,
mediante el expediente niimero 592-2022-EPEN-00045,
NCI num. 102-2024-EPEN-00053, la misma fue producto
del conocimiento del recurso de apelacion contra la sentencia
penal numero 1554-2023-SPEN-00018, de fecha 23 de
agosto, del ario 2024, y firmada por los Magistrados Henrry
Caraballo Matos, en funciones de Presidente, Wanda
Victoria Derio Suero y Maria Consuelo Valenzuela Pérez,
llamadas a completar el quorum de la Corte. Que la
Jurisprudencia constante de la Suprema Corte de Justicia,
un Juez no puede actuar dos veces en un mismo proceso, y
en el caso de la especie, el magistrado Henrry Caraballo
Matos, actuo por dos veces como juez presidente de la corte
para este proceso, en una primera, tocando un aspecto de
fondo, al enviar a juicio de fondo al serior [N, por
entender que habia méritos en la acusacion para que el
mismo fuera juzgado, mientras que en el proceso de
apelacion a la sentencia de fondo dada por el tribunal

7

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep.
Dom. Tel.: - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do « e-mail: I




I CANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 592-2022-EPEN-00045

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2025

colegiado de pedernales, actiia como presidente de la corte
nueva vez, no se inhibio, violando de esta manera el articulo
34, parrafos 1y 2 de la Ley 821-27, de Organizacion Judicial
y sus modificaciones. Que al ser participe de una sentencia
que revoca la sancion impuesta, se ha vulnerado el debido
proceso de ley, pues existe un procedimiento que debe
sequirse cuando un juez tiene impedimento para actuar en
un proceso, en el cual ha tenido participacion antes. Que al
establecer la ley un debido proceso que debio seguirse con
relacion al magistrado Henrry Caraballo Matos, el cual
debio dar curso a su inhibicion y dar parte para que otro juez
interinamente fuera designado para conocer la apelacion del
fondo del proceso. Segundo medio: Que si bien el Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Distrito Judicial de
Pedernales hizo una justa ponderacion del proceso, en su
sentencia penal niimero 1554-2023-SPEN-00018, de fecha
23 del mes de noviembre, del ario 2023, al precisar de forma
coordinada que de la ponderacion de los elementos de prueba
aportados, con la teoria del caso al precisar en el numeral 13,
de la pdgina 13 de la sentencia recurrida ya mencionada, de
las declaraciones aportadas se pudo corroborar que de lo
expresado por la seiiora [ en el
momento que se dio cuenta de la situacion extraria y verifico
el estado fisico de su infante, observando las laceraciones y
las irritaciones, procedio a dar la voz de alerta, tomando
conocimiento una patrulla de la Policia Nacional, que se
dirigio al lugar de los hechos, y procedio a realizar los
procedimientos preliminares, ejecutando en el lugar de los
hechos orden de arresto contra el ciudadano [,
Se estimo que las declaraciones fueron coherentes y precisas,
y que pudieron ser corroboradas con otros medios de prueba,
el arresto y el registro se realizaron correspondientes,
tratandose de un arresto flagrante. A esto se suma el manejo
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de las pruebas periciales consistentes en los restimenes
médicos de las Dras. Alonso y [, se
entendio otorgarle valor probatorio al contenido de los
mismos, ya que no obstante ser pruebas certificantes, pues
puso en evidencia la actividad sexual que sostuvo el serior
D con la pequeiia bebé. Que no obstante la
existencia de esta realidad basada en esos hechos, los
elementos de prueba existentes, el hecho de que la corte de
apelacion, contando como presidente con un juez que habia
conocido una apelacion previa que envio a juicio de fondo a
los acusados hoy recurridos en casacion, en actos relativos al
mismo expediente: y emanarse una sentencia que revoco la
decision sancionadora, omitiendo totalmente ponderar los
hechos, las pruebas existentes y el gran historial procesal que
abraza este expediente, constituye un acto de contradiccion
e ilogicidad manifiesta, razon por la cual la honorable
Suprema Corte de Justicia, tendrd la opcion de casar la
sentencia recurrida y enviar el asunto ante otro tribunal
colegiado para que estatuya sobre el asunto, en un marco de
actuacion que respete el debido proceso de ley. Que es
evidente que no se ha ponderado lo figura de la flagrancia de
forma correcta, ya que al igual que en la jurisprudencia
aportada, el hecho dado si implica un arresto flagrante, ya
que fue dentro del mismo lapso de tiempo ininterrumpido,
de lo que se desprende que la corte incurrio en contradiccion
y desnaturalizacion de los hechos para tratar de desvincular
la flagrancia en el caso de la especie. Tercer medio: Que es
evidente que la honorable Camara Penal de la Corte de
Apelacion, del Departamento Judicial de Barahona, no hizo
una ponderacion de la existencia de pruebas periciales que
indicaron que la menor si fue victima de violencia sexual,
conforme la calificacion juridica dada. Esto ante el hecho de
que se estimo que las declaraciones fueron coherentes y
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precisas en el orden testimonial, y que pudieron ser
corroboradas con otros medios de prueba, el arresto y el
registro se realizaron en cumplimiento a las formalidades
legales correspondientes, tratandose de un arresto flagrante.
A esto se suma el manejo de las pruebas periciales
consistentes en los restimenes médicos de las Dras. Alonso y
D O P B se entendio otorgarle valor
probatorio al contenido de los mismos, ya que no obstante
ser pruebas certificantes, pues puso en evidencia la actividad
sexual que sostuvo el serior [N, con la pequeria
bebé. Que no fue valorado por la corte el manejo y justa
ponderacion de tas pruebas reunidas en el proceso que hizo
el tribunal colegiado de Pedernales, y que manejo como
fundamentos para emitir su sentencia condenatoria,
tratandose de un acontecimiento con un nivel de gravedad,
lesivo a la infancia, un hecho atroz, aberrante y que no
amerita disculpa legal, pues al revocar la decision del
tribunal colegiado, incurrio en una incorrecta valoracion
probatoria, por lo que la honorable Suprema Corte de
Justicia, tendrd a juicio y criterio casar la sentencia
recurrida y enviar el asunto ante otro Tribunal Colegiado
para que estatuya sobre el asunto, en un marco de actuacion
que respete el debido proceso de ley.

III. Motivaciones de la corte de apelacion

3.1. La Corte a qua fundamenté su decision de la manera siguiente:

[...] En aplicacion del principio de economia procesal y por
la solucion que se dard al recurso, esta alzada analiza y
responde los dos medios en que se sustenta el recurso de
apelacion. En la especie, hay que puntualizar que, del
estudio y analisis a la sentencia recurrida, este tribunal de
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sequndo grado ha comprobado que el Tribunal a quo dicto
7sentencia condenatoria en contra de la parte recurrente, sin
que a raiz de la valoracion hecha a las pruebas aportadas en
el juicio, se haya logrado establecer una real determinacion
de los hechos y que la condena se produce tomando como
fundamento bdsicamente las declaraciones de la victima, las
cuales a criterio de esta alzada estin basadas en
suposiciones, debido a que, a su llegada al lugar donde se
encontraba la menor, supuestamente agredida sexual, de
iniciales ., 1o encontrd a los imputados ni siquiera
en posesion de la nifia, ni en actitudes de las que pudiera
derivarse que acababan o venian de agredir sexualmente a la
nina; por lo que sus declaraciones son especulativas y sin
ningun valor probatorio para establecer con certeza la
ocurrencia del hecho imputado a los recurrentes. 8.- Se
revela ademads de dicho analisis, que las declaraciones del
agente policial actuante hacen referencia a lo que la
querellante le informa y a sus actuaciones policiales,
incluyendo el arresto del imputado [N, sin que
ello implique, que con sus declaraciones y actuacion policial
que haya aportado algun elemento de prueba tendente a
demostrar que los imputados llevaron a cabo el hecho que se
les imputa. Asi mismo en cuanto a las pruebas
documentales, tampoco se probo nada con ellas, pues solo
hacen constar la forma en que se produce el arresto del
imputado [ B v respecto al acta de arresto
flagrante, el agente actuante establece que procedio al arresto
del imputado, por el hecho de éste ser serialado por la seriora
querellante [N I I I, de abusar
sexualmente de su hija menor de iniciales ., de lo que
se deduce, que no estd configurada la flagrancia, porque no
fue sorprendido en el acto, ni se encontré al momento del
arresto, minguna evidencia que indicara que se habia
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cometido o venia de cometer el hecho investigado. Es preciso
puntualizar, ademds, que no se pudo establecer en el juicio,
con ninguno de los medios de pruebas a los que se le otorgo
valor probatorio, cudles fueron las maniobras empleadas por
los imputados para llevar a cabo dicha agresion sexual.
Respecto de las pruebas periciales, tampoco se probo la
existencia de dicha agresion sexual en perjuicio de la menor;
pues dichos certificados médicos refieren de que la menor de
iniciales WM., presenta membrana himenal integra,
irritacion, laceraciones en labio [N BN vy
laceraciones en drea perianal, lo cual no se pudo demostrar
que dicha irritacion y laceracion, hayan sido producto de una
actividad sexual como erroneamente establecio el a quo,
debido a que la maxima de experiencia nos dice que el uso
prolongado de un mismo pamper y la falta del aseo necesario
y oportuno pueden causar dicha irritacion y laceraciones en
un nirio, que fue lo que a nuestro criterio paso, conforme se
desprende del relato fitico que hace la imputada [N
W ademds de que la forma abrupta que la madre y
querellante adopté para tomar las fotos a la menor en su
parte intima, también pudieron provocar dichas lesiones,
ameén de que dicha madre tampoco estaba facultada para
recolectar dicha prueba. Asi mismo la mucosidad
blanquecina a la que hace mencion la querellante en sus
declaraciones, de que fue encontrada en los genitales de su
hija menor, tampoco constituye un medio de prueba
tendente a establecer la culpabilidad de los recurrentes, ya
que el hallazgo de dicha mucosidad, debio ser sometido al
andlisis correspondiente a los fines de determinar si se
trataba de semen humano o no, por lo que entendemos que
en el presente proceso no se ha cumplido con lo dispuesto en
el articulo 338 del Coédigo Procesal Penal, en el sentido de
que las pruebas no han sido suficientes para determinar la
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responsabilidad penal de los imputados recurrentes,
quedando en evidencia una discrepancia entre el contenido
de los elementos probatorios fijados por el tribunal juzgador
y la conclusion a que arribo producto de la mala valoracion
que hizo a los mismos. Conforme a las letras del articulo 14
del Codigo Procesal Penal, al organo acusador le
corresponde destruir la presuncion de inocencia de que es
acreedor el acusado, para lo cual deberd presentar las
pruebas necesarias que no dejen la mds minima duda sobre
su vinculacion al ilicito que se le imputa, pruebas que
deberan ser sometidas al contradictorio. En el caso concreto,
el Ministerio Publico y la querellante, constituida en actora
civil, acusador puiblico y privado respectivamente, aportaron
al proceso un fardo probatorio constituido por prueba
testimoniales, periciales y documentales, pero resulta que
dichas pruebas no resultaron determinantes, porque su
contenido no vinculé de forma directa a los imputados [N
D N, porque no indican acciones ni
circunstancias especificas que determinen su participacion
en los hechos. Ante la ausencia de pruebas suficientes y
determinantes que comprometan la responsabilidad penal de
dichos imputados con los hechos atribuidos, las cuales
debieron ser aportadas al proceso por los acusadores publico
y el privado, se concluye que no existe en el expediente
pruebas que vinculen a los citados imputados con los ilicitos
penales por los que han sido juzgados, esto asi, porque ni la
prueba testimonial, ni ningun otro medio probatorio
determina que ejercieron agresion sexual contra la menor de
iniciales [ B B8 B mayor abundamiento, conviene
puntualizar que al tribunal de juicio corresponde juzgar un
hecho que le ha sido sometido, y a tales fines, valorara los
elementos probatorios a cargo y a descargo licitamente
sometidos por las partes procesales en apoyo de sus
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pretensiones y alegatos, en ese sentido, a la parte acusadora
no solo le asiste el derecho de acusar y reclamar la aplicacion
de condena, sino que ademds debe aportar las pruebas que
avalen sus alegatos, pruebas que no solo tienen que referirse
al hecho, sino que deben demostrar la acusacion y convencer
al tribunal, en este caso que los imputados, indudablemente
se encuentran vinculados al hecho, lo que necesariamente
debe ir acompariado de la licitud de la prueba, lo cual impone
la constitucion y el codigo procesal penal; sobre ese
particular la Constitucion del Estado establece en su
“Articulo Tutela judicial efectiva y debido proceso. Toda
persona, en el ejercicio de sus derechos e intereses legitimos,
tiene derecho a obtener la tutela judicial efectiva, con respeto
del debido proceso que estard conformado por las garantias
minimas que se establecen a continuacion: numeral 8. Es
nula toda prueba obtenida en violacion a la ley”. Resulta de
derecho descargar de responsabilidad penal a los imputados
contra quien el acusador no ha presentado prueba suficiente
que demuestre su culpabilidad mds alld de toda duda
razonable. Conforme se comprueba del andlisis hecho a la
sentencia recurrida y a las piezas que integran el expediente,
la oferta probatoria incorporada a juicio por el organo
acusador, no ha sido suficiente para comprometer la

responsabilidad penal de los imputados [ BN v
P con el ilicito del cual se les acusa. El

principio de inocencia como verdad inicial sélo puede ser
destruido en un proceso penal mediante pruebas de cargo
vdlidas, practicadas en él con todas las garantias para la
defensa, libre y racionalmente apreciada por el juez o
tribunal. En ese orden de ideas, la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos, en su articulo 11.2 declara “toda
persona acusada de un delito, tiene derecho a que se presuma
su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme
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a la ley y en juicio oral, puiblico y contradictorio, en el que se
hayan asegurado todas las garantias necesarias para su
defensa”, el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos establece en su articulo 14.2 “toda persona acusada
de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a las leyes”;
en la misma linea de pensamiento se pronuncia la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, con su
articulo 8 inciso 2, el cual recoge “toda persona inculpada de
un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad”. La
presuncion de inocencia, lejos de constituir un principio de
tipo moral o un consejo al juzgador, se convirtio en un
derecho con expresion positiva al mds alto rango
directamente operativo como derecho exigible y alegable ante
los tribunales. Una demostracion de esta afirmacion lo
constituyen los pactos 'y convenciones  referidos
anteriormente, amén de lo recogido en la Constitucion
Dominicana, y que el Codigo Procesal Penal tiene a bien
adoptar como principio en su articulo 14 cuando consigna
“Toda persona se presume inocente y debe ser tratada como
tal hasta tanto una sentencia irrevocable declare su
responsabilidad, corresponde a la acusacion destruir dicha
presuncion. En la aplicacion de la ley penal son inadmisibles
las presunciones de culpabilidad”. Conforme establece el
articulo 337 del Codigo Procesal Penal, se dicta sentencia
absolutoria cuando: 1) No se haya probado la acusacion o
ésta haya sido retirada del juicio; 2) La prueba aportada no
sea suficiente para establecer la responsabilidad penal del
imputado; 3) No pueda ser demostrado que el hecho existio
o cuando éste no constituye un hecho punible o el imputado
no participo en él; 4) Exista cualquier causa eximente de
responsabilidad penal; 5) El Ministerio Publico y el
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querellante hayan solicitado la absolucion. La sentencia
absolutoria ordena la libertad del imputado, la cesacion de
las medidas de coercion, la restitucion de los objetos
secuestrados que no estén sujetos a decomiso o destruccion,
las inscripciones necesarias y fija las costas. La libertad del
imputado se hace efectiva desde la sala de audiencias y se
otorga aun cuando la sentencia absolutoria no sea
irrevocable o se haya presentado recurso. 16.- Recogidos los
hechos en la forma que fueron narrados por los testigos, se
concluye que el tribunal de juicio errd al arribar a la
conclusion de culpabilidad de los imputados [N

D, debido a que los elementos de pruebas

que valoro no le asignan ninguna participacion en dichos
hechos. Quedando esta alzada compelida a subsanar el error
en que incurrio el Tribunal a quo, declarando con lugar el
recurso de apelacion de que se trata, y proceder a dictar
sentencia directa del caso sobre la base de las comprobaciones
de hechos fijadas en la sentencia, tal como lo permite el
articulo 422 numeral 1 del Codigo Procesal Penal.

IV. Consideraciones de la Segunda Sala. Exposicién sumaria.
Puntos de derecho

4.1. Los imputados [N N vy [ I I fueron

condenados por el tribunal de primer grado a cumplir la pena de cinco
(®) y dos (2) afos de prisién, respectivamente, tras ser declarados
culpables de violar, en el caso de [ BN las disposiciones
contenidas en el articulo 396 letra c) de la Ley ntim. 136-03; y en cuanto a

la imputada [, por los articulos 59 y 60 del Codigo Penal

dominicano; y 396 letra c) de la Ley ntim. 136-03, en perjuicio de la menor
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de edad de iniciales ., representada por su madre, la sefiora [N
P 1os justiciables recurrieron en apelacion, la Corte
a qua revoco la decision y los declaré no culpables por insuficiencia de

pruebas.

4.2. La querellante, en desacuerdo con la sentencia absolutoria,
recurre en casacion y alega en su primer medio del recurso que el
magistrado Henrry Caraballo Matos vulner6 el articulo 34, parrafos 1y 2
de la Ley nam. 821-27, de Organizacion Judicial y sus modificaciones,
debido a que particip6é en dos ocasiones distintas fungiendo como juez
de la Camara Penal de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial
de Barahona, en cuanto a la resolucion num. 102-2022-RPEN-00059,
mediante la cual, al decir de esta, envié a juicio de fondo al sefior e
I por entender que habian méritos en la acusacion, mientras que
en su segunda participacion actué como juez presidente de dicha corte,
con respecto de la sentencia de fondo dada por el Tribunal Colegiado de

Pedernales.

4.3. Por la solucién que se dara al proceso, la alzada procedera a
examinar solamente el primer medio del recurso, para lo cual

puntualizard lo consignado a continuacion.

44. Del estudio de las piezas que forman parte del presente

proceso, la alzada advierte que a los imputados [N v Patricia
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I les fue conocida medida de coercion el 12 de julio de 2022,
mediante la cual, con respecto al imputado Oscar fue acogido un
incidente planteado por la defensa técnica, en lo relativo a la legalidad
del arresto, y fue ordenada su libertad pura y simple; y con relacién a la
sefiora [ fue impuesta en su contra el arresto domiciliario.
La referida decision fue recurrida en apelacion por el Ministerio Pablico
y la parte querellante, y la corte de apelacion rechaz6 sus pretensiones,
tras estimar que las motivaciones otorgadas por el tribunal eran correctas,
sobre la base de que no se traté de un arresto flagrante y fue ejecutado
sin una orden judicial, razén por la cual esa instancia judicial rechazo6 los
referidos recursos y remiti6 el asunto ante el Ministerio Pablico para los

fines de lugar.

4.5. En el caso presente, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia constata, tal como ha expresado la recurrente, que el juez N
P participo en el proceso en dos ocasiones distintas; no en
la decision que mand6 a juicio al imputado, como ha pretendido
establecer esta, sino en el proceso que desestimo los recursos de apelacion

contra la resoluciéon que ordend la libertad pura y simple del imputado

I por haber sido realizado el arresto de forma irregular.

46. En este sentido, es propicio resaltar que el Tribunal

Constitucional dominicano en la sentencia TC/0483/15 del 6 de
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noviembre de 2015, se refiere a la exigencia de la imparcialidad del juez
en un proceso jurisdiccional, al establecer: Conforme a lo antes serialado,
tanto el constitucionalista a través de la Carta Magna, la ley, las convenciones y
tratados internacionales que reconocen las garantias de los derechos
fundamentales, ha dejado claramente establecido la necesidad de un juez
competente, independiente e imparcial a la hora de conocer una litis y deliberar
su fallo en las instancias judiciales ordinarias; y con ello, al ser desconocida la
necesidad de la imparcialidad del juez en un proceso jurisdiccional se estd
vulnerando la garantia fundamental de la tutela judicial efectiva del debido
proceso, establecido en el articulo 69.2 de la Constitucion Dominicana, y por
consiguiente, la correcta administracion de justicia en un Estado de derecho. [...]
Conforme a todo lo antes expuesto, no ha quedado lugar a dudas de que para la
justicia constitucional, el derecho a la exigencia de la imparcialidad del juez es
considerada como parte esencial de un debido proceso en el cual se reconozca
dicha garantia fundamental para la aplicacion de una correcta administracion de

justicia en un Estado de derecho.

4.7. En efecto, acorde con la interpretacion realizada por el Tribunal
Constitucional, la intervencién en més de una ocasion de un juzgador en
un determinado caso compromete notablemente su imparcialidad,
criterio que ha sido reiterado en las sentencias subsiguientes
TC/136/2018 del 17 de julio de 2018 y TC/95/2020 del 17 de marzo de

2020.
19

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep.

Dom. Tel.: - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do « e-mail: I




I CANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 592-2022-EPEN-00045

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2025

4.8. En la especie, conviene precisar que lo consignado en el articulo
78 del Codigo Procesal Penal (motivos de inhibicién y recusacién) esta
pensado como una herramienta ideal para evitar que los jueces que hayan
intervenido en cualquier etapa del proceso, sin importar la calidad que
ostentaban en ese momento, se encuentren vetados de poder conocer
algtin aspecto de una etapa posterior, esto con la intenciéon de asegurar
que sean cumplidas todas las garantias que revisten el debido proceso,
asegurando a cada una de las partes que no haya cabida para la
conculcacién de sus derechos, y sobre todas las cosas, garantizandoles el
desarrollo de un juicio justo que no se pueda encontrar viciado por el

criterio preelaborado del juzgador.

4.9. En el caso, tal y como alega la recurrente [N

I la sentencia recurrida esta viciada, en tanto uno de los jueces de
la Corte a qua que ordend la absolucién de los imputados, ya habia
formado parte en otra etapa del proceso; por consiguiente, procede

acoger el medio examinado, sin necesidad de revisar los restantes.

4.10. El articulo 427 del Cédigo Procesal Penal dispone lo relativo a
la potestad que tiene la Suprema Corte de Justicia al decidir los recursos
sometidos a su consideracion, pudiendo tanto rechazar como declarar

con lugar dichos recursos.

V. De las costas procesales
20
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5.1. Para regular la cuestion de las costas, el articulo 246 del Cédigo
Procesal Penal prescribe que toda decisiéon que pone fin a la persecuciéon
penal, la archive o resuelva alguna cuestion incidental, se pronuncia
sobre las costas procesales, las que son impuestas a la parte vencida, salvo
que el tribunal halle razén suficiente para eximirla total o parcialmente;
que ha sido juzgado que cuando una sentencia es casada por
inobservancia de reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de los

jueces, las costas pueden ser compensadas.

V1. Dispositivo
Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA

Primero: Declara con lugar el recurso de casacién
interpuesto por [, contra la
sentencia nium. 102-2024-SPEN-00068, dictada por la
Cédmara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Barahona el 23 de agosto de
2024, cuyo dispositivo se copia en parte anterior de la
presente decision.

Segundo: Casa la sentencia de que se trata; en
consecuencia, envia el asunto ante la Cdmara Penal de
la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
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Barahona, para que una nueva composicién conozca
del recurso de apelacion.

Tercero: Declara el proceso exento de costas, por los
motivos expuestos en el desarrollo de esta decision.

Cuarto: Ordena al secretario general de esta Suprema
Corte de Justicia notificar la presente decisiéon a las
partes del proceso.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernandez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega
Polanco.

DO P P I, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

Evpf /Fra/Lpr
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