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10. En el caso que nos ocupa, la parte recurrente fundamenta la existencia del
interés casacional en la oposicién de la decisién impugnada Gnicamente con
la sentencia SCJ-TS-22-0193 del 31 de marzo de 2022 dictada por esta Tercera
Sala.

11. Debe dejarse por sentado que la existencia de interés casacional se
produce cuando real y efectivamente la sentencia atacada en casacion
contiene una doctrina juridica en oposicién a la que ha establecido la Corte
de Casacion. Por ese motivo, para determinarse dicho interés casacional, los
jueces de la casacion deben: a) identificar la doctrina de la Corte de Casacion
alegada por el recurrente como vulnerada; b) verificar la vulneracién alegada
por el recurrente en la sentencia recurrida; y c) determinar la existencia de
contenido de doctrina en oposicién a la fijada por la Corte de Casacién en el
fallo impugnado, ello mediante el analisis combinado de este dltimo y la
sentencia de contraste (emanada de la Corte de Casacién) cuya doctrina ha

sido supuestamente transgredida.

12. En el caso de comprobarse que la sentencia impugnada fue rendida en
oposicién a la de la Corte de Casaciéon habra interés casacional y debera

asimismo ser acogido el medio de casacion de que se trate.
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