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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Véasquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, en fecha 29 de abril de 2025, afios 182° de la Independencia
y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia ptublica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacién interpuesto por la empresa Letreros
y Vallas San Rafael SRL. contra la sentencia nam. 59-2024 de fecha 30 de julio
de 2024 dictada por la Camara Civil de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Cristébal, en atribuciones laborales, cuyo

dispositivo figura copiado mas adelante.
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I. Tramites del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 26 de agosto de 2024 en el centro de servicio presencial de la Suprema
Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscrito por los Dres. [
P, actuando como abogados constituidos

de la empresa Letreros y Vallas San Rafael SRL., representada por su gerente
!
2. En este recurso figura como parte recurrida [N, que no ha

depositado memorial de defensa.

II. Antecedentes

3. En ocasion de una demanda en solicitud de liquidacién provisional de la
sentencia laboral nam. 18-2021 de fecha 22 de febrero de 2021 dictada por la
Céamara Civil de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San
Cristobal, en atribuciones laborales, incoada por [N contra la
razon social Letreros y Vallas San Rafael, SRL. la precitada corte a qua dict6 la
sentencia num. 59-2024 de fecha 30 de julio de 2024, objeto del presente
recurso de casacién y que textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: Acoge la solicitud de liquidacion de la sentencia No. 18-2021, de
fecha diez (10) de noviembre del afio 2021, dictada por esta Corte, incoada por
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el senior I, por ser justa legal, por los motivos expuestos. SEGUNDO:
En consecuencia, condena a la razén social Letreros y Vallas San Rafael SRL.,

a pagar a [N N I, la suma reclamada de un millén doscientos

noventa y nueve mil setecientos setenta y ocho pesos con 36/100 (RD$1,
299,778.36), por las razones expuestas. TERCERO: Condena a Letreros y
Vallas San Rafael S.R.L., al pago de las costas, a favor y provecho del Lic.

P, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”

(sic).
II1. Medio de casacion

4. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion el
siguiente medio: “Unico medio: Inobservancia o errénea aplicacion de
disposiciones legales contradicciones en la motivaciéon del dispositivo,
violaciéon de normas procesales y/o constitucionales e incorrecta aplicacion
de la ley sentencia de alzada carente de base legal y fundamentos, violacién

del texto legal supletoria del derecho” (sic).

IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia
5. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucion de la
Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley ntm. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023

sobre Recurso de Casacion.
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V. Sobre el defecto de la parte recurrida

6. Previo al examen del recurso de casacion esta sala verificara si procede la
declaratoria del defecto de la parte recurrida, conforme con lo prescrito en el

parrafo III del articulo 21 de la Ley ntm. 2-23, citadal.

7. En ese orden, en el expediente reposa el acto nam. 310/2024 de fecha 28 de
agosto de 2024 instrumentado por [N, alguacil de
estado del Juzgado de Paz para asuntos municipales, por medio del cual la
parte recurrente realizé el emplazamiento a la parte recurrida [N

B, cuyo examen permite advertir que el ministerial manifesté6 que Il

...
A, lugar donde tiene su domicilio la

parte recurrida, expresando que hablé personalmente con Germanie Brea,

quien dijo ser madre de su requerido.

8. En vista de que el acto de emplazamiento cumplié con las exigencias
requeridas por el articulo 20 de la Ley nim. 2-23 y hasta el momento, la parte

recurrida no ha realizado las actuaciones que la precitada norma coloca a su

1 A falta de deposito en la secretaria [INEGGN de Justicia del original del memorial de defensa
con constitucién de abogado o del original del acto de notificacion en los plazos sefialados, se considerara a la
parte recurrida en defecto, el cual sera pronunciado en el fallo, quedando desechado del expediente el memorial
de defensa que se hubiere depositado.
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cargo, procede declararla en defecto, sin necesidad de hacerlo constar en la

parte dispositiva de la presente decision.
V1. En cuanto a la admisibilidad del recurso de casacion

9. No obstante lo anterior, en virtud del control oficioso de caracter sustancial
que impone el articulo 641 y siguientes del Cédigo de Trabajo, esta Tercera
Sala procedera a verificar si en el presente recurso de casacion, se cumplieron

con los presupuestos exigidos para su admisibilidad.

10. En ese orden, segtin lo establecido en la Ley ntim. 2-23 el recurrente tendra
el deber en el término de cinco (5) dias habiles a contar de la fecha de depdsito
del memorial de casacién en la secretaria [N de
Justicia, de emplazar a las partes que hayan participado en el proceso resuelto

por la sentencia que se impugna.

11. Conforme se deriva de dicho ordenamiento, el acto de emplazamiento
debe ser depositado por cualquiera de las partes en la secretaria general
dentro de los cinco (5) dias habiles a contar de la fecha de notificacién del
altimo emplazado. Pasados quince (15) dias hébiles, a contar del depésito del

recurso de casacion sin que se cumpla con la enunciada formalidad, la corte
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de casacion esta habilitada para pronunciar la caducidad por falta de depédsito

del acto de emplazamiento que haya sido notificado a la parte recurrida.

12. Cabe citar que el articulo 81 de la referida ley especifica que ...Para los fines
de esta ley los dias habiles son aquellos que sean laborables para la secretaria [N

DN de Justicia, fuera de estos dias no podrd realizarse ninguna

actuacion, aun fuere extrajudicial.

13. Asi las cosas, de conformidad con el procedimiento de casacion —
establecido en los articulos 19 y 20 de la norma indicada — la caducidad del
recurso de casacién es una sancién que procede contra el recurrente que no
deposita el acto de emplazamiento dentro del plazo de quince (15) dias hébiles
y francos contados a partir de la fecha de interposicién del recurso de que se
trate. Es decir, que la sancién esta vinculada especificamente al no depdsito
del acto de emplazamiento y no a su realizacién dentro del término estipulado

en la ley.

14. En el caso que nos ocupa, la parte recurrente interpuso formal recurso de
casacion en fecha 26 de agosto de 2024; en ese contexto, excluyendo los dias a
quo y ad quem y los dias 31 de agosto, 1,7, 8, 14 y 15 de septiembre, por no ser

habiles segtin las disposiciones del citado articulo 81, el tltimo dia hébil para
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el deposito del acto de emplazamiento era el 17 de septiembre de 2024.
Habiendo la parte recurrente depositado el mencionado acto de
emplazamiento mediante formulario de solicitudes al tribunal de fecha 18 de
septiembre de 2024 en la secretaria [N de Justicia,
fuera del plazo de los quince (15) dias que dispone la precitada ley, procede
que esta Tercera Sala declare de oficio la caducidad del recurso, sin necesidad
de valorar el medio de casacion que lo sustenta, debido a que esa declaratoria

por su propia naturaleza, lo impide.

15. De conformidad con las disposiciones del numeral 1 del articulo 55 de la
Ley 2-23, procede compensar las costas cuando el recurso de casacion es

decidido por un medio suplido de oficio por la corte de casacién.

VI. Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, de conformidad con la
Constitucién de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
FALLA

PRIMERO: Declara la CADUCIDAD del recurso de casacion interpuesto por

la empresa Letreros y Vallas San Rafael, SRL. contra la sentencia nam. 59-2024
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de fecha 30 de julio de 2024 dictada por la Camara Civil de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de San Cristébal, en atribuciones

laborales, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente

fallo.

SEGUNDO: COMPENGSA las costas del procedimiento.
Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

I, Secretario [N de Justicia,
certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.

ed
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