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SCJ-TS-25-1278  
 

Yo, , secretario general de la Suprema Corte de 

Justicia, CERTIFICO que en los archivos a mi cargo hay un expediente que 

contiene una sentencia de fecha ______ de _______ de 2025, que dice así:   

 

EN NOMBRE DE LA REPÚBLICA 

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de 

casación, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso 

administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los 

magistrados Manuel R. Herrera Carbuccia, en funciones de presidente, 

Moisés A. Ferrer Landrón, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vásquez 

Goico, jueces miembros asistidos por la secretaría de la Sala en la sede de la 

Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo, Distrito Nacional, en 

fecha 30 de abril de 2025, años 182° de la Independencia y 162° de la 

Restauración, dicta en audiencia pública la siguiente sentencia: 

Apoderada del recurso de casación interpuesto por la sociedad 

comercial  & Asociados, SRL. contra la sentencia núm. 

0030-04-2024-SSEN-00055 de fecha 19 de enero de 2024 dictada por la Tercera 

Sala del Tribunal Superior Administrativo en atribuciones contencioso 

tributarias cuyo dispositivo figura copiado más adelante. 
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I. Trámites del recurso 

1. El recurso de casación fue interpuesto mediante memorial depositado en 

fecha 21 de mayo de 2024 en el centro de servicio presencial de la Suprema 

Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscrito por los Lcdos. 

 y  actuando como 

abogados constituidos de la sociedad comercial  & 

Asociados, SRL. representada por . 

2. La defensa al precitado recurso fue presentada mediante instancia 

depositada en fecha 30 de julio de 2024 en la secretaría general de la Suprema 

Corte de Justicia suscrito por los Lcdos.  y

 actuando como abogados constituidos de la Dirección General de 

Impuestos Internos (DGII) representada por . 

3. Mediante dictamen de fecha 20 de noviembre de 2024 suscrito por la Lcda. 

, la Procuraduría General de la República consideró 

que procede rechazar el presente recurso de casación. 

4. El magistrado Manuel Alexis Read Ortiz, no firma la presente decisión, por 

haberse deliberado y fallado durante su período de vacaciones.      
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II. Antecedentes 

5. En fechas 26 de agosto de 2013 y 1 de febrero de 2018 la Dirección General 

de Impuestos Internos (DGII) emitió las resoluciones de determinación núms. 

E-ALMG-CEF-00372-2013 y ALMG-FI-0006-2018, respectivamente, 

notificando a la sociedad comercial  & Asociados, SRL. 

una multa por incumplimiento de deberes formales en virtud del artículo 257 

del Código Tributario y una pena pecuniaria por evasión tributaria en virtud 

de los artículos 204, 25 y 250 del Código Tributario, respectivamente, luego en 

fecha 17 de agosto de 2022 la Dirección General de Impuestos Internos (DGII) 

mediante el acto núm. 477/2022 notificó una intimación de pago a la sociedad 

comercial  & Asociados, SRL., por lo que interpuso un 

recurso contencioso tributario dictando la Tercera Sala del Tribunal Superior 

Administrativo, en atribuciones contencioso tributarias la sentencia núm. 

0030-04-2024-SSEN-00055 de fecha 19 de enero de 2024, objeto del presente 

recurso de casación y que textualmente dispone lo siguiente: 

“PRIMERO: DECLARA bueno y válido, en cuanto a la forma, el Recurso 

Contencioso Tributario, de fecha 19 de abril de 2023, interpuesto por la 

entidad  & ASOCIADOS, S.R.L., en contra de la 

Resolución de Determinación núm. 145/2023, de fecha 31 de marzo de 2023, 

dictada por la DIRECCIÓN GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), 



 

 
REPÚBLICA DOMINICANA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 
 

Exp. núm.: 2
Solicitud núm. 2024-R0239626 
Recurrente:  & Asociados, SRL. 
Recurrido: Dirección General de Impuestos Internos (DGII)  
Materia: Contencioso tributario 
Decisión: Inadmisible 
 

 

Av.  esq. , Centro de los Héroes de Constanza, Maimón y Estero Hondo, Santo Domingo, 

R. D. • Tel.:  • www.poderjudicial.gob.do • E-mail:  
4 

 

por haber sido interpuesto conforme los preceptos legales que rigen la 

materia. SEGUNDO: ACOGE en cuanto al fondo, el indicado recurso, en 

consecuencia, REVOCA totalmente el Acto núm. 145/2023, de fecha 31 de 

marzo de 2023, emitido por la DIRECCIÓN GENERAL DE IMPUESTOS 

INTERNOS (DGII), dejándola sin efectos legales y jurídicos; por los motivos 

antes expuestos. TERCERO: DECLARA el proceso libre de costas. CUARTO: 

ORDENA que la presente sentencia sea comunicada por secretaria a las partes 

y a la PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA QUINTO:  

DISPONE que la presente sentencia sea publicada en el Boletín del Tribunal 

Superior Administrativo” (sic). 

III. Medios de casación 

6. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casación los 

siguientes medios: “Primer medio: Violación al debido proceso por falta de 

instrucción. Segundo medio: Omisión de estatuir. Tercer medio: 

Desnaturalización, falsa apreciación de los hechos” (sic). 

IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar 

Juez ponente: Rafael Vásquez Goico 

7. De conformidad con lo que establece el artículo 154 numeral 2 de la 

Constitución de la República y el articulo 6 numeral 3 de la Ley núm. 02-2023 

del 17 de enero de 2023 sobre Recurso de Casación, esta Tercera Sala es 

competente para conocer del presente recurso de casación. 
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V. En cuanto a la admisibilidad del recurso de casación 

8. Previo al análisis de los medios de casación presentados en el desarrollo 

del presente recurso, procede que esta Tercera Sala de la Suprema Corte de 

Justicia determine si, en la especie, se encuentran reunidos los presupuestos 

cuyo control oficioso prevé la ley. 

9. Esta Tercera Sala entiende necesario referirse a las incidencias suscitadas 

en el proceso: a) que la sociedad comercial  & Asociados, 

SRL. incoó un recurso contencioso tributario ante el Tribunal Superior 

Administrativo, dictando la Tercera Sala del Tribunal Superior 

Administrativo la sentencia núm. 0030-04-2024-SSEN-00055 de fecha 19 de 

enero de 2024, que acogió el recurso en cuanto al fondo y revocó en su 

totalidad el acto núm. 145/2023 de fecha 31 de marzo de 2023 emitido por la 

Dirección General de Impuestos Internos (DGII), dejándolo sin efectos legales 

y jurídicos; b) que en fecha 21 de mayo de 2024 la sociedad comercial 

 & Asociados, SRL. interpuso el presente recurso de casación 

contra la sentencia núm. 0030-04-2024-SSEN-00055 de fecha 19 de enero de 

2024; c) posteriormente, en fecha 30 de julio de 2024, la Dirección General de 

Impuestos Internos (DGII) depositó su memorial de defensa. 
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10. Como presupuesto de lo que más abajo se dirá, resulta válido indicar 

que el presente recurso de casación de fecha 21 de mayo de 2024 interpuesto 

por la sociedad comercial  & Asociados, SRL. está dirigido 

fundamentalmente a que sea casada la sentencia núm. 0030-04-2024-SSEN-

00055 de fecha 19 de enero de 2024, en lo relativo a que sean anuladas algunas 

consideraciones accesorias y de motivación del fallo recurrido. Debe indicarse 

asimismo que dicho fallo acogió en cuanto al fondo el recurso contencioso 

tributario y revocó en su totalidad el acto núm. 145/2023 de fecha 31 de marzo 

de 2023 emitido por la Dirección General de Impuestos Internos (DGII), 

dejándolo sin efectos legales y jurídicos, por lo que a través de sus medios de 

casación la actual recurrente realiza señalamientos sobre los motivos 

esbozados por los jueces del fondo en la sentencia impugnada con relación a 

la notificación del escrito de defensa presentado por la Dirección General de 

Impuestos Internos (DGII), la valoración de los pedimentos presentados por 

la ahora recurrente, así como de los hechos de la causa. 

11. Sin embargo, esta Tercera Sala debe precisar que el recurso de casación 

como cualquier otra acción en justicia está subordinado a la condición de que 

quien lo ejerza tenga interés en hacerlo. Esto se desprende del numeral 1º del 

artículo 15 de la Ley 2-23, sobre recurso de casación. 
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12. Dicho interés debe manifestarse en la esfera de beneficios relacionados de 

manera directa con el recurrente, manifestación esta que debe ser objetiva, es 

decir, con capacidad explicativa intersubjetiva, por lo que no deben admitirse 

alusiones genéricas de parte de los justiciables que más bien interesen al orden 

público o la ley. 

13. La presencia del interés legítimo se opone a que la parte no perjudicada 

por una sentencia pueda intentar acción o recurso alguno en su contra. Así, 

en aplicación del principio de que el interés es la medida de la acción, se puede 

afirmar que para recurrir en casación no basta que quien interpone el recurso 

sea parte en el proceso, sino que, además, se requiere que en su calidad de 

parte haya sufrido un perjuicio proveniente de la sentencia que ataca1. A su 

vez la jurisprudencia francesa ha decidido que una parte no tiene interés de 

interponer un recurso de casación contra una decisión que no le hace agravio 

(no hay nulidad sin agravio), por lo que poco importa su motivación2. 

14. Esto provoca una inadmisión de esta vía extraordinaria de la casación por 

dos razones: a) la primera es que carece de objeto examinar un recurso contra 

una sentencia que no le ha causado agravio alguno al ahora recurrente; y, b) 

                                                           
1 , Napoleón. La casación civil dominicana, pp. 222-223. 
2 Ídem, pp. 231. 
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carece de interés para el recurrente la revocación de una sentencia que 

perjudica a la contraparte, pero que no se aprecia afectación de sus intereses 

en su parte dispositiva. Ello en vista de que se acogió el recurso contencioso 

tributario y se revocó en su totalidad el acto administrativo impugnado, es 

decir, el acto núm. 145/2023 de fecha 31 de marzo de 2023 emitido por la 

Dirección General de Impuestos Internos (DGII), dejándolo sin efectos legales 

y jurídicos. 

15. Que al tratarse el presente caso de la ausencia de una de las condiciones 

indispensables para que una acción pueda ser encaminada y dirigida en 

justicia procede declarar inadmisible por falta de interés el recurso de casación 

interpuesto por la  & Asociados, SRL., sin necesidad de 

examinar los medios de casación. 

16. En virtud del principio de libre acceso a la justicia previsto en el artículo 

69.1 de la Constitución, en las materias contencioso administrativa y 

contencioso tributaria no habrá condenación en costas. 

VI. Decisión 

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, de conformidad con la 

Constitución de la República, la norma legal aplicada al caso, la doctrina 
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jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por 

autoridad y mandato de la ley la siguiente decisión:   

FALLA 

ÚNICO: Declara INADMISIBLE el recurso de casación interpuesto por la 

sociedad comercial  & Asociados, SRL. contra la sentencia 

núm. 0030-04-2024-SSEN-00055 de fecha 19 de enero de 2024 dictada por la 

Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo en atribuciones 

contencioso tributarias, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del 

presente fallo. 

Firmado: Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrón, Anselmo 

Alejandro Bello F. y Rafael Vásquez Goico.  

, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, 

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por 

los jueces y el secretario que figuran en la estampa. 


