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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero
Montero, I v O N I, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 30 de mayo de 2025, afio 182.° de la

Independencia y afio 162.° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por .,
P, randy I,
T y e, quienes tienen como
abogados constituidos a los Lcdos. I y e
I, cuyos datos personales constan en el expediente.

En este proceso figura como parte recurrida [N, quien
tiene como abogado constituido al Ledo. N, cuyos

datos personales constan en el expediente.

Contra la sentencia civil ntm. 2024-00101, dictada en fecha 15 de abril de 2024, por la

Céamara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La
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Vega, cuyo dispositivo dispone textualmente lo siguiente:

PRIMERQO: declara inadmisible el recurso de apelacion en contra de la sentencia civil
numero 0506-2021-SENN-00528 de fecha 20 de diciembre del ario 2021, dictada por
la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Sdnchez Ramirez, por tratarse de una sentencia preparatoria, que solo puede ser
recurrida juntamente con la del fondo. SEGUNDO: ordena que las costas del
procedimiento sean puestas a cargo de la masa a partir. TERCERO: ordena la ejecucion
provisional de la presente sentencia no obstante cualquier recurso, accion o
impugnacion que contra la misma sea invocada.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Entre los que constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 28 de octubre
de 2024; b) el acto de emplazamiento nim. 1,988/2024, de fecha 1.° de noviembre de
2024, del ministerial NG, depositado el 18 de noviembre de

2024; c) el memorial de defensa depositado en fecha 25 de noviembre de 2024.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley num. 2-23, del 17 de enero de 2023, la
comunicacioén del recurso a la Procuradora General de la Reptiblica y su consecuente
dictamen no son necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de
casacion. Asimismo, en virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la

misma ley, esta Primera Sala prescinde de la celebracién de audiencia.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

Av. I, Esq. M sima, Centro de los Héroes de Constanza, Maimoén y Estero Hondo,
Distrito Nacional, Rep. Dom. Tel.: I « www.poderjudicial.gob.do.

GMMH/Pag.2



PoDER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1042
Exp. ntim. 0506-2020-ECIV-00191 (2024-R0660459)

Partes: [, e, Brandy .,
Ny T vs.

Materia: Particién de bienes sucesorios
Decision: CASA

Ponente: Mag. Pilar Jiménez Ortiz

En el presente recurso de casacion figuran como parte recurrente [N
I, e, Brandy —
Iy e,y como parte
recurrida [N, Del estudio de la sentencia impugnada
y los documentos a que ella se refiere, se verifica lo siguiente: a) el actual recurrido
demand¢ a los ahora recurrentes en particion de los bienes sucesorios del finado
P b) mediante la sentencia civil nam. 0506-2021-SSEN-00528
de fecha 20 de diciembre de 2021, el tribunal de primer grado acogi6 la accién y, en
consecuencia, ordené la particion de los bienes relictos de S
BN, designandose al juez comisario, notario y perito encargados de las operaciones
de liquidacion y particién; c) la parte demandada primigenia apel6 dicha decision, sin
embargo, la corte a qua declaré su recurso inadmisible, a través del fallo ahora

impugnado en casacién.
En cuanto a la incomparecencia de la parte recurrida

Conforme al articulo 19 de la Ley ntiim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, del 17 de enero
de 2023: Una vez depositado el memorial de casacion y el inventario de los documentos en que
se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente notificard
acto de emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso resuelto por la
sentencia que se impugna, en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles contados a partir de

la fecha de su depdsito. Pirrafo 1.- El acto serd notificado a la persona misma que se emplaza o
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en su domicilio real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto de notificacion de la
sentencia, si fuere el caso. Pdrrafo I1.- El acto de emplazamiento llevard anexo una copia con
constancia de recibo del memorial de casacion y el inventario de los documentos que hubieren

sido depositados conjuntamente, a pena de nulidad si produce indefension.

Segun resulta del mandato del articulo 21 de la Ley ntm. 2-23, en un plazo no [N
I (10) dias hébiles, contados a partir de la fecha de notificaciéon del acto de
emplazamiento, la parte recurrida depositard el original de su memorial de defensa
con constitucién de abogado en la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia,
que contendra sus medios de defensa, excepciones o presentard recurso de casacion

incidental o alternativo, asi como los documentos en que sustente sus medios.

El memorial de defensa producido al amparo de la situacién enunciada y el inventario
de documentos correspondiente, si lo hubiere, sera notificado al abogado de la parte
recurrente dentro de los tres (3) dias hébiles a partir de su depédsito y esta notificacion
a su vez debera ser depositada antes de intervenir el fallo del recurso, bajo pena de que
la parte recurrida sea considerada en defecto, el cual sera pronunciado en el fallo,
quedando desechado del expediente el memorial de defensa y cualquier otro

documento o actuacién procesal que se hubiere depositado.

En este caso, el recurrido [ deposito en el expediente

su memorial de defensa con constitucién de abogado, en fecha 25 de noviembre de
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2024, no obstante, a la fecha de esta decisién no consta que se haya depositado el acto
de notificacion del referido memorial de defensa a la parte recurrente. En ese sentido,
esta Primera Sala considera que el depdsito de su memorial de defensa pone en
evidencia que el recurrido recibi6 el acto de emplazamiento nam. 1,988/2024,
instrumentado el 1. de noviembre de 2024 por el alguacil [N RN
PN, de estrado de la Cémara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Sdnchez Ramirez, y tuvo la oportunidad de ejercer su
derecho de defensa, por lo que la falta de depésito de la notificacion de dicho memorial
constituye una negligencia de su parte. En virtud de la ausencia de la indicada
actuacion procesal en el expediente, se impone pronunciar el defecto en contra del
recurrido, con la consiguiente consecuencia juridica que se deriva en buen derecho, por

mandato del parrafo III del articulo 21 de la Ley nam. 2-23.
Medios de casacion

La parte recurrente invoca en sustento de su recurso el siguiente medio: tnico: falta de
motivacién, violacién a la tutela judicial efectiva y al articulo 141 del Coédigo de

Procedimiento Civil, y desnaturalizacién de los hechos.
Sobre el interés casacional

De conformidad con la Ley nam. 2-23, el recurso de casacion se concibe como una via
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restrictiva que procede contra las sentencias que enuncia el articulo 10 en sus
respectivos numerales. En ese sentido, el numeral 3 de dicho texto legal habilita el
recurso contra las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o
han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de fondo,
dictadas en tnica o en ultima instancia, que en la solucién del recurso de casacion

presenten interés casacional.

El interés casacional como institucién procesal reviste 3 vertientes: i) en primer lugar,
el denominado interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el ambito del
articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia; ii) Igualmente existe el
interés casacional presunto aplicable a un glosario de materia en las que no se requiere
que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa, las cuales estan sefialadas
en el numeral 1 del articulo 10;! y, iii) Igualmente, ha lugar a retener interés casacional
presunto cuando se haya incurrido en una infraccién procesal, conforme resulta del

ambito y alcance del articulo 12 de la citada ley.

El medio de casacién previamente indicado se enmarca en las violaciones a las reglas

para el dictado de la sentencia a cargo de los jueces, es decir, corresponde a las

1 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes;
derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execudtur de sentencias
extranjeras, competencia de los tribunales. En ese mismo contexto, se encuentra lo relativo al embargo
inmobiliario, asi como la situacién que concierna a una cuestién de constitucionalidad juzgada por la
jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada.
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denominadas infracciones procesales, por lo que procede admitir su andlisis por estar

investido de interés casacional presunto.
Sobre el interés casacional presunto por infraccion procesal

10) Las infracciones procesales han sido definidas como la aplicacién incorrecta o indebida
de una norma de carécter sustantivo o procesal considerados vicios en la motivacién
de parte de los jueces, tales como la omisién de estatuir, la falta, contradiccion o
insuficiencia de motivacién, la incongruencia, de la competencia funcional o en razén
de la materia, asi como vulneraciones a las normas procesales o de orden material cuya

aplicacion u observancia corresponda a los jueces.

11) En un aspecto del medio de casacion planteado, la parte recurrente denuncia que la
corte a qua realiz6 una motivacion aérea y escasa sobre el caso, por lo que su decisién
carece de motivos, lo cual viola el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil y la
tutela judicial efectiva en cuanto al derecho a la obtencién de una decisiéon judicial

suficientemente motivada.

12) Para sustentar su declaratoria de inadmisibilidad del recurso, la corte de apelacion

ofreci6 la siguiente motivacion:

3.- En el presente caso, conviene precisar si la sentencia que ordena la particion es
preparatoria o interlocutoria, y, si siendo preparatoria esta puede o no recurrirse; ha
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sido criterio reiterado de esta alzada que, la preparatoria podria ser recurrible cuando
en la primera fase del proceso de la particion de bienes sucesorales se presentan
incidentes respecto a la calidades de las partes o cuando se plantean excepciones de
nulidad o medio de inadmision, por lo que, en este caso, se juzgan derechos que pueden
afectar a unas de las partes, pero, cuando en la primera fase no se presentan incidentes,
no se afectan derechos de las partes, su naturaleza es de cardcter preparatoria, tal como
acontece en el caso de la especie, en la cual no se juzgo derecho de ninguna de las partes.
4.- El articulo 815 del Coédigo Civil Dominicano, regula la accion en particion y su
forma, y en los subsiguientes textos, se requla el procedimiento, de su lectura se aprecia,
que el procedimiento de particion sucesoral tiene diferentes etapas, la primera de ella,
el tribunal se limita a determinar la calidad de los instanciados, comprobar el
acontecimiento juridico que da origen a la particion y constatar la apertura de la
sucesion, la cual se determina con el acta de defuncion, documento que le permite al
juzgador ordenar la particion y liquidacion de los bienes relictos de la sucesion, se
designa un notario para que ante €l tenga lugar las operaciones de cuenta, liquidacion,
particion y el establecimiento de la masa activa y pasiva de la sucesion; se designa a él
0 los peritos para que en su indicada calidad, previo la presentacion del juramento,
proceda a la inspeccion y evaluaciones, previa visita a los lugares de ubicacion de los
bienes, y determine los valores reales e informe si dichos bienes son de comoda division,
y en este caso, indique los lotes mads ventajosos con indicacion de sus respectivos
precios, valores, a los fines de ser vendido en piiblica subasta. (...) 6.-Luego de rendido
los informes ordenados por la sentencia preparatoria, es que el juez se avocaria a
verificar los bienes que entrarian en la sucesion, si existen o no, a determinar los
herederos con vocacion sucesoral y a realizar las particiones de los bienes relictos del
finado y con esto juzgar el fondo de la demanda en particion, teniendo esa decision
cardcter definitivo respeto de la demanda. (...) 8.- Cuando en la sentencia que decide
esta demanda se ordena la particion y se organiza de forma tal que se nombran los
oficiales y técnicos que intervendrin en la misma, se estd reconociendo la legitimacion
activa de las personas para recibir la proporcion que determina la ley en la particion,
no que estd hecha o que se estd ejecutando la particion. 9.- Examinada la sentencia
recurrida se aprecia que el tribunal se limito a ordenar la particion pura y simple de la
sucesion, nombrando los técnicos y el oficial puiblico serialado por la ley para estos fines.
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10.- En esta linea de pensamiento, esta alzada considera que se trata de una sentencia
preparatoria que solo puede ser recurrida con la sentencia de fondo, de conformidad con
las disposiciones del articulo 451 del Codigo de Procedimiento Civil, es decir, que la
sentencia que ahora se ataca por el recurso no es recurrible, sino que, esta solo puede
serlo conjuntamente con la sentencia que decide el fondo del asunto.

13) Ha sido juzgado que la motivacién es aquella argumentaciéon en la que el tribunal
expresa, de manera clara y ordenada, las cuestiones de hecho y de derecho que
sirvieron de soporte a su sentencia, es decir, las razones juridicamente validas e idoneas
para justificar su decision. La debida motivacién de las decisiones es una de las
garantias del derecho fundamental a un debido proceso y a la tutela judicial efectiva,
consagrada en los articulos 68 y 69 de la Constitucién, e implica la existencia de una
correlacion entre el motivo invocado, la fundamentacién y la propuesta de solucién; es
decir, no basta con la mera enunciacién genérica de los principios, sin la exposicion
concreta y precisa de cémo se produce la valoracion de los hechos, las pruebas y las

normas previstas.?

14) En la especie, el estudio del fallo impugnado revela que el caso versa sobre una
demanda en particion de bienes sucesorios que fue acogida por el juez de primer grado,
quien ordend dicha particion, se autodesigné como juez comisario y designé al perito
y notario para las labores propias de la liquidacién y particion, con lo cual no estuvo

de acuerdo la parte demandada, ahora parte recurrente, por lo que apel6 la referida

25(CJ-PS-24-0314, 29 de febrero de 2024, B. J. 1359.
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decision; no obstante, la corte a qua declaré inadmisible su recurso bajo la premisa de
que la sentencia que ordena la particién es una decisiéon preparatoria no sujeta al

recurso de apelacion.

15) Es preciso destacar que el criterio adoptado por la corte a qua fue la tendencia
jurisprudencial durante un tiempo importante, y habia sido justificado en los
presupuestos que se indican a continuacién: a) que no son susceptibles de recurso de
apelacién las sentencias que se limitan a ordenar la particion y a designar los
funcionarios que colaboran (notario, perito y juez comisario); b) que la sentencia que
decide la particién no tiene caracter definitivo, considerando en algunos casos que la
sentencia tenia la naturaleza de preparatoria, y en otros casos que tenia un caracter
administrativo3; c) que “en esa fase” (la de la demanda), no se dirime conflicto alguno
en cuanto al fondo del procedimiento, por limitarse tales tipos de decisiones
Unicamente a organizar el procedimiento de particion y designar a los profesionales
que lo ejecutardn; d) que la ley le niega a las partes el derecho de recurrir en apelacion,

porque quiere que este asunto sea juzgado en tnica instancia®.

16) Como consecuencia del referido criterio, las sentencias de los tribunales de alzada que

conocian del fondo de un recurso de apelaciéon contra una sentencia emanada de los

35(C]J, 1.2 Sala, num. 50, 25 de julio de 2012, B. J. 1220.
45(C]J, 1.2 Sala, nam. 423, 28 de febrero de 2017, B. J. 1275.

Av. I, Esq. M sima, Centro de los Héroes de Constanza, Maimoén y Estero Hondo,
Distrito Nacional, Rep. Dom. Tel.: I « www.poderjudicial.gob.do.

GMMH/Pag.10



PoDER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1042
Exp. ntim. 0506-2020-ECIV-00191 (2024-R0660459)

Partes: I, e, Brandy .,
Ny T vs.

Materia: Particién de bienes sucesorios
Decision: CASA

Ponente: Mag. Pilar Jiménez Ortiz

tribunales de primera instancia que ordenaba la particion de bienes en la modalidad y
forma precedentemente sefialadas, eran casadas por via de supresién y sin envio, a
peticion de parte o de oficio; sin embargo, mediante sentencia de fecha 13 de noviembre
de 20195, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia formul6é un cambio de
postura jurisprudencial atendiendo a la concepcion sistematica de interpretacion de la
norma juridica, lo cual segtin la doctrina consiste en considerar la norma en funcién
del sistema juridico al cual pertenece, de modo que no se observa de forma aislada,
sino en conjunto con las demds que conforman el ordenamiento juridico con la

finalidad de obtener una interpretacion valida.

17) El nuevo criterio asumido por esta Corte de Casacioén versa en el sentido de que no
existe texto legal en nuestro ordenamiento que sefiale expresamente que las sentencias
que ordenan la particién no son susceptibles del recurso de apelacion, por lo tanto, la
inferencia ha de hacerse en el sentido de que, no estando cerrada expresamente esta via
por el legislador, dichas decisiones podran en todos los casos ser recurrida por la parte
que resulte perjudicada; que admitir un razonamiento contrario contravendria la
Constitucion, cuyo articulo 149 pérrafo 3 dispone que: Toda decision emanada de un
tribunal podra ser recurrida ante un tribunal superior, sujeto a las condiciones y excepciones

que establezcan las leyes.

55(C]J, 1.2 Sala, nam. 1175/2019, 13 de noviembre de 2019, B. J. 1308.
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18) Conforme con lo expuesto, esta Primera Sala es del criterio que la particiéon que es
demandada, al amparo del articulo 815 del Cédigo Civil, es resuelta por una sentencia
que decide el fondo del asunto, con la caracteristica de definitiva sobre lo juzgado y
decidido, susceptible de ser impugnada mediante el recurso ordinario de la apelacién,
como cualquier otro asunto donde expresamente el legislador no haya cerrado esta

viab.

19) Por otro lado, conviene destacar que esta Primera Sala ha establecido que la demanda
en particion comprende dos fases, en la primera etapa de la particion -fase en la que se
encuentra el presente proceso- el juez puede limitarse a determinar la procedencia de
la demanda, lo que verificara valorando, (i) si se trata de una particién por concubinato,
que se encuentren dadas las condiciones reconocidas jurisprudencialmente al efecto;
(ii) si se trata de una particion por divorcio, que dicha actuacién haya sido en efecto,
pronunciada y publicada en la forma prevista por la norma y (iii) si se trata de una
particion sucesoria, que la sucesiéon ha sido habilitada por la muerte del causante’.
Asimismo, a partir de los textos legales que refieren la particion, el juez de fondo puede
valorar la existencia de la masa objeto de particion8, y resolver las contestaciones que,

sobre la propiedad de los bienes, le sean presentadas, ya que la particién solo puede

6 SCJ-PS-24-0489, 27 de marzo de 2024, B. J. 1360; SCJ-PS-24-170, 28 de agosto de 2024, B. J. 1365.
75(CJ, 1.2 Sala, num. 149, 18 de marzo de 2020, B. ]. 1312.
85(], 1.2 Sala, nam. 25, 29 de enero de 2020, B. J. 1310.
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ordenarse respecto de aquello que no es objeto de controversia®.

20) De conformidad con el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, las sentencias
deberan contener, entre otras formalidades, la exposicion sumaria de los puntos de hecho y
de derecho, los fundamentos y el dispositivo, por lo que es obligaciéon de los jueces justificar
su dispositivo mediante una motivacién suficiente, clara y precisa, que permita a la
Corte de Casacion verificar si se ha hecho una correcta aplicacion de la ley, lo que no
ocurri6é en este caso, puesto que la alzada, al declarar inadmisible el recurso de
apelacion del que estaba apoderada y obviar el anélisis de aquello que era objeto de
controversia, se fundament6 en motivos insuficientes e inadecuados que vulneran el
derecho al debido proceso de la parte recurrente. Por consiguiente, se impone la
casaciéon del fallo impugnado, sin necesidad de estatuir sobre los demas aspectos

invocados en el recurso de casacion.

21) En virtud del articulo 36, parrafos Il y V, de la Ley ntm. 2-23: Pdrrafo 1II.- Sobre los
puntos a que ella se refiere, la casacion coloca a las partes en el estado en que ellas se encontraban
antes de la sentencia casada (...) Parrafo V.- Cuando la sentencia es casada, el asunto es enviado
ante otra jurisdiccion de la misma categoria que aquella de la cual emana la sentencia casada, o
ante otra sala u otra composicion de jueces de la misma jurisdiccion; a menos que no exista otra

jurisdiccion del mismo grado y categoria.

9 5CJ-PS-24-0610, 27 de marzo de 2024, B. J. 1360.
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22) De acuerdo con el articulo 55, numeral 2, de la Ley nim. 2-23, las costas podran
compensarse cuando una sentencia fuere casada por falta de base legal, falta o
insuficiencia de motivos, desnaturalizaciéon de los hechos y documentos, o por
cualquiera otra violacion de las reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de
los jueces, tal y como ha sucedido en la especie, por lo que procede compensar las costas

del procedimiento en el presente caso.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica; la Ley ntm. 25-91, que crea la Ley Organica de la
Suprema Corte de Justicia, de fecha 15 de octubre de 1991, modificada por la Ley
ndam. 156-97, de 10 de julio de 1997; el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
y los articulos 4, 6, 8, 12,19, 21, 22, 26, 29, 30, 36, 39, 41 y 55 de la Ley nam. 2-23, sobre

Recurso de Casacién, de fecha 17 de enero de 2023:
FALLA:

PRIMERO: PRONUNCIA el defecto en contra de la parte recurrida [y
P, por falta de comparecer en la forma prevista en la ley.

SEGUNDO: CASA la sentencia civil nam. 2024-00101, dictada en fecha 15 de abril de

2024, por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento
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Judicial de La Vega; en consecuencia, retorna a las partes y la causa al momento en que
se encontraban antes de dictarse la referida decisién y, para hacer derecho, las envia
por ante la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del

Departamento Judicial de Santiago, en las mismas atribuciones.
TERCERO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [N v
|

DN secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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