PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1068
Exp. nam. 132-2021-ECON-00439
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Materia: Particién de bienes del concubinato
Decision: RECHAZA
Ponente: Mag. I

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados [N N BN, quien preside, [N N
Ry I, miembros, asistidos del secretario general, en la sede

de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzmaédn, Distrito
Nacional, en fecha 30 de mayo de 2025, afio 182° de la Independencia y afio 162.° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [N quien tiene como
abogado al Ledo. FRY, de generales que constan en el expediente.

Figura como recurrida [N quien tiene como abogado al Ledo.
P, de generales que constan en el expediente.

Contra la sentencia num. 449-2024-SSEN-00039, dictada en fecha 26 de febrero de 2024,
por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial

de San [N I BN, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo

siguiente:
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Primero: La Corte, actuando por autoridad propia y contrario imperio, acoge el
recurso de apelacion de que se trata, promovido por la sefiora

BN, y, en consecuencia, revoca la sentencia apelada, marcada con el niimero 132-
2022-SCON-00491 de fecha 30 del mes de junio del aiio 2022, dictada por la
Primera Cdmara (sic) Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Duarte, por las razones explicadas en los motivos de la presente
sentencia. Segundo: Ordena la particion de la casa fomentada por la pareja
integrada por los sefiores [N v N adquirida
durante la relacion consensual sostenida por ambos. Tercero: Designa a la Primera
Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Duarte, como juez comisario. Cuarto: Designa al Lic. [
BN, notario publico de los del niimero para el municipio de San [
BN, para que por ante él y en la sefialada calidad, tengan lugar las
operaciones de cuenta, liquidacion y particion. Quinto: Ordena a las partes
depositar una terna con los nombres de las personas que ellos propongan como
peritos, a fin de que este tribunal colegiado proceda a designar por auto a aquel que
presente mejores condiciones de idoneidad, a fin de que previo juramento que
deberd prestar por ante el juez comisario, visite el inmueble dependiente de la
sucesion de que se trata y al efecto determine su valor e informe si este inmueble
puede ser dividido comodamente en naturaleza, y en este caso fije cada una de las
partes con sus respectivos valores y, en caso contrario, indique los lotes mds
ventajosos con indicacion de los precios para la venta en publica subasta, de todo
lo cual el perito designado redactard el correspondiente proceso verbal, para que
una vez todo esto hecho y habiendo concluido las partes, el tribunal falle como fuere
de derecho. Sexto: Pone las costas del procedimiento a cargo de la masa a partir.
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VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A)Entre los que constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 26 de abril de
2024; b) el acto de emplazamiento ndm. 66/2024, instrumentado en fecha 30 de abril
de 2024, por el ministerial I, depositado en fecha 3 de mayo de
2024; c) el memorial depositado en defensa de fecha 7 de mayo de 2024; d) el acto de
notificacién de memorial de defensa nam. 495/2024, instrumentado en fecha 9 mayo
de 2024, por el ministerial NN, depositado en fecha 16 de mayo de
2024.

B) Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Reptblica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casacién. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la necesidad de celebracién de audiencia.

C) Esta sentencia ha sido adoptada a unanimidad y en estos casos el articulo 6 de la Ley
nam. 25-91, Orgénica de la Suprema Corte de Justicia, permite que la Sala se integre

validamente con tres de sus miembros, los que figuran firmando la presente sentencia.
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LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como recurrente [N v como
recurrida [N, Del contenido de la sentencia impugnada y de los
documentos a los que ella hace referencia, se verifica lo siguiente: a) la actual recurrida
inco6 una demanda en particién de bienes fomentados durante concubinato en contra
del hoy recurrente, de la que result6 apoderada la Primera Sala de la Cdmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, que
rechazo la acciéon por insuficiencia probatoria, mediante la sentencia ntm. 132-2022-
SCON-00491 de fecha 30 de junio de 2022; b) la entonces demandante recurrié en
apelacion la indicada decisién por ante la corte a qua, tribunal que acogié el recurso,
revocod la sentencia apelada, acogié la demanda original y ordené la particién y
liquidacién de los bienes fomentados entre las partes durante el concubinato y demas
operaciones propias de la primera fase de la particién; esto segin el fallo objeto del

recurso de casacién que nos ocupa.

2) La recurrida solicita en el ordinal segundo de su memorial de defensa, que se

confirme el fallo impugnado.
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3) El recurrente, no obstante haberle sido notificado el memorial de defensa que
contiene dicha pretensién, mediante el acto nam. 495/2024, no depositd escrito
justificativo contestando el pedimento de la recurrida, segtin lo dispone el articulo 22,

parrafo I de la Ley nam. 2-23.

4) Es pertinente retener en el marco de la técnica de la casacién, que de acuerdo con las
disposiciones del articulo 8 de la Ley ntiim. 2-23, sobre Recurso de Casacion, la Suprema
Corte de Justicia decide, como Corte de Casacién, si admite o desestima los medios en
que se funda el recurso, pero sin conocer del fondo del asunto, salvo en los casos
excepcionalmente establecidos en esta ley, de donde se desprende que a diferencia de
lo que sucede ante los jueces del fondo, en el debate en casacién no se examinan los
hechos, esto es, que el objeto del recurso no versa sobre las pretensiones originarias de
las partes, sino mas bien, sobre un proceso hecho contra una decisién, pues se trata,
para el juez de la casacion, de verificar si la sentencia que le ha sido diferida ha sido
dictada de conformidad con la ley y la Constitucion, y en caso de comprobar tal
situacion, la solucién procesal correspondiente seria casarla. En consecuencia, procede
declarar inadmisible la peticién que se evalta; lo que vale decision sin necesidad de

hacerlo constar en el dispositivo.
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Medios de casacion

5) El recurrente invoca los siguientes medios de casaciéon: primero: violacién al articulo
815 del Cédigo Civil dominicano; segundo: no ponderaciéon de los documentos del
expediente, tales como el informativo, el contra informativo y la comparecencia
personal, en su justa dimension; tercero: falta de base legal; cuarto: errénea aplicaciéon

de la ley; quinto: motivacion contradictoria.

Interés casacional

6) De conformidad con la Ley nim. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion
se concibe en el nuevo contexto procesal como una via restrictiva que procede contra
las sentencias que enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido,
el numeral 3 de dicho texto legal habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias
e incidentales que pongan fin al proceso o han ordenado su suspensién o
sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de fondo, dictadas en tnica o en taltima

instancia, que en la solucion del recurso de casacién presenten interés casacional.
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7) Elinterés casacional como institucion procesal reviste 3 vertientes: i) en primer lugar,
el denominado interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el ambito del
articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia; ii) asimismo existe el
interés casacional presunto aplicable a un glosario de materia en las que no se requiere
que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa, las cuales estan sefialadas
en el numeral 1 del articulo 107; e, iii) igualmente, ha lugar a retener interés casacional
presunto cuando se haya incurrido en una infraccién procesal, conforme resulta del

ambito y alcance del articulo 12 de la citada ley.

8) El recurrente ha propuesto como medios de casacion, entre otras cuestiones,
desnaturalizacién de los documentos y de las medidas de instruccién, falta de base
legal, errénea aplicacion de la ley y contradiccion de motivos, cuestiones que se
enmarcan en las denominadas infracciones procesales, por lo que procede su analisis

por estar revestido de interés casacional presunto.

1 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes;
derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias
extranjeras, competencia de los tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo
inmobiliario, asi como la situacién que concierna a una cuestién de constitucionalidad juzgada por la
jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada.
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Infracciones procesales

9) Las infracciones procesales se definen como la aplicaciéon incorrecta o indebida de
una norma de caracter sustantivo o procesal, consideradas como vicios en la
motivacion de parte de los jueces. Estas pueden ser, entre otras: la omision de estatuir,
la falta, contradiccién, incongruencia o insuficiencia de motivacion, la violacién a las
reglas de competencia funcional o por razén de la materia, asi como la vulneracion a
las normas procesales o de orden material cuya aplicacion u observancia corresponda

a los jueces.

10) En el desarrollo del primer medio de casacion, el recurrente denuncia que la corte
fallé contrario al criterio establecido en las sentencias nams. 57 y SCJ-SR-23-0001, de
fechas 26 de febrero de 2020 y 22 de febrero de 2022, dictadas por las Primera Sala y
Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, respectivamente, con lo que viol6 el
articulo 815 del Codigo Civil, cuando omiti6é declarar la prescripciéon de oficio de la
demanda primigenia, pues el plazo de los dos afios que dispone dicho articulo estaba
vencido al momento de su interposicién, ya que la relacion terminé en el 2016 y no fue

hasta el 2021 que la recurrida demandé en particiéon de bienes.

Av. I Esq. s, centro de los Heéroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: NN - Direccién de Internet: http//www.poderjudicial.gob.do

MNA/P3ag. 8



PopER JupiciAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1068
Exp. nam. 132-2021-ECON-00439
Partes: NN vs. —

Materia: Particién de bienes del concubinato
Decision: RECHAZA
Ponente: Mag. I

11) La recurrida sostiene que la relacién no terminé en el 2016, como falsamente
argumenta el recurrente, pues esta, aun residiendo en Puerto Rico mantuvo la unién
con su concubino, situacion que demostr6 ante la corte mediante la audicién de su

testigo y el aporte de diversas pruebas documentales.

12) Originalmente se traté de un recurso de apelacién contra un fallo que rechaz¢ la
demanda en particion de los bienes fomentados durante el concubinato existente entre
el ahora recurrente y la actual recurrida. La corte decidi¢ acoger el recurso, revocar el

fallo apelado y acoger la demanda original en particién de bienes.

13) El argumento de prescripcion planteado por el recurrente esta basado en el criterio
tijado por esta Sala mediante las sentencias nams. 229 y 0154, de fechas 28 de febrero
de 2017 y 26 de febrero de 2020, respectivamente, mediante las cuales se sostuvo que
...en ausencia de una regulacion por parte del legislador, las disposiciones contempladas en el
art. 815 del Codigo Civil, relativas al plazo de dos atios para la prescripcion de la accion en
particion de bienes fomentados en una comunidad matrimonial, por analogia son aplicables a

los bienes fomentados por los convivientes...
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14) No obstante, el indicado criterio fue modificado por esta Primera Sala mediante la
sentencia nam. SCJ-PS-22-2691, dictada el 14 de septiembre de 2022, en la que se abord6
la cuestién a partir de la necesaria distincién entre el concubinato y el matrimonio. El
analisis se baso6 en los principios de interpretacién y analogia juridica, destacando que,
si bien ambas figuras comparten ciertas similitudes, presentan diferencias esenciales
que deben ser consideradas al momento de resolver vacios o ambigiiedades

normativas.

15) En tal sentido, se juzgé que dada la naturaleza juridica del concubinato en nuestro estado
actual de derecho y conforme a la situacion juridica esbozada, los precitados conceptos
jurisprudenciales sirven de base para motivar que la utilizacion de herramientas juridicas, como
la analogia, fundamentada en las normas propias del matrimonio legal para resolver cuestiones
relacionadas con la unién de hecho, resultarian completamente impropias e ineficaces, mdxime
si se trata de disposiciones legales excluyentes o limitativas que restringen el libre ejercicio de
los derechos y que sirven como sancion por inactividad a los que no les puede ser aplicados los
principios propios de la analogia juridica, como es el caso de la prescripcion consagrada en el
articulo 815 del precitado codigo, toda vez que establece un lapso perentorio para una figura

juridica especifica que no le puede ser extendida a la relacion de hecho o concubinato.
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16) En consecuencia, el criterio que habia sido mantenido hasta la fecha de la citada
decision fue variado, en el sentido de que las disposiciones contenidas en el parrafo 3
del articulo 815 del Cédigo Civil, modificado por la Ley ntm. 935, de fecha 25 de junio
de 1935, no eran aplicables a la figura del concubinato, asumiendo la postura de que el
referido plazo de prescripcién, por su nomenclatura juridica, no puede ser aplicada a

los casos de demandas en particiéon de bienes bajo esta modalidad.

17) En ese escenario, por tratarse de una accién en particién de bienes del concubinato
para la cual, desde el punto de vista legislativo, no existe una norma juridica que
establezca de manera expresa alguna disposicion para su regulacion y prescripcion, le
son aplicables los principios legales y constitucionales propios de nuestro estado actual
de derecho, asi como la normativa de derecho comtn. En ese sentido, ha sido juzgado
que las acciones para las cuales la ley no ha fijado expresamente un plazo distinto
prescribiran en 20 afios, por constituir, de acuerdo con el articulo 2262 del Cédigo Civil,

el plazo de prescripcién de derecho comun?.

18) En otro orden, resulta oportuno destacar que el articulo 2223 del Cédigo Civil

sefiala que no pueden los jueces suplir de oficio la excepcion que resulta de la prescripcion. En

25(C]J, Salas Reunidas, nim. 2, 1 de mayo de 2013, B. J. 1230.

Av. I Esq. s, centro de los Heéroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: NN - Direccién de Internet: http//www.poderjudicial.gob.do

MNA/Pag. 1



PopER JupiciAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1068
Exp. nam. 132-2021-ECON-00439
Partes: NN vs. I—

Materia: Particién de bienes del concubinato
Decision: RECHAZA
Ponente: Mag. I

efecto, esta Corte de Casacion ha sostenido que, conforme al estado actual de nuestro
ordenamiento juridico, la prescripciéon de las acciones reviste cardcter de orden
privado, lo que implica que solo puede ser declarada a peticiéon de parte y no de oficio

por el juez. No puede ser invocada por primera vez en casacion?.

19) Del andlisis combinado de las ideas expuestas, se verifica que la corte a qua no
incurrié en la violacién procesal denunciada, pues no le fue planteado ningtn
pedimento de prescripcion y, como se ha explicado, no le correspondia de oficio
evaluar el instituto juridico de la prescripcion en la demanda primigenia. Ademas,
considerando que el criterio que prevalece actualmente es el de la prescripcion de
veinte (20) afios y no de dos (2) como sostiene el recurrente, procede desestimar el

medio examinado.

20) Dada la estrecha vinculaciéon que presentan el segundo, tercer, cuarto y quinto
medios de casacién, procede conocerlos de forma conjunta. En ese sentido, el
recurrente denuncia que la corte aplico erréneamente la ley, desnaturalizé los
documentos probatorios y las medidas de instruccién celebradas al efecto, se contradijo

en sus motivos e incurri6 en falta de base legal, alegando en sustento a sus pretensiones,

3 SCJ, Primera Sala, nium. 45, 12 de febrero de 2014, B. J. 1239.
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en sintesis: (i) que de haberse dado un correcto alcance a la comparecencia personal de
las partes y a los informativos a cargo y descargo, la decisiéon de la alzada hubiese sido
otra, pues de estas se prob6é que la recurrida estd casada con otro hombre en el
extranjero, sin que aportara el acta de matrimonio con la que se pudiera determinar la
fecha de inicio de su casamiento; (i7) que la recurrida afirmé que el exponente mantenia
paralelamente una relaciéon con otra mujer, afirmacién amparada por las pruebas
documentales y testimoniales aportadas, lo que contraviene el articulo 55, numeral 5
de la Constitucion, pues esas circunstancias descartan la existencia de una relacion more
uxorio entre las partes; (iii) que la alzada también bas6 su decisiéon conforme los recibos
de remesas que enviaba la recurrida al recurrente, envios que no son prueban de
ningn concubinato entre estos, ya que tenian como tnico fin contribuir a la

manutencion de sus hijos, en ese entonces menores de edad.

21) Alrespecto, la recurrida aduce que, si bien es cierto que ante la corte reconocié que
actualmente el recurrente tiene una relacién con otra mujer, no menos cierto es que el
verdadero concubinato fue el que existi6 entre este y ella; que la alzada dio
motivaciones correctas en base a los hechos y al derecho, pues de la audiciéon de su

testigo, el hermano del recurrente, se prob6 que las partes durante varios afios fueron
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concubinos, producto de lo cual procrearon dos hijos y adquirieron bienes muebles e

inmuebles.

22) La corte para acoger el recurso de apelacion, revocar la sentencia del primer juez y

acoger la demanda primigenia, ofreci6 en el fallo impugnado los siguientes motivos:

Que fueron depositados unos 52 recibos de envio de dolares desde San Juan de
Puerto Rico a la Ceiba de Hostos, ..., remitidos por [ con
destino al serior [N con diferentes montos, desde US$2,000, US$
1,000, y US$1,500 délares hasta 20.00 ddlares, que datan desde el ario 2007 hasta
el ario 2017; ...de los documentos referidos quedaron establecidos, entre otros, los
siguientes hechos: 1) Que los sefiores [ T
formaron una relacion consensual que nacio en el ario 1996 y se extendio hasta el
2016, fecha en que termind; 2) Que durante esa relacion procrearon dos hijos, el
primeo fallecido y quien nacié el 16 de agosto del ario 1998, nombrado [N
PN y el segundo nacido en fecha 07 de enero del ario 2002, en el Hospital
de Cotui, nombrado [N N BN 3) Que, segiin consta en el

expediente, la seriora [N, cnvié remesas en dolares desde
Puerto Rico, al serior [N, 1 [0 largo de la relacion consensual, desde

que llego a Puerto Rico hasta el 2016, en que termina la relacion consensual.
...Que, aunque la relacion consensual entre [N ,
PN estuvo imposibilitada de una cohabitacion durante varios afios por el
estado migratorio ilegal de la primera en el pais de Puerto Rico, la pareja mantuvo
una comunicacion permanente, demostrada por los constantes envios de remesa de
la emigrante desde Puerto Rico a su compaiiero consensual en Repiiblica
Dominicana. Que en la especie confluyen los elementos establecidos por la
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jurisprudencia dominicana para otorgarle valor juridico a una union consensual
(...), porque si bien a partir del 2016, la pareja decidié hacer su vida con otras
personas, en el interregno (sic) del 1996 al 2016, no se probo que hubiesen tenido
parejas paralelas; f) y la pareja estd integrada por personas de distintos sexos. Que
habiendo establecido que, en el caso de la especie, estin presentes las condiciones y
requisitos para que una pareja consensual o concubinato pueda generar derechos,
procede acoger el recurso de apelacion, acogiendo la demanda original y en
consecuentemente, revocando la sentencia apelada.

23) Igualmente, se advierte que la corte a fin de adoptar su fallo valoré las
declaraciones ofrecidas por [N -hermano del recurrente y testigo a cargo de
la recurrida- las cuales, segtin constan en las paginas 17 y 18 de la decisién impugnada,

versaron en el siguiente sentido:

Que en la audiencia conocida por la corte en fecha 4 del mes de octubre del ario
2023, fue interrogado el testigo NN hermano de la parte recurrida,
quien, a diversas interrogantes, dio las siguientes respuestas: ;jpuede explicar al
tribunal, los motivos de su comparecencia en este proceso? mi hermano se caso con
Deydania. Ellos tuvieron dos nifios: [y v BN, Ella se fue para
Puerto Rico. Le mando dinero a él y a sus hijos. Ella le mandaba dinero y de todo
a él. Mi mamd se murié. El se quedd con los nifios y la prima mia, que trabajaba en
la casa, atendia a los nifios y nosotros también. Los nirios los criamos entre todos.
Cuando mi mamd murid, ellos estaban grandecitos ya, vivian en Hostos. La mamad
de ellos estaba en Puerto Rico. Nunca dejo de trabajar, le mandaba siempre a los
ninios y a él. Ellos duraron como 20 afios juntos, cuando se fue a Puerto Rico, ellos
estaban juntos, no se separaron, la ruptura se produce cuando [N tenia 16
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0 17 afios y se matd. El tiene como 7 afios que se murié ya. Ellos en el 2016 se
separaron. Cuando se matd el nifio una muchacha se metié a vivir en él alld y de
ahi para acd, fue la situacion. Ellos tenian propiedades, la casa donde vivia mi
mama. Ellos la compraron hace 8 arios mds o menos. En ese transcurso de ellos
estar juntos, el compré una guagua, una Toyota Hilux. ;la sefiora Deydania
cuando se fue a Puerto Rico le mandaba remesas? si. ;era de manera periodica?
mensual. ;jqué bienes tenian ellos? una casa y una guagua y todos los bienes
muebles de la casa los mandd ella de alld. ;él tiene pareja actualmente? si. Se llama
Miguelina. ;qué tiempo tiene con Miguelina? Todavia ellos no tienen 7 arios,
porque eso fue en los dias que el nirio se murio. ; Deydania estd casada con otra
persona? Ella se caso para hacer sus papeles. Luego de que el nifio se mato ella se
caso con un serior en Puerto Rico. ;él trabaja? si. Es prestamista. ;reconoce que
Joselito y Deydania vivieron solo como pareja en algiin momento? ellos vivian en
una casa como marido y mujer. Ahi mismo donde él vive, ahi ellos vivian
anteriormente ;dijo que su mamd vivia ahi? esa casa era de mi mamd, pero cuando
el ciclon George vino, mi mamd vivia en otra casa, y mi mama se mudo con ellos
La casa originalmente era de mi mamad. ; como sabe que ella enviaba dinero? porque
siempre me comunicaba con ella. Su esposo le administraba a ella y le mandaba
dinero para los nifios.

24) Con relacion a las uniones consensuales, la Constitucién dominicana del 26 de
enero de 2010 en su articulo 55 numeral 5, las reconoce como la organizaciéon del niicleo
tamiliar al establecer: La union singular y estable entre un hombre y una mujer, libres de
impedimento matrimonial, que forman un hogar de hecho, genera derechos y deberes en sus
relaciones personales y patrimoniales de conformidad con la ley. En adicién, el Tribunal

Constitucional se pronuncié al respecto y afiadié como precedente que: las uniones no
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matrimoniales, uniones consensuales, libres o, de hecho, constituyen en nuestro tiempo y
realidad nacional una manifestacion innegable de las posibilidades de constitucion de un grupo

familiar, y las mismas revinen un potencial con trascendencia juridica*.

25) Conforme a la jurisprudencia constante de esta Suprema Corte de Justicia, son
reconocidas las relaciones consensuales que presenten la concurrencia de las siguientes
condiciones: a) una convivencia more uxorio, o lo que es lo mismo, una identificaciéon
con el modelo de convivencia desarrollado en los hogares de las familias fundadas en
el matrimonio, lo que se traduce en una relacién ptblica y notoria, quedando excluidas
las basadas en relaciones ocultas y secretas; b) ausencia de formalidad legal en la unién;
c) una comunidad de vida familiar estable y duradera, con profundos lazos de
afectividad; d) que la unién presente condiciones de singularidad, es decir, que no
existan de parte de los dos convivientes iguales lazos de afectos o nexos formales de
matrimonio con otros terceros en forma simultdnea, o sea, debe haber una relacién
monogamica; e) que esa union familiar de hecho esté integrada por dos personas de
distintos sexos que vivan como marido y mujer sin estar casados entre si y sin que

existan impedimentos para ello.

4+ TC, nam. TC/0012/2012 de fecha 9 de mayo de 2012.
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26) Esta Sala es de criterio que la relacion de concubinato al ser adoptada de manera
jurisprudencial en el sistema juridico dominicano, conforme a lo establecido en el
citado articulo 55.5 de la Carta Magna, debe ser demostrada mediante elementos de
prueba suficientes que evidencien la convivencia y estabilidad de la pareja durante el
periodo de tiempo alegado, relacién que debe comprobarse a través de un conjunto de
pruebas tales como: fotografias, documentos, evidencia de hijos en comn, testimonios,
comparecencia personal de las partes, entre otras, que lleven al juez de fondo a
determinar la veracidad de la existencia de dicha relacién, para lo cual es de vital
relevancia ponderar todas y cada una de las piezas aportadas, especialmente aquellas

que resultan imprescindibles para comprobar la relacion y sus caracteristicas.

27) En este caso, se advierte que la corte, en el ejercicio de su poder soberano de
apreciacion de la prueba, retuvo de la comunidad probatoria sometida a su
consideracion, en especial de las declaraciones de [N -hermano del
recurrente y testigo de la recurrida- y los 52 recibos de remesas de ddlares desde San
Juan de Puerto Rico a la Ceiba de Hostos de San [N, Repiublica
Dominicana, enviados por [N o e, que durante

los afios 1996 (se conocieron y unieron) hasta el 2016 (culminaron la unién) existié un
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concubinato provisto de las caracteristicas constitucionales y jurisprudenciales antes

expuestas, pues retuvo como hechos no controvertidos en suma, los siguientes:

) | N Uy N W en el afio 1996 iniciaron un

concubinato en la casa de la madre del primero, lugar donde cohabitaron hasta
el afo 2005. Producto de su relacion procrearon dos hijos, [N

B, el 16 de agosto de 1998 -actualmente fallecido- y [N
P el 7 de enero de 2002;

if) Conforme comparecencia personal de las partes y el informativo testimonial a
cargo, durante su relacién, el recurrente adquiri6 la casa de su madre cuando
comproé a sus hermanos los derechos que estos poseian respecto a la heredada

morada;

ii7) [ en el 2005 emigro a San Juan de Puerto Rico, donde
pese a la distancia mantuvo su relacion con [N, como en sede de

apelacion corrobor6 su testigo [N BN B, quien asever6é que la

concubina desde el exterior envié los mobiliarios que equiparon la casa que

adquirio [N I B durante su relacion, asi como también envid

Av. I Esq. s, centro de los Heéroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: N - Direccion de Internet: http//www.poderjudicial.gob.do

MNA/Pag. 19



PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1068

Exp. num. 132-2021-ECON-00439

Partes: NN vs. -
Materia: Particién de bienes del concubinato
Decision: RECHAZA

Ponente: Mag. I

i0)

v)

diversas cantidades de doélares, tanto para contribuir con la manutencioén de sus

hijos como para el disfrute de su concubino;

Lo anteriormente expuesto se encuentra respaldado por los cincuenta y dos (52)
recibos de remesas en doélares estadounidenses, enviados desde San Juan de
Puerto Rico hacia La Ceiba de Hostos, en San [N, Republica
Dominicana, por la recurrida al recurrente, cuyos montos varfan entre US$20.00

y US$2,000.00;

Si bien ambos concubinos han formado nuevas parejas en la actualidad —
e contrajo matrimonio en Puerto Rico y [N
I mantiene una nueva relacion de la cual ha tenido un tercer hijo—, lo cierto
es que el eje central del analisis radica en que, durante el periodo comprendido
entre los afios 1996 y 2016, el recurrente no logré acreditar ni la finalizacion del
vinculo de concubinato con la recurrida, ni la existencia del supuesto
paralelismo afectivo que alega haber mantenido cada uno en ese lapso. Esta
postura, sostenida tanto ante los tribunales de fondo como en esta sede de
casacion, busca desvirtuar la configuracién del concubinato invocado, pero

carece del respaldo probatorio requerido.
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28) En hilo con lo anterior, el anélisis de los motivos expuestos por la corte a qua denota
que esta admitié la demanda en particiéon de bienes incoada por la ahora recurrida
contra el hoy recurrente, en el entendido de que quedé demostrado el concubinato
entre estos desde los anos 1996 a 2016. Para arribar a dicha conclusién, la alzada valoro
con particular relevancia -como se ha sefialado-, el informativo testimonial a cargo de
la apelante y los cincuenta y dos (52) recibos de remesas en délares remitidas por
P desde San Juan, Puerto Rico, hacia La Ceiba de Hostos de San
N, Republica Dominicana, a favor de su concubino [N
B Dichas transferencias, efectuadas entre 2005 y 2016 por montos que oscilaron
entre US$20 y US$2,000, fueron valoradas como elementos probatorios del

sostenimiento econémico compartido -propio de una vida en comun-.

29) Si bien la corte verifico que la recurrida residié en el exterior entre los afios 2005-
2016, lapso en el que estuvo imposibilitada de cohabitar con su concubino debido a su
estado migratorio irregular en el extranjero, la alzada consider6é que este hecho no
impedia el reconocimiento del concubinato entre las partes. Esto se debe a la
contundencia de las pruebas que demostraron de manera inequivoca la continuidad
de su relacion, resaltando que existia una comunicacién permanente, corroborada por

los constantes envios de remesas de la actual recurrida desde la isla de Puerto Rico, sin
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que el ahora recurrente lograra desvirtuar el concubinato retenido. Ademas, como fue

indicado, las declaraciones del testigo [N, hermano de N,

resultaron determinantes. La alzada retuvo que dicho testigo manifesté6 que su
hermano y la sefiora [N mantuvieron una relacion continua y
estable, a pesar de la distancia, y que ella enviaba remesas mensualmente para el
sustento de su familia. Asimismo, mencion6 que la pareja compartia bienes, como una
casa y una camioneta, y que la recurrida siempre se mantuvo en contacto y apoyando

econOmicamente a su familia desde Puerto Rico.

30) Es conveniente precisar que cuando la falta de convivencia en un mismo lugar o
bajo un mismo techo esta motivada por circunstancias ajenas a la voluntad de la pareja,
el requisito de estabilidad propio del concubinato no se ve necesariamente alterado, en
tanto no existe una voluntad efectiva de disolver el vinculo ni de abandonar el proyecto
de vida en comun. En estos casos, no puede hablarse de una interrupcién de la
convivencia en sentido estricto, dado que la separaciéon es meramente transitoria y
responde a circunstancias externas. Asi cuando por motivos de viajes laborales o de
placer, traslados temporales por estudios, tratamientos médicos prolongados en otra
localidad, cuidado de familiares enfermos en domicilios distintos, -entre otros

supuestos-, o incluso, situaciones de fuerza mayor, como desastres naturales o
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restricciones sanitarias que impidan la convivencia fisica, se mantiene la estabilidad y

permanencia de la uniénd.

31) Asimismo, corresponde sefialar que las decisiones personales orientadas a mejorar
las condiciones econémicas, educativas, laborales o de salud, ya sea mediante traslados
temporales, dentro o fuera del pais, no deben ser interpretadas de manera automatica
como una manifestaciéon de desinterés, desapego o abandono del vinculo afectivo y del
compromiso asumido con la pareja. Al contrario, tales decisiones -por lo general-
suelen estar motivadas por un propésito legitimo y socialmente aceptado de
superacion personal y de busqueda de bienestar, no solo individual sino también
familiar, en la medida en que procuran generar mejores oportunidades y condiciones

de vida para el grupo familiar en su conjunto.

32) En ese sentido, debe reconocerse que la dindmica de las relaciones actuales,
marcadas por la movilidad, la exigencia profesional y la multiplicidad de factores que

inciden en la organizacion de la vida en comtn conlleva una interpretacion flexible y

5 Solari, Néstor Eliseo, Derecho de las familias, 2da edicién actualizada y ampliada, Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, La Ley 2023, p. 297; Patifio, INESN. (2025). Taller sobre Uniones Convivenciales.
Aspectos tedricos y précticos. Centro de Graduados de Derecho. Universidad de Buenos Aires (UBA).
Buenos Aires, Argentina.
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realista de los requerimientos de convivencia en los vinculos afectivos, por lo que la
continuidad de la relacién no puede medirse exclusivamente por la cohabitacion fisica,
sino también por la persistencia del proyecto comun, el sostén emocional, la
comunicacién sostenida y el cumplimiento de los deberes de solidaridad, apoyo y

respeto mutuo, aun a distancia.

33) De este modo, cuando una separacion fisica obedece a circunstancias razonables y
justificadas —como las sefialadas anteriormente — y no se acompafia de una ruptura
en los lazos afectivos o en el compromiso mutuo, no puede ser considerada como una
manifestacion de desintegracion del vinculo. Por el contrario, tales situaciones deben
ser valoradas desde una perspectiva que contemple la complejidad de los contextos
sociales y personales, evitando reduccionismos que podrian llevar a decisiones injustas

o desconectadas de la realidad contemporénea.

34) En definitiva, lo juridicamente relevante en este tipo de supuestos no es la
continuidad ininterrumpida de la convivencia fisica, sino la persistencia del proyecto
de vida en comtdn y el mantenimiento del compromiso afectivo entre los integrantes
de la pareja, en combinacién con los demas requisitos exigidos por la jurisprudencia.

En efecto, el legitimo anhelo de superacién personal, junto con la expectativa de
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mejorar las condiciones econémicas y sociales del ntucleo familiar, constituye una
motivaciéon frecuente que lleva a muchas personas a migrar o a establecerse
temporalmente en otros lugares, sin que ello implique, necesariamente, una ruptura o
un abandono del vinculo afectivo. Corresponde, por tanto, a los jueces del fondo
analizar en cada caso concreto si la falta de convivencia bajo un mismo techo obedece
a causas justificadas y ajenas al vinculo, y si, pese a ello, subsisten los elementos
esenciales del concubinato, debiendo dicho andlisis fundarse en las pruebas

debidamente incorporadas al proceso.

35) En ese sentido, la corte al fallar en la forma en que lo hizo, actué dentro del ambito
de la legalidad, sin incurrir con su proceder en las violaciones denunciadas por la parte
recurrente, al contrario, dicha alzada decidi6 apegada a los criterios jurisprudenciales
de esta Corte de Casacién, basando su fallo en las diversas pruebas que fueron
sometidas a su consideracion, las cuales ponder6 con el debido rigor, otorgandoles su
verdadero sentido y alcance, ofreciendo ademas motivos suficientes y pertinentes que
justifican satisfactoriamente la decision adoptada, en cumplimiento con las
disposiciones del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, por lo que procede
desestimar los medios de casacién que se examinan y consecuentemente, rechazar el

recurso que nos ocupa.
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36) En virtud del parrafo del articulo 54 de la Ley nam. 2-23, la Corte de Casacion
observara las disposiciones del derecho comin, en cuanto resulte necesario, en
consecuencia, por mandato del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Civil,
procede compensar las costas del procedimiento por haber sucumbido ambas partes

en puntos distintos de sus pretensiones.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica, los articulos 8, 10.3 literales a), b) y c), 12, 22.1, 26, 29 y 54
y su parrafo de la Ley nam. 2 de 2023, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de
Casacidn, 815.3, modificado por la Ley nam. 935 de fecha 25 de junio de 1935 y 2262
del Codigo Civil, 55, inciso 5 de la Constitucién y 131 del Cédigo de Procedimiento
Civil;

FALLA:
PRIMERO: RECHAZA el recurso de casaciéon interpuesto por [ N

contra la sentencia nim. 449-2024-SSEN-00039, dictada el 26 de febrero de 2024, por la

Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de San
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P, por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: [, s y .

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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