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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 4020-2021-EPEN-03817

Re. "
Fecha: 30 de mayo de 2025

Sentencia nam. SCJ-SS5-25-0530

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, regularmente constituida por los jueces Nancy I
Salcedo Fernandez, en funciones de presidenta; Fran Euclides Soto
Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega
Polanco, miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde
celebran las audiencias, hoy 30 de mayo de 2025, afios 182° de la
Independencia y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia publica,

como corte de casacion, la siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia recurrida.
Exposicion sumaria. Puntos de hecho

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido
apoderada del recurso de casaciéon interpuesto por [
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Guerrero, dominicano, mayor de edad, titular de la cédula de identidad

y electoral ntm. [N, [ F A . —_—
I, municipio Santo Domingo Este,

provincia Santo Domingo, actualmente recluido en la Penitenciaria
Nacional La Victoria, imputado, contra la sentencia penal nim. 1418-
2024-SSEN-00220, dictada por la Primera Sala de la Camara Penal de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo el 18
de julio de 2024, cuyo dispositivo copiado textualmente, se expresa de

la manera siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto

por el imputado NN, 4 través de sus
representantes legales Ledos. [ N BN R
I, W S, (i focha once (11) del

mes de octubre del ario dos mil veintitrés (2023), en contra
de la sentencia num. 54803- 2023-SSEN-00174, de fecha
tres (3) del mes de mayo del dos mil veintitrés (2023),
dictada por el Primer Tribunal Colegiado de la Cimara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de  Santo  Domingo, por las razones
precedentemente expuestas. SEGUNDO: Confirma en
todas sus partes la sentencia recurrida, por ser justa y
fundamentada en derecho, tal y como se ha establecido en el
cuerpo motivado de la presente decision. TERCERO:
Ordena que una copia de la presente decision sea enviada
al juez de ejecucion de la pena del departamento judicial
correspondiente, una vez transcurridos los plazos legales.
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CUARTO: Condena al imputado al pago de las costas, por
los motivos anteriormente expuestos. QUINTO: Ordena a
la secretaria de esta corte, realice las notificaciones
correspondientes a las partes, al Ministerio Publico y a las
victimas e indica que la presente sentencia estd lista para
su entrega a las partes.

1.2. El Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, mediante
sentencia nim. 54803-2023-SSEN-00174, de fecha 3 de mayo de 2023,
declar6 al imputado [, culpable de violar las
disposiciones contenidas en el articulo 331 del Coédigo Penal
dominicano, en consecuencia, lo condené a cumplir una pena de quince

(15) afios de prision, asi como al pago de las costas.

1.3. En la audiencia de fecha 22 de abril de 2025, fijada mediante la
resolucion nam. - SRES-00504, dictada por esta Sala el 17 de
marzo de 2025, fue escuchada la Lcda. Nelsa Almanzar, defensora
publica, en representacion de NN B N, parte
recurrente en el presente proceso, quien concluy6é de la manera
siguiente: Unico: En cuanto al fondo, estos honorables jueces tengan a bien
declarar con lugar el presente recurso de casacion, acogiendo todos los motivos
enunciados en el presente escrito de casacion, y por via de consecuencia,

procedan estos honorables jueces de manera principal ordenar la absolucion del
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imputado. Muy subsidiariamente, en caso de no acoger las conclusiones
principales que tengan a bien ordenar la celebracion total de un nuevo juicio,
por ante otro tribunal distinto del que dictd la sentencia. Costas de oficio por ser

asistido por la defensa publica.

1.4. La Dra. I, procuradora adjunta a la

procuradora general de la Reptblica, en representacion del Ministerio
Publico, concluyé de la manera siguiente: Unico: Que esta honorable Sala
tenga a bien rechazar el recurso de casacion interpuesto por el recurrente
D I e, toda vez que, la Corte a qua expuso con
razonamiento logico y con base la sustentacion de su decision fundamentada en
la combinacion de elementos probatorios, por lo que del andlisis de la decision
del tribunal se colige, que ha estructurado una sentencia logica y coherente, sin
ningun tipo de omision, con lo cual se revela que los aspectos invocados por el
recurrente no se corresponden con el contenido de la decision impugnada; por
lo tanto, los medios del recurso deben ser desestimados por carecer de

fundamento y de sustento.

1.5. Oido al juez presidente preguntar a la sefiora [N

I parte recurrida, lo siguiente: ; Usted quiere decir algo sobre su caso?

1.6. La sefiora [N, parte recurrida, respondi6 lo
siguiente: Yo soy la madre de [N, o interpuse la denuncia
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por violacion y porque también la embarazo, y quiero dejar algo claro, pueda ser
que haya dos pruebas, que supuestamente yo estoy contraria a la prueba, pero
aqui estoy con mi verdad de que ese nifio es hijo de [N  tenemos
problemas desde la primera prueba porque se supone si se le hace un ADN al
nirio B, el ADN tiene que hablar de ., no al final donde solo dice
negativo porque cuando empezaron con ese ADN era otro nombre de otro nirio

que no era el de él.

Visto la Ley nam. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos
del Poder Judicial, G. O., num. 11076 del 29 de julio de 2022; y la
resolucién nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba su reglamento de

aplicacion.

La presente sentencia fue votada, en primer término, por el
magistrado Francisco Antonio Ortega Polanco, a cuyo voto se adhirieron
los magistrados Nancy I. Salcedo Fernandez, Fran Euclides Soto

Sanchez y Maria G. Garabito Ramirez.

II. Medios en los que se fundamenta el recurso de casaciéon

2.1. El recurrente invoca contra la sentencia impugnada, los

siguientes medios de casacion:
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Primer Medio: Erronea aplicacion de una norma en
cuanto a la valoracion y la determinacion de los hechos,
(articulo 426 C. P. P.). Segundo Medio: llogicidad
manifiesta en la motivacion de una sentencia, en virtud del
articulo 24 y 426.3 del Codigo Procesal Penal.

2.2. En el desarrollo de los medios propuestos, el recurrente

arguye, lo siguiente:

Primer Medio: Resulta que los jueces de la corte realizaron
una incorrecta determinacion de los hechos y de la prueba
en base a la declaracion de la testigo victima, en el cual la
joven no tiene ningun problema mental, la discapacidad
intelectual moderada no es un problema de salud mental.
Resulta que los jueces de la corte realizaron una incorrecta
motivacion de la sentencia en cuanto a la motivacion de la
sentencia en lo referente de la prueba testimonial de la
victima, ver su declaracion en la sentencia ler. grado.
Resulta que los jueces de la corte no motivan la sentencia
en base al tipo penal de violacion sexual articulo 331 [N
W Resulta que los jueces de la corte ademds no motivaron
la sentencia en base a la prueba de ADN realizada al menor
de edad que establecen que el imputado no es el padre de
dicho menor por lo cual se descarta el tipo penal de
violacion en vista que el plano fictico del Ministerio
P1iblico establece que producto de la violacion realizada a la
joven esta quedo embaraza. Resulta que un requisito de los
tipos penales de violacion sexual es el constreriimiento, uso
de la fuerza fisica, que estamos frente a una victima adulta
que la misma tiene discernimientos, al momento que ella
dice que abusaron de ella el supuesto agresor no tenia arma
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ni objeto para someterla. Respecto a los demds elementos de
prueba de cardcter documental que fueron valorados por el
a quo como son la denuncia, orden de arresto y las actas de
registro de personas y de arresto en virtud a una orden
judicial, los cuales por si solo no serian elementos de
pruebas conforme al articulo 261 del C. P. P. [...] Resulta
que con estos elementos de prueba que fueron aportados por
el organo acusador resultaba evidente que mno se
configuraba la calificacion juridica atribuida al recurrente,
ya que es imposible poder establecer si ciertamente estamos
ante la presencia de una agresion sexual o de otro tipo
penal. Esta necesidad de que las pruebas sean corroboradas
por otras para brindar certeza, y especialmente los
testimonios referenciales que son los mds propensos a llevar
informacion falsa a los tribunales, estd enfaticamente
establecida en la jurisprudencia penal internacional, cuyas
motivaciones al respecto podrian ser de mucha utilidad
para los jueces dominicanos y podria servir de guia para
resolver este conflicto. Segundo Medio: Resulta que los
jueces no motivan de manera clara y coherente la decision
en cuanto a la calificacion juridica de violacion sexual solo
se limita a transcribir los articulos 172 y 333 del Codigo
Procesal Penal. Resulta que los jueces de la corte no
motivan la sentencia en base al tipo penal de violacion
sexual articulo 331 [N, Resulta que los jueces de la
corte ademads no motivaron la sentencia en base a la prueba
de ADN realizada al menor de edad que establecen que el
imputado no es el padre de dicho menor por lo cual se
descarta el tipo penal de violacion en vista que el plano
factico del Ministerio Publico establece que producto de la
violacion realizada a la joven esta quedo embaraza. La
sentencia que no contesta las conclusiones presentadas por
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las partes en el proceso adolece de motivacion suficiente v,
en consecuencia, no cumple con los parametros del debido
proceso. Motivar una sentencia supone, entre otros
elementos, darle respuestas fundamentadas en derecho a los
pedimentos presentados por las partes. En el presente caso
ha quedado fehacientemente establecido que el tribunal que
dicto la sentencia recurrida no cumplio con la obligacion de
contestar las conclusiones de las partes. Como consecuencia
de ello, la indicada sentencia carece de una motivacion
suficiente y no se cumplié con una de las garantias del
debido proceso, como lo es la obligacion de motivacion. Ante
tan evidente violacion procede que la sentencia recurrida
sea anulada. Como se observa, para determinar si la
Primera Sala de la Corte de Apelacion de Santo Domingo
violo los precedentes anteriormente expuestos, se hace
necesario verificar si dicho tribunal respondio los medios en
que se fundo el recurso de apelacion interpuesto por el serior
. [...] Resulta que la Segunda
Sala de la Corte ha incurrido en la falta de motivacion de la
sentencia (art. 24 del Codigo Procesal Penal). El tribunal
de marras incurre en una falta de motivacion, ya que no
explica, de manera clara y precisa, en qué se baso para
retener todos los tipos penales endilgados, siendo a todas
luces un razonamiento que no se sustenta con lo que se
pudo demostrar ante el plenario. Luego el tribunal pasa a
transcribir todos los articulos de los tipos penales
endilgados, sin dar motivaciones suficientes y particulares
al caso que nos ocupa y con su proceder cometen una
vulneracion a la constitucion y a los precedentes
constitucionales emitidos por el Tribunal Constitucional.
Resulta que los jueces de la Sequnda sala de la Corte no
establece: al abordar el contenido de este derecho desde la
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valoracion de la prueba y la obligacion de expresar las
razones por las que le otorga valor probatorio, como el
abordaje de las razones por las que decide condenar al
recurrente, bajo la concepcion de lo que la Suprema Corte
de Justicia denomina como “falta de estatuir”, sostienen
que esto “implica una obstaculizacion al derecho de defensa
de la parte que ha resultado vencida, asi como a la
posibilidad de que sea revisada la actuacion judicial por un
tribunal de alzada. [...]

III. Motivaciones de la corte de apelacién

3.1. La Corte a qua fundament6 su decision de la manera siguiente:

[...] Que esta corte verifica que el Tribunal a quo otorgo
valor probatorio suficiente a las declaraciones que
ofrecieron los testigos en el juicio que se llevo a cabo contra
el encartado [N, [0 cual a juicio de
esta corte ha sido correcto, dado el hecho de que se puede
apreciar que los testigos que declaran relatan las mismas
circunstancias en que el imputado violo sexualmente a la
joven de 25 arios [N, 14 cual tiene una
condicion especial, aprovechindose que la victima se
encontraba sola en la casa y que su madre habia salido a
trabajar y dejo la puerta de hierro cerrada y la puerta de
tola junta, para halar la llave con un palo y penetrar a la
vivienda y violar sexualmente a la victima, dejdndola
embarazada, lo cual se corrobora con el certificado médico
legal, el cual concluye: "1. Joven cursa con embarazo de
34.1 semanas por ultrasonografia con wvitalidad fetal.
Referida a consulta de alto riesgo obstétrico. 2. Presenta a
la evaluacion médica genitalforense, hallazgos a nivel de la
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membrana himeneal compatible con la ocurrencia de
desfloracion antigua". Asimismo, el testimonio de la
victima se corrobora con el informe psicologico realizado a
esta, toda vez que alli narra los hechos en que seriala al
imputado como la persona que penetrd a su casa y tuvo
relaciones sexuales con ella, refiriendo que para penetrar a
la casa tomé un palo para alcanzar la llave y que esta
empezo a "llamar la gente", lo cual corresponde a evento de
sorpresa hacia la victima, es decir, que se evidencia una
relacion sexual no consentida. Que ademds se trata de una
victima con condiciones especiales, que ha relatado como
fue violentada de manera sexual y que tuvo que pedir ayuda
a los wvecinos, siendo estas personas que ponen en
conocimiento a la madre de la joven de que lo que estaba
aconteciendo. En esas atenciones, partiendo de lo anterior,
tales aseveraciones sostenidas por los testigos constituyen
el cuadro fictico de violacion sexual, porque no cabe duda
de que el encartado ha sido la persona que penetro a la casa
de la victima y sostuvo relaciones sexuales con ella, por lo
que el tribunal sentenciador establecio motivos razonables
del porqué atribuyo credibilidad a dichos testimonios y
retuvo como cierto tales hechos, con lo cual se descarta el
arqumento dado por el recurrente de error en la
determinacion de los hechos y en la valoracion de las
pruebas, por lo cual se desestima este motivo, por falta de
fundamentos. En cuanto al sequndo motivo planteado por
el recurrente, esta alzada entiende que el a quo obro como
corresponde al ponderar real y efectivamente tanto de
manera individual como conjunta cada prueba y explicando
de manera detallada las razones por las cuales les otorgo
determinado valor, y en base a la sana critica racional,
permitiéndoles asi fijar los hechos en la forma en que los
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hicieron, estableciendo su responsabilidad penal en los
mismos y subsumiendo los hechos en una adecuada
calificacion juridica de violacion al articulo 331 del Codigo
Penal dominicano, en razon a que, como bien se establecio
anteriormente, en la especie las pruebas evidenciaron fuera
de toda duda razonable que el imputado fue la persona que
viold sexualmente a la victima, quien tiene una condicion
especial, aprovechando que esta se encontraba sola en su
casa para valerse de maniobras para penetrar a la casa,
tomando la llave de dicha casa con un palo, para cometer su
hazania; siendo esto lo analizado por el tribunal y con lo cual
estd conteste esta corte, por lo que se entiende que el
Tribunal a quo valoro de manera adecuada la prueba lo que
se verifica en toda la linea motivacional de la decision objeto
de recurso, al tenor de lo que disponen los articulos 172 y
333 del Codigo Procesal Penal, dando el justo valor a cada
una, [....J, de modo que las conclusiones a que lleguen sean
el fruto racional de las pruebas en las que se apoyan y sus
fundamentos sean de fdcil comprension. Las decisiones se
adoptan por mayoria de votos. Los jueces pueden fundar
separadamente sus conclusiones o en forma conjunta
cuando existe acuerdo pleno. Los wvotos disidentes o
salvados deben fundamentarse y hacerse constar en la
decision. De igual modo, cumplio con el precepto del
articulo 24 del Codigo Procesal Penal, al explicar y dar
motivos suficientes de las razones que lo llevaron a fallar en
la forma en que lo hizo y pronunciar sentencia condenatoria
en contra del justiciable, por resultar las pruebas
contundentes y suficientes, en consonancia con el criterio
constante de la Suprema Corte de Justicia, que dispone:
"que conforme nuestra normativa procesal penal en su
articulo 24, la motivacion de una decision debe ser concreta
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y no abstracta, puesto que la exposicion de razonamientos
generales sin ninguna conexion con el caso sometido a su
consideracion se constituyen en arbitrarios y no cumple
ninguna de las finalidades de la ley que rige la materia, por
via de consecuencia, en la motivacion de la sentencia debe
expresarse el conocimiento de las razones de hecho y de
derecho que justifiquen su dispositivo sin que esta corte
pueda advertir que exista dentro del contenido de la
sentencia contradiccion o ilogicidad alguna, por lo que este
medio asi planteado por el recurrente debe ser rechazado.
Es importante destacar, que, aunque no fue un pedimento
formal dentro de los errores aducidos por la defensa del
imputado, esta alzada responderd la manifestacion que esta
realizo respecto de la prueba de ADN realizada con relacion
a la paternidad del imputado sobre el nirio nacido a la
victima, esto asi a fin de garantizar el derecho
constitucional de ser escuchado que corresponde al
imputado. En estas atenciones, este tribunal de alzada
procede a tutelar el derecho antes mencionado respondiendo
a la afirmacion de la defensa letrada sobre la referida
paternidad manifiesta que aun cuando el nirio no haya
resultado a través de la prueba cientifica, como hijo del
imputado, ha sido un hecho irrefutable en el entendido de
que fue probado mas alld de duda razonable, que la accion
tipica y antijuridica de violacion sexual aprovechando la
falta de capacidad intelectual de la victima y que esta se
quedaba sola en su casa mientras su madre trabajaba, por
lo que independientemente de la paternidad, el tribunal
sustento en hecho y derecho la violacion sexual.
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IV. Consideraciones de esta Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia

41. El imputado [N P PN, recurrente en
casacion, fue condenado por el tribunal de primer grado a cumplir la
pena de quince (15) afios de prision, tras ser declarado culpable de violar
las disposiciones contenidas en el articulo 331 del Coédigo Penal
dominicano, en perjuicio de [, representada por la
sefiora [ decision que fue confirmada por la Corte a

qua.

4.2. En sus medios de casacion el recurrente alega, de manera
similar, que la jurisdiccion de apelacion incurrié en una errénea
aplicaciéon de la norma, en lo relativo a la valoraciéon probatoria y
determinacién de los hechos, debido a que la victima no tiene ningtn
problema mental, sino mas bien discapacidad intelectual moderada.
Que esa instancia judicial no motivé la sentencia, ni con base en el tipo
penal de violacién sexual (articulo 331 Coédigo Penal dominicano) ni en
la prueba de ADN realizada que establece que él no es el padre del hijo

de la victima.

4.3. Plantea que con los elementos de prueba aportados por el

organo acusador resulta evidente que no se configura la calificacion
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juridica atribuida, al resultar imposible establecer si se trata de una
agresion sexual o de otro tipo penal; que dada la vinculacién que existe
entre sus alegatos, los mismos seran respondidos en conjunto por la Sala

de Casacion penal.

4.4. El andlisis de la decision recurrida pone de manifiesto que la
jurisdiccion a qua contesto los tres (3) medios propuestos en el recurso
de apelacion, para lo cual tomé en cuenta lo fijado por el tribunal de
primer grado, y al respecto estim6 que las pruebas valoradas fueron
suficientes para determinar la responsabilidad penal del imputado en el
ilicito de violacién sexual. Estableci6, ademas, que esa jurisdiccion obré
correctamente al ponderar cada prueba, tanto de manera individual
como conjunta, explicando de manera detallada las razones por las

cuales le otorg6 determinado valor.

4.5. En apelacion el recurrente hizo mencién de una prueba de
ADN relativa a la paternidad del hijo de la victima, y aunque no se traté
de un pedimento formal, esa instancia judicial establecié que, aun
cuando el nifio no haya resultado hijo de este, si fue un hecho irrefutable
y probado la accién tipica y antijuridica de violaciéon sexual
aprovechando la falta de capacidad intelectual de la victima y que esta

se quedaba sola en su casa mientras su madre trabajaba, por lo que
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independientemente de la paternidad, el tribunal sustenté en hecho y

derecho la violaciéon sexual.

4.6. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia comprueba,
tras verificar las pruebas presentadas, que, tal y como dispuso la
jurisdiccion a qua, a través de los elementos probatorios quedé probada,
maés alla de toda duda razonable, la participacion del justiciable en el
ilicito penal atribuido, esto sobre la base de que la victima lo acusa, de
manera inequivoca y constante, como la persona que aproveché que ella
se encontraba sola, tom6 la llave de la casa y entr, se dirigié hacia
donde ella se encontraba y sostuvo relaciones sexuales no consentidas,

procediendo esta a llamar gente.

4.7. La alzada advierte, ademas, que fueron valorados como
prueba una certificaciéon de la encargada de psicologia de la Asociacion
Dominicana de Rehabilitacion, Inc, en la cual consta que la victima fue
diagnosticada con discapacidad intelectual y arrojé6 un coeficiente
intelectual total de 46, ubicandola en rangos muy bajos en comparacion
con una muestra estandarizada en jévenes de su edad. De igual modo,
fue analizada la evaluacién psicolégica a la cual fue sometida la victima,
a través del método de entrevista semiestructurada, en la cual consta

que: Por su condicion de salud mental, no se ha podido realizar una entrevista
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con mads detalles, ya que la usuaria posee rasgos de alguna condicion especial a
nivel cognitivo no diagnosticada, manifiesta en el curso del lenguaje, lo cual
impide una conversacion fluida, aunque es entendible, e identifica la persona
que la agredio sexualmente. Recomendaciones: Evaluar estado de salud mental

con un psiquiatra forense. Tomar las medidas de lugar.

4.8. En el caso presente, es evidente, tal y como dispuso la
jurisdiccion de primer grado y confirmoé la Corte a qua, que las pruebas
si fueron suficientes para destruir con la presuncién de inocencia del
imputado. Y, contrario a sus criticas, la instancia de segundo grado si se
refiri6 al aspecto relativo a la prueba de ADN., fundamento con el cual
se encuentra conteste esta alzada, en razén de que lo juzgado ha sido la
responsabilidad penal de este, no asi su paternidad con respecto al hijo

de la victima.

4.9. En la especie, conviene establecer que, en el caso, se encuentran
configurados los elementos constitutivos de la violaciéon sexual,
consistentes en: 1) Elemento material: El acto de acciéon sexual (la
penetracion vaginal) cometida con constrefiimiento, amenaza, engafio
ejecutado por el inculpado en agravio de la victima, la cual, tal como se
deriva de las pruebas, padece de discapacidad intelectual; 2) Elemento

intencional: La intencién criminal, o sea la voluntad del imputado

16

Av. I, Esq. e, centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito

Nacional, Rep. Dom. Tel N - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do « e-mail: I




REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 4020-2021-EPEN-03817

Re. "
Fecha: 30 de mayo de 2025

P dirigida conscientemente a cometer el acto

sexual ilicito; 3) Elemento de la sorpresa con el cual fue realizado el acto
ilicito, al entrar, de manera sigilosa, tomar las llaves que se encontraban
enganchadas con un palo y acceder a la residencia de ella; y 4) El
elemento legal: Hecho previsto y sancionado en el articulo 331 del
Cédigo Penal dominicano; por lo cual, no hay nada que reprochar a las
jurisdicciones previas, por consiguiente, rechaza la denuncia

presentada.

4.10. Al no verificarse la existencia de las criticas invocadas por el
recurrente contra la sentencia impugnada, procede rechazar el recurso
de casacion de que se trata, de conformidad con las disposiciones del
articulo 427.1 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley nam. 10-
15, del 10 de febrero de 2015.

V. De las costas procesales

5.1. Para regular el tema de las costas el articulo 246 del Coédigo
Procesal Penal, dispone que: “Imposiciéon. Toda decisiéon que pone fin a
la persecucion penal, la archive o resuelva alguna cuestion incidental, se
pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son impuestas a la

parte vencida, salvo que el tribunal halle razén suficiente para eximirlas
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total o parcialmente”. En la especie, procede eximir al recurrente del
pago de las costas del proceso, por estar asistido de un defensor publico,
razon suficiente para determinar que no tiene recursos para el pago de

estas.
V1. De la notificacion al juez de la ejecucién de la pena

6.1. Los articulos 437 y 438 del Codigo Procesal Penal, modificado
por la Ley nim. 10-15, mandan que copia de la presente decision debe
ser remitida, por la secretaria de esta alzada, al juez de la ejecucién de la

pena del departamento judicial correspondiente, para los fines de ley.

VII. Dispositivo

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casacion

interpuesto por [N M I

en contra de la sentencia penal nam. 1418-
2024-SSEN-00220, dictada por la Primera Sala
de la Camara Penal de la Corte de Apelaciéon
del Departamento Judicial de Santo Domingo
el 18 de julio de 2024, cuyo dispositivo aparece
copiado en parte anterior del presente fallo.

Segundo: Exime al recurrente del pago de las
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costas del procedimiento, por los motivos
antes expuestos.

Tercero: Ordena al secretario general de la
Suprema Corte de Justicia la notificacion de la
presente decision a las partes y al juez de
ejecucion de la pena del departamento judicial
de Santo Domingo.

Firmado: Nancy 1. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto Sanchez, Maria G.
Garabito Ramirez, Francisco Antonio Ortega Polanco.

I N I, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe, que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

EVPE/Gg/Are
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