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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero
Montero, I v I, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 30 de junio de 2025, afio 182.° de la

Independencia y afio 162.° de la Restauracién, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [N v e
PN, quienes tienen como abogados constituidos y apoderados
especiales al Dr. [N v al Ledo. M.

de generales que constan en el expediente.

En este proceso figura como parte recurrida [N, quien actian

en nombre y representacion de su hija menor . v la sefiora [N
PN, quienes tienen como abogado constituido y apoderado especial al Dr. [l

PN, de generales que constan en el expediente.
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Contra la sentencia civil nam. 0319-2021-SCIV-00101 dictada por la Cadmara Civil,
Comercial y de Trabajo de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de San
Juan de la Maguana, en fecha 14 de noviembre de 2021, cuyo dispositivo copiado

textualmente dispone lo siguiente:

PRIMERO: En cuanto al fondo, RECHAZA el recurso de apelacion interpuesto por

los setores [N [ NN O v (O N e e por
intermedio de sus abogados constituidos y apoderados especiales Dr. [

N,  los Licdos. NN i Chascoris [N
DN, contra la sentencia civil niim. 0322-2021-SCIV-00026 de fecha
5 de febrero de 2021, dictada por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana, a favor de las

serioras [N, e representacion de su hija menor de edad [N
By e dominicanas, mayores de edad, portadoras de
las cédulas de identidad y electoral niims. [ v BN, por

consiguiente, CONFIRMA la sentencia objeto de recurso en todas sus partes y con
todas sus consecuencias juridicas, por los motivos expuestos. SEGUNDO: Condena

a los recurrentes N v I, al pago

de las costas civiles del procedimiento, ordenando la distraccion de las mismas a favor

y provecho del Dr. [N v o Lic. B

abogados que afirman haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:
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A)Entre los cuales constan: a) el memorial de casacion depositado en fecha 7 de febrero
de 2022; b) acto nam. 06/2022 instrumentado en fecha 9 de febrero de 2022, por el

ministerial EEE, contentivo de emplazamiento; ¢) el memorial de
defensa depositado en fecha 1 de marzo de 2022; d) acto nam. 131/2022 instrumentado

en fecha 25 de febrero de 2022, por [N NN I, contentivo de

notificacién de memorial de defensa y constitucion de abogados; e) el dictamen de la
procuradora adjunta, I, de fecha 9 de febrero de 2024, donde
expresa que procede dejar al criterio de la Suprema Corte de Justicia , la solucién del

presente recurso de casacion.

B) En virtud de las facultades conferidas por el articulo 93 de la Ley ntm. 2-23, del 17
de enero de 2023, sobre Recurso de Casacién, esta Primera Sala prescinde de la

necesidad de celebracion de audiencia.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacién figura como parte recurrente [ BN

P y e v como parte recurrida [NEG_—_—_—_————
BN, quien actda en nombre y representacion de su hija menor ., y Maria
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D Y . Del estudio de la sentencia impugnada y de los

documentos a que ella se refiere, se advierten los eventos procesales siguientes: a) en
ocasion de una demanda en particiéon de bienes sucesorios incoada por las actuales
recurridas contra las hoy recurrentes, la Cdmara Civil, Comercial y de Trabajo del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana mediante
sentencia civil nim. 0322-2021-SCIV-00026 de fecha 5 de febrero de 2021, decidio
acoger en parte la referida demanda, en consecuencia orden¢ la particion y liquidacion
de los bienes perteneciente al de cujus [N, comisionando notario
publico y agrimensor para la realizaciéon de las labores de particién, auto
comisiondndose juez comisario para presidir las labores; b) contra dicho fallo, los
demandados originales interpusieron recurso de apelacion, decidiendo la corte a qua,
mediante la sentencia ahora impugnada, rechazar la accién recursiva y confirmar la

sentencia apelada.

2) La parte recurrente invoca los siguientes medios de casacion: primero: violaciéon a
la ley, al derecho de defensa y al debido proceso (Arts. 39, 68 y 69, parrafo 4y 7 de la
Constitucion); segundo: falta y errénea ponderacion de los medios de prueba del

recurrente; tercero: desnaturalizacion, falsa apreciacion de los hechos y documentos de
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la causa; cuarto: insuficiencia de motivos y violacién al art. 141 del Codigo de

Procedimiento Civil dominicano.

3) En el desarrollo del segundo, un aspecto del tercer y cuarto medios de casacién, los
cuales se analizan de manera conjunta por su estrecha vinculacién y por convenir a la
pertinente solucion procesal que se adoptara, la parte recurrente sostiene que la
sentencia dictada por la alzada confirmd, de manera errénea, la decisién recurrida en
apelacion, bajo el argumento de que ciertos bienes pertenecian al fallecido sefior [l
PN v, por ende, a sus legitimos herederos. Dicha conclusion, afirma la
recurrente, se sustent6 en el acto de notoriedad de declaraciéon de mejoras nam. 235-
2019, depositado por los demandantes, sin embargo, la alzada no valoré que fue
debidamente aportado al proceso el acto de notoriedad de reconocimiento de
propiedad inmobiliaria y construccion de mejora num. 12-2022, asi como
certificaciones emitidas por autoridades municipales y titulos de propiedad, los cuales
acreditarian que el inmueble objeto de controversia pertenece a la sefiora [
B v no al referido sefior [N y aunque la sentencia recurrida
enumera las pruebas presentadas entre las paginas cinco (5) y doce (12), no ofrece
justificacién alguna respecto de las razones por las cuales determinadas pruebas no

fueron valoradas o se les nego6 eficacia probatoria.
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4) De igual forma, cuestionan la credibilidad de los testimonios ofrecidos por la parte
recurrida y sostiene haber presentado pruebas documentales y testimoniales de mayor
fuerza probatoria. En ese sentido, alega que la sentencia impugnada incurre en una
insuficiencia de motivacién, al no exponer de manera clara y precisa los elementos

facticos y juridicos que sustentan la decisién adoptada por la corte a qua.

5) En defensa del fallo impugnado, la parte recurrida sostiene que el tribunal a quo,
hizo una ponderacién suficiente, para emitir la sentencia hoy recurrida, motivo por el

cual, lo planteado en el recurso de casacion, debe ser rechazado en todas sus partes.

6) La corte a qua para rechazar el recurso de apelaciéon y confirmar la sentencia apelada,
realiz¢ el siguiente razonamiento:

Que a partir del andlisis de las pruebas aportadas en este proceso, esta Corte de Apelacion ha
podido establecer que en fecha veintiséis (26) de enero del ario dos mil diecinueve (2019),
fallecié el serior [N portador de la Cédula de Identidad y Electoral No.
PN9158-12, tal y como se hace constar en el Extracto de Acta de Defuncion No.
10-030170-8, expedida en fecha veinte (20) de febrero del atio dos mil veinte (2020), por la
Oficial del Estado Civil del Municipio de San Juan de la Maguana, quien CERTIFICA: Que
en la Oficialia del Estado Civil de la Ira. Circunscripcion de San Juan de la Maguana,
registrado el veinte (20) de febrero del ario dos mil veinte (20/03/2019), se encuentra inscrito
en el Libro No. 00001 de registros de DEFUNCION, DECLARACION OPORTUNA, Folio
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No. 0052, Acta No. 000052, A7io 1991, el registro de DEFUNCION perteneciente a [

PN, Que ha sido establecido y probado con certeza que al momento de
fallecer al serior [ NN BN, le sobrevivieron algunos descendientes

directos, identificados mediante los documentos siguientes: Acta de Nacimiento No. 001331,
N N, N UM, aiio 2009, perteneciente a LESLY MIRANDA
HERNANDEZ; Acta de Nacimiento No. 000463, N, N, aiio 2001,
perteneciente a MARIA ISABEL MIRANDA HERNANDEEZ, los cuales fueron
procreados durante la unién de concubinato con la seiiora [N N
P del mismo modo, al serior NN, e sobrevivieron como
descendientes directos sus hijos [N Y e
PN, procreados con la seiiora [N, Que dentro del legajo

de pruebas documentales que integran este expediente se ha puesto de manifiesto que al

momento de fallecer el serior [N era propietario de algunos bienes
que al momento de su fallecimiento quedaron bajo posesion, administracion y usufructo de
su mujer la sefiora y de sus hijos [
N Y e, procreados con NG
contra quienes la seiiora [N actuando en representacion de
su hija [N y la seriora [, en su

propia calidad, interpusieron formal demanda en particion de bienes sucesorales, de la cual
fue apoderada la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Tribunal de Primera Instancia
del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana, que luego de conocer el procedo decidio
acoger la referida demanda mediante sentencia civil niim. 0322-2021-SCIV-00026 de fecha
5 de febrero de 2021, cuyo dispositivo ha sido copiado en otra parte de la presente sentencia.
Que no conformes con la sentencia antes indicada, los seriores [N
N Y e, a traves de sus abogados constituidos y
apoderados especiales, DR. [ I D e, v los LICDOS.

STALIN MILCIADES N Y CHASCORIS N e
DN, interpusieron recurso de apelacion contra la Sentencia civil niim. 0322-

2021-SCIV-00026 de fecha 5 de febrero de 2021, mediante Acto Niimero 034/2021, de fecha
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siete (07) de abril del dos mil veintiuno (2012), del Ministerial .
B, Alguacil Ordinario de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de

Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana, presentando los

elementos de prueba que han sido precisados en otra parte de esta sentencia en sustento de

su recurso, esgrimiendo los recurrentes una serie de planteamientos de hecho y de derecho

deben ser cuidadosamente ponderados y valorados por esta Corte de Apelacion, con el fin de
arribar a una decision no solamente revestida de legalidad, sino que ademds sea justa,

dandole a cada quien lo que en derecho le pertenezca, lo que contribuye al mantenimiento de
la armonia social y la confianza de los ciudadanos en la administracion de justicia.

7) En el mismo d&mbito de su motivacién la corte a qua expuso lo siguiente:

(...) Que del andlisis concordado de las pruebas aportadas al proceso por las partes, esta Corte
de Apelacion ha podido establecer que al momento de fallecer el serior [N NN
era propietario de wvarios bienes inmobiliarios que quedaron bajo posesion,
administracion y usufructo de sus hijos [ NN DN e Y e
P, procreados durante su relacion con la sefiora [y
BN que si bien es cierto que dentro de los bienes que actualmente poseen los indicados
sefiores existen algunos de ellos sobre los cuales podrian tener derechos adquiridos, conforme el
legajo de pruebas documentales sometidas al proceso y valoradas por esta alzada; sin embargo,
no menos cierto es que los demds bienes que pertenecian al finado [
dentro de los que se encuentran, entre otros, los bienes especificados en el Acto de Notoriedad
sobre Declaracion de Mejoras No. 235-2019, de fecha 25 de septiembre del anio dos mil
diecinueve (2019), instrumentado por el Dr. [N, e
BN de los del Niimero del Municipio de San Juan de la Maguana, dentro de los que se
especifican unas mejoras dentro de un solar que tiene una extension superficial de trescientos
ochenta metros cuadrados (380 mts2), consistentes en una casa construida de blocks, piso de
cemento, techada una parte de zinc, y otra parte en hormigon, esta ultima de dos niveles, con
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un anexo de un local comercial techado de aluzinc, piso de cemento, las cuales se encuentran
ubicadas en la calle I No. 97 de la ciudad de San Juan de la Maguana, que
cuenta con los siguientes linderos: Al Norte, Calle [N Al Sur, Propiedad de
los sucesores del fenecido Papi; Al Este, Propiedad de los sucesores del fenecido Cibao; y Al
Oeste, Propiedad del sefior Paquito, mejoras que construyo el fenecido [ N
BN con dinero de su propio peculio personal; por consiguiente, juridicamente hablando,
dichos bienes al corresponder en propiedad al finado [N, pertenecen en
derecho a sus legitimos herederos, que son sus hijos, sin excluir a ninguno de ellos. Que de la
ponderacion de las pruebas aportadas al proceso por las partes y de las declaraciones de los
testigos propuestos ha quedado evidenciado, sin lugar a duda razonable, que los sefiores [N
Y e, fueron las personas
que, tras el fallecimiento de su padre [N, guedaron en posesion, con la

administracion y usufructo de los bienes que a éste pertenecian, sin que se haya producido la
correspondiente particion de los bienes dejados por el de cuyus a favor de sus hijos, que son sus
continuadores juridicos; por consiguiente, habiéndose determinado, con absoluta certeza, que
LUIS MIRENDA MATOS, al momento de fallecer, ostentaba varios bienes de su propiedad,
que de hecho quedaron bajo la posesion, administracion y usufructo de sus hijos [
Y e, quienes de manera individual,
han tenido bajo posesion, administrando y usufructuado los bienes que en vida pertenecian a su
padre, ignorando y negando los derechos que asisten sus hermanas LESLY MIRANDA
HERNANDEZ y e, ambas procreadas durante la

unién consensual entre el seiior [ N RN v N "
. Que de la valoracion de las pruebas documentales y testimoniales que han sido

puestas bajo escrutinio de esta alzada, en armonia con los demds elementos de prueba que forman
el acervo probatorio de este proceso, han permitido a esta Corte de Apelacion arribar al
convencimiento l6gica y racional de que, contrario a los alegatos y agravios invocados por los
recurrentes en el sentido de que en el caso de la especie la sentencia recurrida debe ser revocada

bajo el fundamento de que en el caso concreto el sefior [N ol momento

de su fallecimiento no disponia de viernes (sic) de ninguna especie, y que, presuntamente los

Av. I, Esq. M, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep.
Dom. Tel.: NN « Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

YCAM/ Pig. 9



’I’UI}I-'.I{_][ DICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1245

Exp. nam. I RECA-00263

Partes: I y e vs. e v e
]

Materia: Particion de bienes sucesorales

Decision: CASA con envio

Ponente: Mag,. I

bienes que dicho ciudadano utilizaba como suyos y usufructuaba durante su existencia
pertenecian de manera absoluta a la sefiora NN con la cual procred a los
sefiores | NN N N Y [ S ——
demandados en particion y actuales recurrentes en apelacion, quienes tras el fallecimiento de su
padre [N, guedaron en posesion, administracion y usufructo de los
bienes que a éste pertenecian, sin que se haya producido la correspondiente particion de los
mismos entre todos sus hijos, entre los cuales se encuentran los demandantes y actuales
recurridos LESLY MIRANDA HERNANDEZ vy [N NN e
PN, guienes conjuntamente con sus hermanos [ NN N
N Y e, son los unicos y legitimos continuadores
juridicos de su difunto padre, el serior .

8) Por ultimo, sostuvo la alzada que:

Que en este proceso ha quedado de manifiesto que aungue los recurrentes [
Y N, han interpuesto su recurso
de apelacion bajo el fundamento de que al morir su padre, el seiior [N
BN, 110 habian bienes que partir, ya que para ellos, los bienes que poseia y usufructuaba
su difunto padre no les pertenecian en derecho, pues, dichos bienes eran propiedad exclusiva
de la madre de los demandados en particion y actuales recurrentes, la seriora [y

BN, en sintesis, que el serior [N 110 era duefio de nada; sin

embargo, a pesar de los alegatos de los recurrentes, mediante las pruebas aportadas al proceso

se ha establecido que el serior [N, procreo cuatro hijos, dos con la
seriora [N, gue son los demandados en particién y actuales recurrentes,

y dos hijas procreadas con la sefiora [N que no existe dudas
de que durante su vida el sefior [N fomento varios bienes, los cuales,

al producirse su fallecimiento, han quedado en posesion, administracion y usufructo de sus

hijos | I Y N Y [ e e .
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quienes se resisten en reconocer los derechos que legitimamente corresponden a sus hermanas
LESLY MIRANDA HERNANDEZ y e, vajo
el alegato de que su padre al morir no dejo nada, lo que ha quedado desvirtuado mediante las
pruebas documentales y testimoniales sometidas al proceso y valoradas por esta alzada; por
consiguiente, los bienes que en vida correspondian al hoy difunto [N NN
BN, deben ser partidos en proporciones iguales entre sus descendientes legitimos, que
son sus hijos, tinicos con vocacion sucesoral sobre los bienes y derechos de su difunto padre,
por tanto, es evidente que los derechos de los coherederos que no han recibido su herencia ni
han renunciado a ella, les pertenece en derecho, ya que es principio general que el derecho de
propiedad no prescribe (...) Que al haberse comprobado mediante la ponderacion de las
pruebas aportadas al debate que al momento de fallecer el ciudadano [N
era propietario de varios bienes, que el mismo era padre de cuatro hijos, cuyas
identidades han sido indicadas en otra parte de esta sentencia, quienes a la muerte de su
progenitor son los llamados a sucederle; no habiéndose entregado la parte proporcional que
dentro de la herencia de su padre pertenecia a los demandantes, que los mismos no han
renunciado a la sucesion que en derecho les pertenece, por par tales motivos y razones, esta
Corte de Apelacion debe rechazar por improcedente, mal fundado y carente de base legal, el
recurso de apelacion interpuesto por los sefiores [ v

PR, contra la sentencia civil nuim. 0322-202 1-SSEN-
00026, de fecha cinco (05) de febrero del atio dos mil veintiuno (2021) dictada por la Camara

Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
Juan de la Maguana; por consiguiente, la sentencia recurrida debe ser CONFIRMADA en
todas sus partes y con todas sus consecuencias legales, por las razones expuestas. Que las
conclusiones de los abogados de los recurridos deben ser acogidas por ser Justas y reposar en
pruebas y base legal, en tal sentido, el recurso de apelacion interpuesto por los recurrentes
debe ser rechazado por improcedente, mal fundado y carente de base legal; en consecuencia,
SE CONFIRMA en todas sus partes y con todas sus consecuencias juridicas la sentencia
objeto de recurso, por los motivos expuestos.
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9) El litigio tiene su origen en una demanda en particion de bienes sucesorios incoada
por N, quien actda en nombre y representacion de su hija
menor [N, y I en contra de I
Ny e, sustentada en el hecho de que al momento del
fallecimiento de [N -padre de las partes-, este era propietario de

varios bienes, los cuales quedaron en posesion de los demandados.

10) Conforme se deriva de la sentencia impugnada la corte a qua rechazé el recurso de
apelacion que la apoderaba y confirmo la sentencia apelada, la cual a su vez acogi6 la
demanda en particion, bajo el fundamento de que si bien los recurrentes interpusieron
su recurso de apelacion sustentados en que tras el fallecimiento de su padre, el sefior
PN, no habian bienes que partir, en razon de que para ellos, los bienes
que poseia y usufructuaba su difunto progenitor no les pertenecian en derecho, pues,
dichos bienes eran propiedad exclusiva de la madre de estos, la sefiora [
de las pruebas documentales y testimoniales sometidas al proceso la alzada retuvo que
el de cujus, si fomento varios bienes, particularmente las mejoras construidas dentro de
un solar con una extension superficial de 380.00 metros cuadrados, las cuales se

encuentran ubicadas [N de 1a

Maguana.
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11) Ha sido juzgado por esta Sala que la ponderaciéon de la prueba requiere una
apreciacion acerca del valor individual de cada una y luego de reconocido dicho
alcance, este debe ser estimado en proporciéon y convergencia con los demds elementos
acreditados, que, si bien los tribunales gozan de una facultad soberana de apreciacion,
una vez admitidos forman un todo para forjar en buen derecho la correcta conviccion

en el juzgador.

12) En ese orden, huelga destacar que la valoraciéon probatoria exige a los jueces del
fondo proceder al estudio del conjunto de los medios aportados por una parte para
tratar de demostrar sus argumentos de hecho, como los proporcionados por la otra
para desvirtuarlas u oponer otras circunstancias cuando estas le parezcan relevantes
para calificarlas respecto de su mérito, debiendo explicar en la sentencia el grado de
convencimiento que ellas han alcanzado para resolver el conflicto sobre todo cuando
en el debate se ha suscitado una contestacion en cuanto a la trascendencia de la prueba

sometida y su incidencia en la solucion del litigio.

13) En nuestro derecho prevalece el principio de soberania de los jueces del fondo en
la apreciacion de las pruebas, en caso de que ambas partes aporten piezas

contradictorias con igual valor, segtin la jerarquia establecida por la ley, estos deben
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apreciar la fuerza demostrativa de dichos medios de manera conjunta y conforme a las
circunstancias del caso, teniendo la obligacién de establecer textualmente el por qué les

otorgan mayor trascendencia justificativa a unos sobre los otros!.

14) En el presente caso, conforme se deriva de la sentencia impugnada, la corte de
apelacion forjo su criterio, en el sentido de que el de cujus [N fomento
los bienes cuya particion se pretendia, a partir de la valoracion del acto de notoriedad
nam. 235-2019, instrumentado en fecha 25 de septiembre de 2019, asi como de las
declaraciones de los testigos presentados por la parte demandante original, de los
cuales retuvo que las mejoras edificadas dentro de un solar con una extension
superficial de 380.00 metros cuadrados, ubicadas [
PN de 1a Maguana, fueron adquiridas tnicamente por el indicado
finado con sus propios recursos. No obstante, la hoy parte recurrente haber aportado
entre otros elementos probatorios, el acto de notoriedad de reconocimiento de

propiedad inmobiliaria y construccion de mejora nim. 12, de fecha 6 de octubre de

2021, instrumentado por el Dr. [, asi como las declaraciones
de los testigos [N [N [N FUN, [ e -y
P, con la finalidad de acreditar sus pretensiones relativas a que los

1'5CJ, 1ra Sala, nam. 8, 6 de febrero de 2013, B. J. 1227.
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referidos bienes fueron adquiridos exclusivamente por su madre la sefiora [N

B segun lo fundamenta el fallo criticado.

15) De lo anterior se desprende que, aun cuando la corte a qua describi6 las pruebas
aportadas por la parte recurrente, se limit6 a realizar un juicio de valoracién del acto
de notoriedad y del informativo testimonial aportado por los entonces demandantes,
omitiendo pronunciarse sobre los demas elementos probatorios depositados a la sazén
por la actual recurrente, sin exponer en su razonamiento decisorio los motivos por los
cuales desestimaba las demas piezas que fueron sometidas al contradictorio, en
particular, el acto de notoriedad de reconocimiento de propiedad inmobiliaria y
construccion de mejora y las declaraciones de los testigos presentados por la parte
apelante. En consecuencia, se advierte que la alzada se apart6 del principio de igualdad
de tratamiento de las partes, especificamente en lo que respecta al derecho a la
valoracion de la prueba, maxime cuando dichos elementos tienen un alcance dirimente

en el contexto de la controversia planteada.

16) En consonancia con lo expuesto, resulta pertinente precisar que, si bien conforme
a jurisprudencia reiterada los jueces no estan obligados a expresar motivos especificos

para acoger o desestimar un medio probatorio en particular, dicha regla admite una
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excepcion cuando en el proceso se han aportado documentos con valor probatorio
equivalente o que han sido objetados de manera reciproca, como ocurre en el presente
caso. Por tanto, era deber de la corte emitir un razonamiento particular respecto de las
piezas que le fueron sometidas al debate para dar razones sobre cémo fijo6 los hechos

que justificaban la demanda.

17) En virtud de lo anterior, se advierte que al juzgar la alzada los hechos de la forma
en que lo hizo, incurrié en los vicios de legalidad denunciados, en vista de que no
realizé un juicio de valoraciéon racional de los elementos probatorios que fueron
descritos precedentemente; en ese tenor, procede acoger los medios y el aspecto objeto
de examen y consecuentemente casar la sentencia impugnada sin necesidad de analizar

los deméas medios de casacion.

18) En ese sentido, de acuerdo con la primera parte del articulo 20 de la Ley nam. 3726-
53, sobre Procedimiento de Casacion, esta Suprema Corte de Justicia siempre que
casare un fallo, enviaré el asunto a otro tribunal del mismo grado o categoria que aquel

de donde proceda la sentencia que sea objeto del recurso.
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19) Cuando la sentencia es casada por violacién a las reglas procesales cuyo
cumplimiento esté a cargo de los jueces de fondo, las costas pueden ser compensadas,
al tenor del numeral 3 del articulo 65 de la Ley nam. 3726-53, del 29 de diciembre de
1953, sobre Procedimiento de Casacién; en tal virtud, procede compensar las costas del

procedimiento, lo que vale decisién dispositiva.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Reptblica, los articulos 1, 2, 5, 6, 11, 13, 15, 20 y 65 de la Ley ntum.
3726-53, sobre Procedimiento de Casacion, de fecha 29 de diciembre de 1953,
modificada por la Ley nam. 491-08, de fecha 11 de febrero de 2009, 141 del Cédigo de

Procedimiento Civil, articulo 93 de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de Casacion.

FALLA:

UNICO: CASA la sentencia civil nam. 0319-2021-SCIV-00101 dictada por la Camara
Civil, Comercial y de Trabajo de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de
San Juan de la Maguana, en fecha 14 de noviembre de 2021, retorna la causa y las partes

al estado en que se encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer
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derecho, las envia por ante la Camara Civil, Comercial y Trabajo de la Corte de

Apelacion del Departamento Judicial de Barahona, en las mismas atribuciones.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [N v
|

DN, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran

en la estampa.
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