REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1354

Expediente nam. (2024-R0435485)

Partes: I vs. Rodamientos y Repuestos A &Il
Materia: Resciliacién de contrato de alquiler

Decision: RECHAZA

Ponente: I—

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
jueces Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, [N O, Iy
P y I, miembros, asistidos del secretario general, en la sede de

la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional,
en fecha 30 de junio de 2025, afio 182° de la Independencia y afio 162° de la Restauracién,

dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [
quien tiene como abogados constituidos a los Ledos. [N, v
P, de generales que figuran en el expediente.

Figura como parte recurrida Rodamientos y Repuestos A & ., representada por

su administrador I 1a cual tiene como abogados constituidos
a los Ledos. [N R R N N y Maneury [N e, de

generales que figuran en el expediente.

Contra la sentencia civil nim. 026-03-2024-SSEN-00258, dictada en fecha 24 de mayo de
2024, por la Segunda Sala de la Camara Civil de la Corte de Apelaciéon del Distrito

Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente, dispone lo siguiente:
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Primero: Rechaza en cuanto al fondo el recurso de apelacion interpuesto por el serior

PN, en consecuencia, confirma la sentencia civil niim.
036-2023-SSEN-00723, de fecha 14 de junio de 2023, dictada por la Tercera Sala de la

Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, por
los motivos antes dados. Segundo: Condene a la parte recurrente, sefior .

I N N, al pago de las costas del procedimiento, ordenado su

distraccion y provecho a favor de los abogados constituidos y apoderados especiales de

la parte recurrida, licenciados [N y Maneury N
RN, quienes afirman haberlas avanzado en totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A. Constan: a) memorial de casacién depositado en fecha 12 de agosto de 2024; b) acto de
emplazamiento ntim. 1130/2024, instrumentado el 19 de agosto de 2024 por la ministerial
P, depositado en fecha 21 de agosto de 2024; ¢) memorial de
defensa depositado en fecha 3 de septiembre de 2024; y d) acto de notificacion del
memorial de defensa nim. 1355/2024, instrumentado el 4 de septiembre de 2024 por la
ministerial I, depositado en fecha 4 de septiembre de 2024.

B. Conforme al articulo 26 de la Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, la comunicacién del
recurso a la Procuradora General de la Republica y su consecuente dictamen no son
necesarios para el conocimiento y fallo del presente recurso de casaciéon. Asimismo, en
virtud de las facultades conferidas por el articulo 29 de la misma ley, esta Primera Sala

prescinde de la celebracion de audiencia.
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LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:
T
1) En el recurso de casacion que nos apodera figura como parte recurrente [N
PN v como parte recurrida Rodamientos y Repuestos A & [N
B Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos contenidos en ella, se

advierte lo siguiente: a) el litigio se origind en ocasién de la demanda en recisiéon de

contrato incoada por Rodamiento y Repuestos A & I, en contra de N

I, en ocasion del vencimiento del contrato de alquiler suscrito
entre estos en fecha 29 de marzo de 2015, cuyo objeto se traté del inmueble identificado
como local comercial, construido en block y hormigén armado con un area de 225 m?,
ubicado en la avenida Independencia, kilémetro 8%2, local nam. 9, sector Miramar, Distrito
Nacional; b) de la referida accioén resulté apoderada la Tercera Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, que dict6 la sentencia
civil ntm. 036-2023-SSEN-00723, de fecha 14 de junio de 2023, a través de la cual le otorg6
la verdadera connotacién a la demanda como resciliacién,, ordend la resciliacion del
contrato de alquiler y ordend el desalojo del demandado; c) la decisiéon fue recurrida en
apelacion por la parte demandada y la corte a qua, mediante la sentencia que ahora se

impugna en casacion, rechazé el recurso y confirmé la sentencia de primer grado.

Incidentes
Sobre el pedimento de inadmisibilidad del recurso
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2) Procede valorar en primer orden casacion, el pedimento planteado por la parte recurrida
en su memorial de defensa, en el sentido de que se declare inadmisible el recurso de
casaciéon por no mencionar ningtin medio conforme al articulo 65 de la ley ni ningtn

motivo especifico.

3) El argumento en que se sustenta el medio de inadmision objeto de examen por la parte
recurrida se dirige contra los medios denunciados por el recurrente. En ese sentido es
pertinente destacar que desde el punto de vista de la técnica de la casacién la situacion
procesal denunciado podria dar lugar a la inadmisién del medio de que se trata, mas no
del recurso, lo cual impone valorar cada medio en particular en ocasiéon del conocimiento
del recurso. En consecuencia, cuando el memorial adolece de la articulaciéon de los vicios

denunciados lo procedente seria el rechazo del recurso de casaciéon y no su inadmision?.

4) En ese contexto, como el medio de inadmision de que se trata no cuestiona los
presupuestos de admisibilidad del recurso, procede desestimarlo, sin desmedro de
examinar la admisibilidad de los medios de casacién en el momento oportuno, lo cual vale

decision dispositiva.
Sobre los pedimentos de confirmacion y revocacién de la sentencia impugnada

! SCJ-PS-22-1857, 29 de junio de 2022; B. J. 1339
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5) Procede dar respuesta a los pedimentos de las partes, indicados en sus respectivos
memoriales de casaciéon y defensa, donde el recurrente procura que sea revocada la

sentencia impugnada y la recurrida que sea confirmada.

6) En el contexto de la pretension impetrada, es oportuno retener que el articulo 7 de la Ley
nam. 2-23, dispone que: EI recurso de casacion censura la no conformidad de la sentencia
impugnada con las reglas de derecho. Pirrafo. La Corte de Casacion decide si la norma juridica ha
sido bien o mal aplicada en los fallos dictados en tinica o en tiltima instancia por los tribunales del

orden judicial.

7) De la referida norma se deriva que, en principio, la Corte de Casacién no tiene
competencia para juzgar aspectos de fondo, salvo la excepcion relativa a la casacion de
instancia, segtn se deriva del mandato del articulo 38 de la ley, que regula la materia. En
esas atenciones procede desestimar la pretensiéon objeto de examen, lo cual vale

deliberacion.

8) Cabe retener como situaciéon procesal relevante, que conforme el contenido del referido
recurso, visto en el contexto de medios advierte que persigue la casacion del fallo
impugnado, lo que nos permite juzgar el recurso de que se trata, segtin el marco procesal

que disena la Ley ntim. 2-23, sobre recurso de casacion, en tanto que casar se corresponde

Av. I, Esq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. - Tel.: BN - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do/
EMOM/ P&g.5



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-P

Exped..... .o .. .........

Partes- I -~ P n e et o D fee A o
Mater

Decision: RECHAZA
Ponente: IN—

procesalmente con la anulacién, conforme la nocién doctrinal prevaleciente?. En esas
atenciones, procede valorar si ha lugar decidir el recurso en su fase de prueba de
admisibilidad y consecuentemente en cuanto al fondo recurso de casacion en lo relativo a

ese contexto.

Medios de casacion

9) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los siguientes medios de casacién:
primero: violacion al articulo 69 de la Constituciéon de la Republica Dominicana; segundo:

violacién al articulo 50 de la Constitucién de la Reptublica Dominicana.

Sobre las pretensiones incidentales relativas a la falta de acreditacion de interés

casacional

10) La parte recurrida denuncia en su memorial de defensa que la parte recurrente no ha
cumplido con la Ley 2-23, ya que su recurso no se encuentra amparado en el articulo 10 de

la mencionada normativa y solicita la inadmisibilidad del recurso por su improcedencia.

11) De conformidad con la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion
se concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea un marco

regulatorio con eje de optimizacién donde prevalece una vision institucional.

2 5CJ-PS-24-0798, 30 de abril de 2024, B] 1361.

Av. I, Esq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. - Tel.: BN - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do/
EMOM/ Pag. 6



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-1354

Expediente nam. (2024-R0435485)

Partes: I vs. Rodamientos y Repuestos A &Il
Materia: Resciliacion de contrato de alquiler

Decision: RECHAZA

Ponente: I—

12) En el dmbito de la regulacion se trata de una via restrictiva que procede contra las
sentencias que enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el
numeral 3 de dicho texto legal habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias e
incidentales que pongan fin al proceso o han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi
como aquellas sentencias de fondo, dictadas en tnica o en dltima instancia, que en la

solucion del recurso de casacion presenten interés casacional.

13) El interés casacional como institucién procesal reviste 3 vertientes: i) en primer lugar,
el denominado interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el &mbito del articulo
10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia; ii) Igualmente existe el interés
casacional presunto aplicable a un glosario de materias en las que no se requiere que se
acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa, las cuales estan sefialadas en el
numeral 1 del articulo 103; y, iii) Igualmente, ha lugar a retener interés casacional presunto
cuando se haya incurrido en una infraccién , conforme resulta del &mbito y alcance del

articulo 12 de la citada ley.

3 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los
consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias extranjeras, competencia de los
tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asf como la situacién que concierna
a una cuestién de constitucionalidad juzgada por la jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia impugnada.
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14) La parte recurrente denuncia los medios que han sido indicados anteriormente, los
cuales se enmarcan dentro de las violaciones a las reglas para el dictado de la sentencia a
cargo de los jueces, es decir que corresponden a las denominadas infracciones procesales,
por lo que procede rechazar el pedimento de la parte recurrida y el anélisis de los medios

mencionados por estar revestidos de interés casacional presunto.

En cuanto al interés casacional presunto por infraccién procesal

15) Las infracciones se definen como la aplicacién incorrecta o indebida de una norma de
caracter sustantivo o procesal, consideradas como vicios en la motivacién de parte de los
jueces. Estas pueden ser, entre otras: la omision de estatuir, la falta, contradiccion,
incongruencia o insuficiencia de motivacion, la violacién a las reglas de competencia
funcional o en razén de la materia, asi como la vulneracion a las normas procesales o de

orden material cuya aplicaciéon u observancia corresponda a los jueces.

16) En su primer medio la parte recurrente denuncia violacién al articulo 69 de la
Constitucion dominicana, fundamentado en que no fueron valoradas las declaraciones y
pruebas escritas depositadas por él y esto llevé a condenas injustas por parte de los jueces

apoderados.
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17) Cabe retener que la parte recurrente no articula razonamiento alguno, en cuanto al
medio objeto de examen, relativo a la falta de valoracién de las pruebas, especificamente
cudles fueron esas pruebas escritas y declaraciones supuestamente no valoradas, asi como
su influencia e incidencia dirimente en la decision impugnada. En esas atenciones se deriva

que se trata de un medio que se corresponde con la técnica de la casacion.

18) En consonancia con lo expuesto, ha sido juzgado por esta sede que para que un medio
de casacion sea ponderado, se precisa que este sea debidamente desarrollado*. Es la parte
recurrente quien debe establecer de forma detallada las razones por las que considera que
la alzada ha incurrido en algtn vicio, indicando especificamente cudl es el vicio, en qué
parte del fallo impugnado este se verifica y las razones por las que se incurrié en este.
Cunado un medio de casacion carece de desarrollo ponderable, la sancioén aplicable es la

inadmision. En ese sentido se declara inadmisible. bajo el matiz de la situaciéon expuestas.

19) En el segundo medio invocado, la parte recurrente argumenta que en el fallo
impugnado se violent6 su derecho a la libertad de empresa consagrado en el articulo 50 de
la Constitucion, con una demanda que -segin alega- es injusta e ilegal, pues este se trata
de una persona que sustenta a su familia de ese punto comercial y ahora lo quieren
despojar por el alegato del recurrido de no querer continuar con el contrato de alquiler.

Alega que este se trata del sustento econdémico y de supervivencia de su familia, ya que se

45(]J, Salas Reunidas, num. 1, 12 de diciembre de 2012, BJ 1225.
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trataba de un negocio cuyos beneficios iban destinados a los alimentos de la familia.
Ademés, sostiene que nunca ha dejado de pagar sus alquileres mes tras mes a fin de evitar

incumplir con el contrato que se pretende disolver.

20) Es pertinente sefialar que la parte recurrente se ha limitado a argumentar cuestiones
que corresponden al fondo del asunto, relativas a la improcedencia e “ilegalidad” de la
demanda que fue acogida en primer grado, y confirmada en grado de apelacién, asimismo,
incluye aspectos relativos al sustento personal de su familia que en modo alguno se

constituyen en vicios contra la decision recurrida.

21) Cabe destacar que por mandato de los articulos 7y 8 de la Ley niim. 2-23, sobre Recurso
de Casacion. esta via de recurso tiene como finalidad censurar la no conformidad de la
sentencia impugnada con las reglas de derecho, decidir si la norma juridica ha sido bien o
mal aplicada, de acuerdo con los medios planteados por las partes, pero sin conocer del
fondo del asunto, salvo los casos excepcionalmente establecidos por la ley. Por lo que,
resulta preciso reiterar que la Suprema Corte de Justicia, incluso en el nuevo contexto
procesal donde se ha positivizado la funcién dikeldgica de esta sede, se mantiene vigente el

criterio de que la Corte de Casacion no es un tercer grado de jurisdiccion’.

5 SCJ-PS-22-1216, 29 abril 2022, B] 1337; SCJ-PS-23-0962, 31 mayo 2023, BJ 1350; SCJ-PS-24-1133, 31 mayo 2024, BJ 1362.
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22) La funcién de la casacion es examinar si la decision se corresponde con el derecho, lo
cual equivale en término de tutela a un control de legalidad del fallo impugnado. En tal
sentido, al conducir las argumentaciones presentadas por la parte recurrente al
conocimiento del fondo del asunto, sin que estén dadas las condiciones necesarias, lo
procedente es declarar inadmisible el aspecto analizado y consecuentemente desestimar el

recurso que nos ocupa.

23) En virtud del parrafo del articulo 54 de la Ley nim. 2-23, en todo lo concerniente a las
costas procesales, la Corte de Casacion observara las disposiciones previstas en el derecho
procesal comun, en ese sentido, el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone
que las costas pueden ser compensadas cuando los litigantes sucumbieren respectivamente

en algunos puntos de sus pretensiones, tal y como ha sucedido en la especie.

Por los tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
después de haber deliberado, vista la Constitucion de la Reptiblica Dominicana; vistos los
articulos 10 numeral 3,12, 17, 26, 29 y 54 de Ley 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso

de Casacion:
FALLA:

PRIMERO: RECHAZA el recurso de casacién interpuesto por s
P, contra la sentencia civil nim. 026-03-2024-SSEN-00258, dictada en fecha 24 de
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mayo de 2024, por la Segunda Sala de la Camara Civil de la Corte de Apelacién del Distrito

Nacional, por los motivos expuestos.
SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, [N FINN RN, [ o .y
|

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran en la

estampa.
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