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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero, [N
D y I, miembros, asistidos del secretario general, en la
sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 30 de junio de 2025, afio 182° de la Independencia y afio 162° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [N, quien
tiene como abogado constituido al Ledo. M BN, cuyos datos constan en el

expediente.

En este proceso figura como parte recurrida [N EEN DN I, de

generales que no constan, por haber incurrido en defecto en esta sede de casacion.

Contra la sentencia civil nam. 1852-2022-SSEN-00170, dictada por la Tercera Sala de la
Céamara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de
Santiago, en 14 de octubre de 2022, cuyo dispositivo copiado textualmente dispone lo

siguiente:
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PRIMERO: DECLARA regular y vdlido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion
interpuesto por [N en contra de la sentencia civil 1450-2022-SSEN-
00205 del 18-2-2022, emitida por la Quinta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado

de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago a favor de [N

BN con motivo de la demanda en particion de la comunidad legal de bienes, por ajustarse
a las normas procesales que lo regulan; SEGUNDA: RECHAZA, En cuanto al fondo el
recurso de apelacion, en consecuencia, CONFIRMA la sentencia recurrida, por los motivos
expuestos; TERCERO: DISPONE las costas del proceso sigan la suerte de las del fondo de
la demanda.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Entre los que se destacan: a) memorial de casacion depositado en fecha 9 de diciembre
de 2022; b) acto nam. 008 /2023, instrumentado por el ministerial I,
B, en fecha 4 de enero de 20230, contentivo de emplazamiento; c¢) acto num.
05/2023, instrumentado por el ministerial [N, en fecha 06 de enero
de 2023, contentivo de emplazamiento; d) Resolucion nim. 1289/2024 de fecha 20 de

diciembre de 2024, mediante la cual esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

declaro el defecto de [

B) En virtud de las facultades conferidas por el articulo 93 de la Ley nam. 2-23, del 17 de
enero de 2023, esta Primera Sala prescinde de la necesidad de celebraciéon de audiencia y

del dictamen del Ministerio Publico.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO:
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1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [N
BN, vy como parte recurrida [N PN N . Del estudio de la
sentencia impugnada y de los documentos a que ella se refiere, se advierten los eventos
procesales siguientes: a) el caso se originé en ocasion de la demanda en particion de bienes
de la comunidad, incoada por [N, contra S
PN, en virtud de la cual la Quinta Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dict6 la sentencia ndm.
1450-2022-SSEN-00205, de fecha 18 del mes de febrero del afio 2022, que ordené la
particién de los bienes y designo a los oficiales de lugar para la realizaciéon de las labores
propias de la particion de los bienes que componen la comunidad existente entre
I ey e e e, al tiempo - que se
autodesigné como juez comisario para presidir las labores de la particiéon; b) contra el
indicado fallo el entonces demandado, interpuso recurso de apelaciéon, resultando
apoderada la Tercera Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Santiago, la cual, a través de la sentencia hoy recurrida en
casacion, rechazé el indicado recurso y confirmé la decisién emitida por el tribunal de

primer grado.

2) La parte recurrente, en sustento de su recurso de casacién, invoca los medios de

casacion siguientes: primero: Falta, insuficiencia y contradiccién de motivos, violacién al
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derecho de defensa, a la ley, articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; 69 de la
Constitucién; 815 y 1315 del Cédigo Civil; 44 de la Ley 834 del 1978 y vicio de no estatuir

de manera expresa; segundo: y Desnaturalizacion de los hechos y Falta de base legal.

3) En el desarrollo de un segundo aspecto del primer medio de casacién, conocido en
primer orden por convenir a la soluciéon a adoptarse, el recurrente denuncia, en sintesis,
que la alzada transgredio el articulo 1315 del Cédigo Civil, porque en materia de particiéon
de bienes sucesorales, de la comunidad o por causa de divorcio el demandante debe de
probar la existencia de bienes en la sucesiéon o comunidad, pues la no existencia hace la
demanda inviable y carente de base legal; contintia alegando la recurrente, que la
sentencia recurrida en casaciéon contiene contradiccién de motivos, pues por un lado
rechaza el medio de inadmisién y por otro confirma la sentencia apelada, pero difiere
fallar el incidente de inadmision, so pretexto de falta prueba, y ademés argumenté que el
primer juez se limit6 a ordenar la particién y designar los funcionarios encargados de la
particién y al juez comisario, por lo que decidi6 que las pretensiones de la parte recurrente
relacionada con que se revoque la sentencia por no haber bienes comunes entre las partes
que puedan ser objeto de particion o que la demanda es extemporanea, dicha corte la
considera como cuestiones litigiosas que deben ser planteadas y resueltas por ante el juez
comisionado, muy especialmente luego de realizarse el inventario a cargo del notario

designado. También resulta contradictorio que, en otro de sus motivos para rechazar el
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recurso, la alzada sefiala que la sentencia de primer grado no resolvié ningtin aspecto
litigioso ni ningin punto contencioso entre las partes que pudiera dar lugar a que se
discuta nueva vez en apelaciéon ya que solo se decidié la admisiéon de la particion,

vulnerando el efecto devolutivo del recurso de apelacion.

4) Contra la parte recurrida fue pronunciado el defecto mediante la resoluciéon descrita
en otra parte de este fallo; de manera que no existe memorial de defensa que deba ser

ponderado.

5) Del examen del fallo impugnado se observa que el ahora recurrente -otrora
demandado- solicité la revocacion de la decisiéon de primer grado y el rechazo de la
demanda de particion, alegando que la propiedad del inmueble en cuestiéon habia sido
adquirida por una donacién hecha por su padre antes del matrimonio, por lo que no
entraba en particién, que los esposos contrajeron matrimonio civil en fecha 3 de abril del

2004 y que se divorciaron el 7 de julio de 2010.

6) En este contexto, la corte decidié confirmar la decisiéon dictada en sede de primer
grado que acogi6 la demanda en particion de bienes de la comunidad legal formada entre
las partes instanciadas, fundamentada en el siguiente razonamiento:

(...) 21.- Que nuestro tribunal de casacion ha establecido en torno a las demandas en
particion “Que esta Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, actuando como
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Corte de Casacion, ha mantenido el criterio, que ratifica en esta ocasion, de que la demanda
en particion de los bienes, comprenden dos etapas, en la primera etapa de la particion el juez
en su sentencia se limita vinica y exclusivamente a ordenar la particion y designar a los
funcionarios encargados de la misma, a saber, un notario, para que lleve a cabo la
determinacion de los bienes a partir y levante el inventario de los mismos; un periodo, para
que realice la tasacion de los bienes de la comunidad y determine si son o no de cémoda
division en naturaleza; asi como comisiona al mismo juez de primer grado, para dirimir los
conflictos que puedan surgir en el proceso de particion de conformidad con los articulos 822,
824, 825 y 828 del Codigo Civil; que en la sequnda etapa se realizan, por parte de los
funcionarios designados, las operaciones propias de la particion, conforme fue descrito en la
primera etapa, y en caso de presentarse cuestiones litigiosas en el proceso serdn dirimidas
por el Juez Comisionado”. 22.- Que, en este caso conforme a lo que se decidio en primer
grado, esta Corte determina que el juez a quo en su decision se limito a ordenar la particion
y a designar a los funcionarios encargados de la particion y al juez comisionado, por tanto,
las pretensiones de la parte recurrente relacionada con que se revoque la sentencia por no
haber bienes comunes entre las partes que puedan ser objeto de particion o que la demanda
es extempordnea esta Corte las considera como cuestiones litigiosas que deben ser planteadas
y resueltas por ante el juez comisionado, muy especialmente luego de realizarse el inventario
a cargo del notario designado. 23.- Que en los procesos de particion en los que una parte
aleque que uno o varios bienes no pertenecen a la comunidad, en tanto no serian objeto de
particion, esta resulta ser una controversia que debe ser planteada, discutida y resuelta por
ante el juez comisionado, sea en la primera fase o en la sequnda fase de la particion. 24.- Que
ademds, del estudio de la sentencia recurrida se verifica que en esta no se resolvié ningiin
aspecto litigioso ni ningun punto contencioso entre las partes que pudiera dar lugar a que se
discutiera nueva vez en grado de apelacion, ya que, la sentencia recurrida solo decidio Ia
admision de la particion, lo que implica que, sobre el fondo de la particion no se ha resuelto
ningun aspecto y sobre la integracion o exclusion de algun bien de cualquier naturaleza,
como ya se establecio, es un asunto que se le debe plantear al juez comisionado. 25.- que
establecido lo anterior, procede rechazar el recurso de apelacion, por resultar improcedente y
mal fundamentado, quedando abierta la opcion para el recurrente y la parte recurrida de
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plantearle al juez comisionado cualquier controversia relacionada con el proceso de particion,
incluyendo la exclusion de bienes o cualquier medio de inadmision.

7) Sobre el tema tratado, ha sido juzgado por esta Corte de Casacion que conforme una
nueva exégesis de los textos legales que refieren la particién, en la primera etapa el juez
puede valorar la existencia de la comunidad objeto de particion y resolver las
contestaciones que sobre la propiedad de los bienes le sean presentadas, ya que la
particiéon solo puede ordenarse respecto de aquello que no es objeto de controversia; que
no existe ninguna disposicion legal que prohiba al juez en esa primera fase de la particiéon
pronunciarse sobre cualquier contestacion relacionada con los bienes que se pretendan
partir; por el contrario, del articulo 823 del Cédigo Civil se extrae que cuando se presenten
contestaciones, las mismas deben ser dilucidadas por el tribunal en el momento que se
susciten, es decir, tanto en la primera fase como en la segunda, sobre todo porque en
nuestra legislacién, el mismo juez que conoce de la demanda en particion es el que conoce
y decide las cuestiones litigiosas que se susciten en el curso de las operaciones, de
conformidad con lo dispuesto por el referido articulo 822 del Cédigo Civil, por tanto, no
tiene sentido dejar para después la decision de un asunto que puede ser resuelto al

momento de la demanda.l

L. 12 Sala, num. 0128 /2020, 29 de enero de 2020; B. J. 1310; SCJ-PS-22-0633, 28 de febrero de 2022. B. J.
1335.
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8) La facultad de estatuir sobre estas cuestiones viene dada por la sola formulacion de las
partes al juez apoderado de tales cuestiones, sin poder denegar dar respuesta oportuna,
bajo el argumento erréneo de que no era el momento procesal para dilucidarlo. La
dimensién procesal del debido proceso incluye el derecho a un juicio sin dilaciones
indebidas, es decir, sin demoras irrazonables o injustificadas.? Lo que implica que no se
puede obligar a una parte a reiterar sus pretensiones ante funcionarios que no estan
autorizados a resolver definitivamente los conflictos que se presenten, en razén de que el
juez de la particion no puede delegar tales atribuciones al juez comisario, debiendo
limitarse dicho funcionario a recogerlas en un informe para luego ser llevadas de nuevo

al mismo juez de la demanda.

9) También se impone establecer que cuando la parte encausada plantea que los bienes a
partir no pertenecen a la comunidad, el juez de la particién cuenta con el deber de
ponderar esta solicitud y, si le es demostrado esto a través de medios probatorios
contundentes, tendrd la facultad de rechazar la demanda con la finalidad de impedir la
apertura de la siguiente fase cuando no se encuentran dados los requisitos minimos para

dar lugar a la particién o excluir el bien que no pertenezca a la masa. En ese sentido ha

2 5CJ-PS-22-0633, 28 de febrero de 2022. B. J. 1335.
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juzgado esta Primera Sala, que la particién solo puede ordenarse respecto de aquello que

no es objeto de controversia3.

10) Como se ha expuesto, la particiéon procede tinicamente respecto de aquello que no es
objeto de controversia, por lo que si se exponen argumentos como los que plante6 la parte
apelante en su recurso, deben ser estos valorados e incluso si advierte el juez su
procedencia deberd impedir la apertura a la siguiente fase cuando no estan dados los

requisitos minimos para dar lugar a la particion.

11) En ese contexto, respecto al punto en estudio, la Corte a qua no tenia impedimento
para considerar en la primera fase el planteamiento del recurrente de que entre las partes
no se generaron bienes, muebles o inmuebles, pertenecientes a la masa comun, por lo que
al obviar el andlisis de aquello que era objeto de controversia, incurrié en los vicios
denunciados por la parte recurrente, por lo que procede acoger el presente recurso, sin
necesidad de analizar los demas medios o aspecto de estos, y por via de consecuencia

casar la sentencia impugnada.

12) Conforme orienta el articulo 20 de la Ley nim. 3726-53, sobre Procedimiento de

Casacién “La Suprema Corte de Justicia, siempre que casare un fallo, enviara el asunto a

3 5CJ 1ra Sala nam. 311, 26 mayo 2021. [l 1326 (M vs. D, I v
—).
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otro tribunal del mismo grado o categoria que aquel de donde provino la sentencia que

sea objeto de recurso”.

13) De conformidad con el articulo 65, numeral tercero, de la Ley nam. 3726, del 29 de
diciembre de 1953, sobre Procedimiento de Casacion, las costas podran ser compensadas
cuando una sentencia fuere casada por falta de base legal, falta o insuficiencia de motivos,
desnaturalizacién de los hechos o por cualquiera otra violacién de las reglas procesales
cuyo cumplimiento esté a cargo de los jueces, tal como sucede en la especie, razén por la

cual procede compensar las costas del proceso.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Reptblica, los articulos 1, 6, 7, 65, 66 y 67 de la Ley ntim. 3726-53, sobre
Procedimiento de Casacién, de fecha 29 de diciembre de 1953, modificada por la Ley nam.
491-08, vigentes al momento de la interposicion de este recurso; articulo 93 de la Ley ntm.
2-23, sobre Recurso de Casacion; articulos 822 y 823 del Cédigo Civil; articulo 141 del

Cédigo de Procedimiento Civil.
FALLA:

PRIMERO: CASA la sentencia civil nam. 1852-2022-SSEN-00170, de fecha 14 de octubre
de 2022, dictada por la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de
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Apelacion del Departamento Judicial de Santiago, en consecuencia, retorna la causa y las
partes al estado en que se encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer
derecho, las envia por ante Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de

Apelacion del Departamento Judicial de Santiago, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [ R N v
|

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran en la

estampa.
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