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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 595-2021-EPEN-00553

Re. Leda. NN e, procuradora general de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de La Vega

Fecha: 30 de junio de 2025

Sentencia nim. SCJ-SS5-25-0630

Dios, Patria y Libertad
Reptablica Dominicana

En nombre de la Reptblica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito
Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco Antonio Jerez
Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto
Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega Polanco,
miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde celebran las
audiencias, hoy 30 de junio de 2025, afios 182° de la Independencia y 162°
de la Restauracion, dicta en audiencia ptblica, como corte de casacion, la

siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Leda. S
I, procuradora general de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de La Vega, en representacion del Ministerio Puablico, con
domicilio en el despacho de la Procuraduria General de la Corte de

Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, ubicado en la segunda
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planta del Palacio de Justicia de La Vega, contra la sentencia nam. 203-
2023-SSEN-00333 dictada por la Camara Penal de la Corte de Apelaciéon
del Departamento Judicial de La Vega el 21 de septiembre de 2023, cuyo

dispositivo se copia mas adelante.

Oido al juez presidente dejar abierta la presente audiencia publica,
para el debate del recurso de casacién y ordenar al alguacil el llamado de

las partes.

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol.

Oido a I, parte recurrida, manifestar
en sus generales de ley que es dominicano, mayor de edad, titular de la
cédula de identidad y electoral num. N, I W
144 4 4 1 J 1 1| ||
T, telefono num. [
]

Oido a la Lcda. [ B B, procuradora adjunta a la
procuradora general de la Republica, por si y por la Leda. Leda. [N

I B procuradora general de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de La Vega, en representacion del Ministerio

Pablico, dictaminar de la manera siguiente: Primero: Que sea casada la
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sentencia penal marcada con el num. 203-2023-SSEN-00333, dictada por la
Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega el
21 de septiembre de 2023. En consecuencia, conforme lo establece el articulo 427,
modificado por la ley 10-15, esta honorable cimara penal de nuestra Suprema
Corte de Justicia, en base a lo que establece la letra B del articulo antes
mencionado, dicte directamente sentencia sobre el caso anulando dicha sentencia,
y se ordene la celebracion total de un nuevo juicio, ante el mismo tribunal de

primera instancia que dicto la sentencia, pero con una disposicion distinta.

Oido a la Leda. [, por si y por los Ledos. [
-1 = 1 pa 1 I | !
actuando en representacion de [ I I, parte

recurrente en el presente proceso, concluir de la manera siguiente: Que sea
acogido el memorial de casacion depositado en fecha 21 de noviembre de 2023, y
en consecuencia que este tribunal ratifique la sentencia que estd siendo casada en
el dia de hoy, por esta ya haber hecho las observancias de lugar al debido proceso.
Conclusiones que versan en el siguiente tenor: Primero: En cuanto a la forma, se
acoja como bueno y valido el presente escrito de defensa al recurso de casacion y
presentacion de todos los medios de prueba, a favor del serior [
I, por haber sido hecho conforme a lo que establece el derecho,
nuestra normativa procesal vigente y en tiempo hdbil. Sequndo: Desestimar el

recurso de casacion interpuesto por el Ministerio Publico en contra de la
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sentencia num. 212-03-2023-SSEN-00333 de fecha 21 de septiembre de 2023

emitida por la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial

de La Vega a favor del imputado [ . Tercero: En

cuanto al fondo, sea ratificada la decision emitida por la Camara Penal de la Corte
de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, mediante la sentencia niim.

212-03-2023-SSEN-00333 de fecha 21 de septiembre de 2023, que pesa en contra
de I

Oido a I, parte recurrida, manifestar

lo siguiente: Muy buenos dias, yo solo tengo para decir que no soy culpable, y

que cese el proceso.

Visto el escrito de recurso de casacion suscrito por la Leda. [N
I B procuradora general de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de La Vega, depositado en la secretaria de la Corte

a qua el 18 de octubre de 2023.

Visto el escrito de contestacion suscrito por los Ledos. [N

& 1 B&a 5§ § § A
representacion de [ I I I, depositado en la

secretaria de la Corte a qua el 21 de noviembre de 2023.

Vista la resolucién num. N SRES-00418, de fecha 10 de

marzo de 2025, dictada por esta Segunda Sala, que declar6 admisible, en
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cuanto a la forma, el aludido recurso de casacién y fijé audiencia publica
para el 8 de abril de 2025, audiencia que fue suspendida a fin de que le
sea asignado un defensor publico al imputado recurrido [N N
I fijandose nuevamente para el 29 de abril de 2025,
audiencia que se suspendidé también a fin de notificar a la victima
P, siendo pautada para el 13 de mayo de 2025, a
los fines de conocer los méritos del mismo, fecha en la cual las partes
procedieron a formular sus pretensiones, siendo diferido el fallo para ser
pronunciado en una préxima audiencia, produciéndose la lectura el dia

indicado en el encabezado de esta sentencia.

Vista la Ley nam. 25 de 1991, modificada por las Leyes ntimeros 156
de 1997 y 242 de 2011.

Vistas la Ley nim. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos
del Poder Judicial; Gaceta Oficial nam. 11076 del 29 de julio de 2022, y la
resoluciéon nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el Reglamento para su

aplicacion.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber

deliberado y, visto la Constitucion de la Republica; los Tratados
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Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la Reptblica
Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia
constitucional; las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos; los articulos 70, 393, 395, 399, 400, 418, 419, 420, 423, 425, 426 y
427 del Coédigo Procesal Penal, modificado por la Ley nam. 10-15 del 10
de febrero de 2015; los articulos 309 numerales 1, 2 y 3 del Cédigo Penal

dominicano, modificado por la Ley nam. 24-97.

La presente sentencia fue votada en primer término por el
magistrado Francisco Antonio Jerez Mena, a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Nancy I. Salcedo Fernandez, Fran Euclides Soto Sanchez,

Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega Polanco.

1. En la decisiéon impugnada y en los documentos que en ella se

refieren, son hechos constantes los siguientes:

a) El 16 de septiembre de 2021, la procuradora fiscal del Distrito
Judicial de La Vega, Lcda. N, present6 formal escrito de
acusacion y requerimiento de apertura a juicio contra [ N

A, por presunta violacién a las

disposiciones del articulo 309 numerales 1, 2 y 3 del Cédigo Penal,
modificado por la Ley num. 24-97, en perjuicio de [N B
]
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b) El Primer Juzgado de la Instruccion del Distrito Judicial de La
Vega, en fecha 16 de mayo de 2022, acogié totalmente la referida
acusacion formulada por el Ministerio Puablico, emitiendo el auto de

apertura a juicio nam. 595-2022-SRES-000362 respecto del imputado [
|

c) Apoderado para la celebracién del juicio, el Primer Tribunal
Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Vega pronuncié la sentencia nim. 212-03-2023-
SSEN-00054, el 23 de marzo de 2023, cuya parte dispositiva copiada

fielmente, estipula lo siguiente:

PRIMERO: declara al ciudadano [
I /0 [ N N de generales que

constan, no culpable de violar el articulo 309 numerales
1, 2 y 3 del Cédigo Penal Dominicano, modificado por la
Ley 24-97, en perjuicio de en
consecuencia, dicta sentencia absolutoria en su favor, por
insuficiencia probatoria, en aplicacion del articulo 337.2
del Codigo Procesal Penal. SEGUNDO: ordena el cese de
cualquier medida de coercion que pese en su contra a
causa de este proceso. Tercero: declara el proceso libre de
costas. [sic]

d) Disconforme con esta decisiéon el Ministerio Pablico interpuso

recurso de apelacién, que confiri6 competencia a la Cadmara Penal de la
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Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, la cual dict6 la
sentencia nam. 203-2023-SSEN-00333 el 21 de septiembre de 2023, objeto
de recurso de casacion, cuyo dispositivo copiado textualmente, establece

lo siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto

por las Licdas. [N N I i v
I 0 . Procuradoras Fiscales del

Distrito Judicial de La Vega, en contra del a sentencia
niimero 212-03-2023-SSEN-00054, de fecha 23/03/2023,
dictada por el Primer Tribunal Colegiado de la Cimara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Vega, en el judicial seguido al imputado
BN N N e o e e
B en consecuencia, confirma la decision recurrida,
por las razones precedentemente expuestas. SEGUNDO:
Declara las costas de oficio. CUARTO: La lectura en
audiencia publica de la presente decision de manera
integra, wvale notificacion para todas las partes que
quedaron convocadas para este acto procesal, y copia de la
misma se encuentra a disposicion para su entrega
inmediata en la secretaria de esta Corte de Apelacion,
todo de conformidad con las disposiciones del articulo 335
del Codigo Procesal Penal. [sic]

2. La recurrente, procuradora general de la Corte de Apelaciéon del
Departamento Judicial de La Vega, propone contra la sentencia

impugnada los siguientes medios de casacion:
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Primer Motivo: Error en la determinacion de los hechos
y en la valoracion de la prueba. (Articulo 170, 172 del
Codigo Procesal Penal). Segundo Motivo: Ilogicidad
manifiesta en la motivacion de la sentencia.

3. La Ministerio Pablico recurrente centralmente en el primer medio

de casacion propuesto aduce, en sintesis, lo siguiente:

En el caso que nos ocupa se hace notorio el error en la
determinacion de los hechos y en la valoracion de las
pruebas realizado tanto por el tribunal de primer grado,
como por la camara penal de la corte de apelacion de La
Vega ya que cuando se conocio el fondo del proceso
seguido a [N por los tipos pénales de
violencia de genero e intrafamiliar agravada por violacion
a una orden de proteccion y agresion verbal en perjuicio
de I, se le presentaron elementos
de pruebas contundentes que demostraron la
responsabilidad penal del imputado, mds alld de cualquier
duda razonable, tanto asi que la defensa hizo una teoria
negativa al principio y al final del juicio, por las
declaraciones del acusado vy los elementos de pruebas
contundentes, expreso al tribunal que cambiarla a defensa
positiva y concluyo solicitando sancion a favor del
acusado y que se le impusiera la pena minima, tomando
en consideracion las disposiciones del articulo 341 del
CPP. Pero no obstante todos los elementos de pruebas
aportados: Acta de flagrancia, orden de proteccion,
denuncia, informe psicologico de riesgo, el testimonio de
la victima y del agente que ejecuto el apresamiento y
hasta las propias declaraciones del acusado como defensa
9
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material, el tribunal obvié cada uno de esos elementos
probatorios y dicto una sentencia absolutoria violentando
groseramente el debido proceso, puesto que ni siquiera
contenia de manera integra las declaraciones del
imputado, quien luego de admitir los hechos pide perdon a
la victima. Pero como si todo esto fuera nada la Camara
penal de la Corte de Apelacion de La Vega ratificando la
decision de primer grado establece que la razon por lo que

se pronuncié el descargo del imputado [N FEN

B fue porque el acusador no aporté pruebas
suficientes que permitieran determinar con toda certeza y

fuera de toda duda razonable la vinculacion de este con
los hechos que se le imputan y asi establecer su
responsabilidad penal por lo que nos detendremos a hacer
un andlisis de cada elemento probatorio presentado por el
ministerio Publico: El acta de flagrancia aunque es un
acto procesal es lo que motoriza la accion y la
investigacion en contra del acusado. La orden de
proteccion, la cual fue un elemento fehaciente de que el
imputado se le habia impuesto una orden de proteccion
emitida bajo las formalidades que expresa la ley, y que él
mismo la violento dando paso a incumplir la norma sobre
la materia de violencia intrafamiliar. La denuncia
realizada por la victima y denunciante la sefiora [N

P N en contra del acusado [N

D ef cual ella identifica como la persona
que la agredio. El acta compromiso de techa 17/01/2020

levantada por el ministerio piiblico en la que el imputado
se comprometio a no agredir a la victima de ninguna
manera que implique violencia. La evaluacion psicoldgica
de riesgo realizada por la psicéloga forense, a la victima
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I D B Prueba  testimonial de la

victima la cual expreso las circunstancias en la que se
dieron los hechos, y donde ella confirma que el imputado
violento la orden de proteccion. Y la prueba testimonial
del agente [N, gue apreso de manera
flagrante al imputado. Pero aun y habiendo aportado
todos esos medios probatorios que demuestran el vinculo
de responsabilidad del imputado, el tribunal de primer
grado ratificado por la Corte de Apelacion de La Vega,
hacen una errénea valoracion de las pruebas cuando los
mismos establecen que : que el testimonio de ja victima no
puede advertirse que el ciudadano imputado haya
cometido violencia de género e intrafamiliar en perjuicio
de la misma" y que la acusacion formulada en contra del
imputado es carente de vinculacion eficiente de su
persona con los hechos, debido a la falta de elementos de
pruebas contundentes, convincentes, logicos y certeros.

[sic]

4. Del mismo modo, en la expansion expositiva del segundo medio

de casacion presentado, la representante del 6rgano acusador exterioriza:

Que al tenor del recurso de apelacion realizado por el
Ministerio Publico, lesiond aiin mds el debido proceso
toda vez que dicho tribunal hizo una muy limitada
motivacion apoyando su decision unicamente en los
motivos expuestos por el tribunal de primer grado sin
detenerse a dar contestacion al recurso del Ministerio
Publico el cual le hizo la observacion de la ilogicidad
manifiesta que presentaba la sentencia apelada, en ese
sentido vemos que la cdmara penal de la corte de
11
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apelacion sin dar respuesta a las motivaciones del recurso
se limita a establecer: que la corte esti conforme con la
valoracion hecha por los jueces del primer tribunal a quo
sobre los elementos de prueba" . E incurre en la misma
falta de motivacion pues no se detiene a dar respuesta tal
como establece el articulo 24 del codigo procesal Penal, a
cada punto planteado por el ministerio piblico. Mdxime
que cuando se trata de salvaguardar los derechos de la
victima, no solo se debe limitar al contenido de las leyes
adjetivas, sino también que se debe optimizar la
experiencia comparada a través de los tratados y la
doctrina internacional en tal sentido la Corte perdid la
perspectiva al estar de acuerdo que las declaraciones de la
victima no arrojaron que el imputado habia cometido
violencia en su contra, dejando a un lado la corte, con ese
criterio errado, que cuando se trata de violencia de género
segun la organizacion mundial de la Salud, es un
problema de salud publica que transgrede el desarrollo
social y que esa victima bien pudo en sus declaraciones
haber obviado algunas de las declaraciones que esgrimio
en su denuncia. [sic]

5. En vista de la estrecha vinculaciéon y concurrencia que existe en
los puntos expuestos en ambos medios de casacién presentados por el
ministerio publico recurrente, relativos a las erréneas valoracion
probatoria y determinacién de los hechos e ilogicidad en la motivacion,
esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia procedera a analizarlos
de forma conjunta, por convenir tanto al orden y cohesion del contenido
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de esta decisiéon, como evitar reiteraciones innecesarias.

6. De la reflexiva lectura de los medios de casaciéon esgrimidos se
infiere que la procuradora recurrente recrimina la Corte a qua —al igual
que el tribunal a quo—, inobserva lo preceptuado en la normativa procesal
penal sobre los medios de prueba, ratificando la absolucién del procesado
I P I e por insuficiencia probatoria en los
cargos de violencia de género e intrafamiliar, cuya responsabilidad
penal, segiin su parecer, fue demostrada con contundentes elementos
probatorios, como el acta de flagrancia, orden de proteccién, denuncia,
informe psicolédgico de riesgo, el testimonio de la victima y del agente que
ejecuto el apresamiento y las declaraciones del imputado en su defensa
material. En ese mismo sentido, censura que la dependencia de apelacion
hizo una muy limitada motivacion apoyandose tnicamente en los
motivos expuestos por el a quo sin detenerse a dar contestaciéon a su
recurso en que denunciaba la ilogicidad manifiesta que presentaba la
sentencia apelada. Afirma, ademads, que la decision adolece de falta de
motivacién pues no dio respuesta a cada punto planteado como prescribe

la normativa procesal penal.

7. La alzada, tuvo a bien desestimar los reclamos formulados por el

Ministerio Pablico apelante ahora recurrente, al amparo de los siguientes

13

Av. NN, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito Nacional, Rep.
Dom. Tel NN * Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I———




e

REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 595-2021-EPEN-00553

Re. Leda. NN e, procuradora general de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de La Vega

Fecha: 30 de junio de 2025

razonamientos:

7.- Ya ante esta fase del juicio de apelacion, por la revision
a fondo hecha por la Corte al expediente de marras, quedo
evidenciado que, en oposicion a lo que alega el recurrente,
los vicios atribuidos a la decision del primer grado no se
observan desde el andlisis realizado por esta jurisdiccion.
En ese orden, el apelante critica la decision recurrida
atribuyéndole los vicios de: “Primer motivo: La falta,
contradiccion e ilogicidad manifiesta en la sentencia
recurrida, falta de motivacion de la decision”; “Segundo
motivo: La violacion de la Ley por inobservancia o erronea
aplicacion de una norma juridica”; “Tercer motivo: Error
en la determinacion de los hechos y en la valoracion de la
prueba”; “Cuarto motivo: Violacion a la oralidad vy
publicidad”. En sintesis y de manera general, aduce la
parte recurrente en cuanto a sus motivos de apelacion,
que en el caso que nos ocupa se hace notorio el error en la
determinacion de los hechos y en la valoracion de las
pruebas realizado por el tribunal de primer grado, cuando
en fecha 23 de marzo del ario 2023, se conocié el proceso

de fondo sequido en contra de [N EEEEN N
I /o [ N N por los tipos

penales de violencia de género e violencia intrafamiliar
agravada por violacion a una orden de proteccion y
agresion verbal en perjuicio de [T
violacion a los articulos en niimeros 309 numerall, 309
numeral 2 y 3, violacion a una orden de proteccion que
existia en fecha 31/01/2020, previamente a la comision del
delito cometido por el acusado y que fue arrestado en
fragante delito en fecha 8/07/2021, por este hecho al
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Tribunal a-quo, se le presentaron elementos de pruebas
contundentes que demostraron la responsabilidad penal
de [N N N mds alld de cualquier duda
razonable, es tanto asi que la propia defensa hizo una
teoria negativa al principio y al final del juicio por las
declaraciones del acusado vy los elementos de pruebas
contundentes, expreso al tribunal que cambiaria a defensa
positiva y concluyo solicitando sancion a favor del
acusado y que se le impusieron la pena minima, tomando
en consideracion las disposiciones del articulo 341 del
codigo procesal penal, a lo que el ministerio publico se
opuso a la suspension. Que se le aporto al tribunal el acta
de arresto fragante delito, en cuyas motivaciones el
tribunal dice que le resta valor probatorio sin observarse
vicios de legalidad, la orden de proteccion que existia
previamente a este hecho en fragante delito, en la que se
muestra la existencia previa de la violencia ejercida por el
acusado en perjuicio de la victima y que con la decision
tomada por el tribunal a-quo pareceria que es un papel
con letra muerta, y que con el arresto fragante delito
queda demostrado que el mismo violento esa disposicion
legal, con el simple hecho de que él mismo se acercara en
la via publica a la victima a agredirla vociferandole
rastrera, basura e improperios verbales, se le deposito
también al tribunal la denuncia presentada por la victima
fecha 7 de enero del ario 2020, que demuestra porque se
dicto la orden de proteccion a favor de la victima, pero
también se le presentd el acta compromiso que fue
levantado en fecha 7 de enero del ario 2020, donde el
mismo imputado se comprometio a no ejercer violencia de
ninguna forma en perjuicio de la victima, se presento el
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informe psicologico de riesgo que se le realizo a la victima
donde se establece que existen indicadores de riesgo y que
la victima ha padecido violencia verbal por parte del
acusado, ademds se aporto el testimonio de la victima
quien de manera clara y precisa establecio las
circunstancias de como el acusado violento una orden de
proteccion y alejamiento que existia, serialo al acusado y
explico en que consistio la violacion a la orden de
alejamiento y la violencia ejercida verbal por el acusado
en su perjuicio. Qué No obstante todos los elementos de
pruebas  contundentes  depositados y  producidos,
aportados por el ministerio piiblico y la propia declaracion
del acusado como defensa material, la cual no se hace
constar en el dispositivo de la sentencia de forma integra,
el tribunal obvié cada uno de los elementos de prueba y
dicto sentencia absolutoria lo que es una contradiccion e
ilogicidad manifiesta en dicha sentencia, ademds que esto
contraviene lo que es la violacion a oralidad y la
publicidad de dicha sentencia donde no se hace constar las
declaraciones integras como defensa material que realizo
el acusado, previa lecturas de sus derechos
constitucionales, donde admite los hechos incluso pedia
perdon a la victima por estos hechos, comprometiéndose a
que esa conducta no la iba a repetir. 8.- Del estudio hecho
a la sentencia impugnada, se observa, que la razon
fundamental por la cual el tribunal a quo pronuncio el

descargo del imputado
/o N, fue porque el acusador privado

no aporto pruebas suficientes que les permitieran
determinar con toda certeza y fuera de toda duda
razonable la vinculacion de éste con los hechos que se le
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imputaban y asi establecer su responsabilidad penal en los
referidos hechos. En ese sentido, al hacer una valoracion
conjunta de las pruebas ofertadas en juicio por el érgano
acusador, establecio el tribunal de instancia en los
numerales 22 y 23, lo siguiente: 22. Que en atencion a las
reglas de valoracion de la prueba y al valorar de forma
integral, conjunta y racional, las pruebas presentadas por
el Ministerio Publico, este tribunal pudo advertir lo que
se indicara mds adelante. No sin antes precisa que la
acusacion formulada por el organo acusador en contra del
imputado se fundamenta en atribuirle al ciudadano [N
I o e I
comision de violencia de género e intrafamiliar, en
perjuicio de . De la valoracién
conjunta que el tribunal realizo de los elementos de
pruebas, observa que del testimonio de la victima no
puede advertirse que el ciudadano imputado haya
cometido violencia de genero e intrafamiliar en perjuicio
de la victima del proceso, cuyo testimonio, ademds, no
corrobora en su totalidad los hechos previsto en lIa
acusacion, pues ha establece que la orden de alejamiento
la interpuso para el imputado no tuviera la esperanza de
que pudieran volver y que al violar dicha orden, lo
manifestado por este fue unicamente rastrera, 1o
concordando esto con la teoria factica del Ministerio
Publico, quien ha ofertado como prueba una orden de
proteccion que data de la fecha seis (6) de marzo del atio
dos mil veinte (2020), por otros motivos, no expresados
por la victima, dando al traste con una contradiccion.
Visto esto, unos elementos débiles no pueden fundar una
decision condenatoria, ya que existe la duda razonable de
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que el imputado es autor de los hechos que se le imputan.
23.- Por tanto, la acusacion formulada en contra del
imputado es carente de vinculacion eficiente de su
persona con los hechos, debido a la falta de elementos de
pruebas contundentes, convincentes, logicos, certeros y
vinculantes. Razones que no permiten que haya provision
efectiva para probar los hechos que se atribuyen en el
presente proceso, mds alld de toda duda razonable, ya que
de las pruebas presentadas por el ministerio publico no
pude probarse que el supuesto hecho haya sido cometido
por el imputado, de manera que permitan sostener con
exactitud que los hechos ocurrieron como se establece en
la acusacion y que también el imputado es el responsable
de su comision”. En ese sentido, la Corte estd conforme
con la valoracion hecha por los jueces del tribunal a quo
sobre los elementos de prueba y con su decision de
descargar al imputado del hecho que se le imputa, por
insuficiencia de pruebas, en razon de que no permiten
atribuirle de manera directa la comision de los hechos al
procesado y que la instancia no se convencio en términos
de la critica de la prueba de su culpabilidad en virtud de
que, tal y como bien establecio el a-quo, del testimonio de
la victima, seriora [N BN B 10 puede
advertirse que el ciudadano imputado haya cometido
violencia de genero e intrafamiliar en su perjuicio, cuyo
testimonio, ademds, no corrobora en su totalidad los
hechos previstos en la acusacion; por consiguiente, los
alegatos planteados por la parte recurrente por carecer de
fundamentos se desestiman. 9.- Es oportuno también
reconocer, que la jueza del tribunal a quo no solo hizo una
correcta valoracion de las pruebas documentales y pericial
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sometidas a su escrutinio, conforme lo establece los
articulos 172 y 333 del Codigo Procesal Penal; sino que
también, al pronunciar el descargo del imputado del hecho
que se le atribuye, hizo una correcta aplicacion del
derecho y de la norma aplicable en la especie; y sin
incurrir en contradicciones e ilogicidades, ni en
desnaturalizacion de los hechos y el derecho justifico con
motivos claros, coherentes y precisos su decision en
cumplimiento con el articulo 24 del Codigo Procesal
Penal. [sic]

8. En relaciéon a la problematica exteriorizada por la acusadora
recurrente en que cuestiona la evaluacién dada a las pruebas presentadas
por las jurisdicciones precedentes, es oportuno enfatizar que la prueba es
el medio regulado por la ley para descubrir y establecer con certeza la
verdad de un hecho controvertido, es llevada a los procesos judiciales con
el fin de proporcionar al juez o tribunal el convencimiento necesario para
tomar una decisiéon regido por el principio de libertad probatoria,
mediante el cual los hechos punibles y sus circunstancias pueden ser
acreditados mediante cualquier medio de prueba permitido, salvo
prohibicién expresa, por medio del cual las partes pueden aportar todo
cuanto entiendan necesario. Aunado a lo anterior, el juez de la
inmediacion goza de poder soberano para otorgar el valor probatorio que

estime pertinente a los elementos de prueba puestos a su consideracion
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con la limitante de que su valoracion la realicen con arreglo a la sana
critica racionall; tomando en cuenta que dichos elementos deben ser
coherentes, pertinentes y suficientes para establecer con certeza, y en
ausencia de cualquier duda razonable la responsabilidad penal del o los
imputados. De modo que, ha de existir una verificaciéon probatoria lato
sensu que garantice que la presuncion de inocencia que cobija a los

justiciables fue desvirtuada con suficiencia.

9. Respecto a la reprochada errénea valoracion de las pruebas
denunciada por la procuradora impugnante es adecuado puntualizar que
existe errénea valoracion de las pruebas? cuando el operador juridico, en
amparo a los parametros de la sana critica, otorgue un valor a la prueba
que racionalmente carece o, en sentido contrario, desconociendo ese valor
que tiene de forma racional. En otros términos, se estara frente a este vicio
cuando el juez no realice una estructura logica del razonamiento,
disminuya el contenido o alcance de algin medio probatorio, lo
incremente, o lo desconozca, lo que demostrara la debilidad del

razonamiento sobre la prueba efectuada.

1Ver sentencias num. 48, del 21 de octubre de 2015, reiterada mediante sentencia num. 44, del 23 de noviembre de
2015; nam. 00494 del 31 de mayo del 2021, entre otras emitidas por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia.

2Ver sentencias nimeros SCJ-55-24-1135 y SCJ-55-24-1472 del 30 de septiembre de 2024 y 27 de diciembre de 2024,
respectivamente, pronunciadas por esta sede casacional.
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10. Siguiendo en esa linea discursiva, como se establecid
precedentemente, la valoracion de los elementos probatorios no es una
arbitraria actividad sometida al libre arbitrio del juzgador, sino que se
trata de una labor que se realiza mediante una discrecionalidad racional
juridicamente vinculada a las pruebas que hayan sido sometidas al
proceso y que se hayan presentado regularmente en el juicio oral.
Valoracion que por demas debe realizarse tanto de forma individual
como conjunta, siguiendo las reglas de la logica, los conocimientos
cientificos y las méaximas de experiencia y el correcto pensamiento
humano, bajo el imperativo de indicar mediante razonamientos
efectivamente 16gicos las razones por las que se acuerda una determinada

apreciacion’ .

11. Asimismo, sobre la aludida ilogicidad en la motivacién, hay que
asentar que al emitirse una sentencia, esta debe contener congruente
relacion entre las premisas establecidas y las conclusiones a las cuales se
arriba, enlazadas con el razonamiento de los jueces; exigencia necesaria
para obtener control positivo sobre la logicidad del fallo que debera
satisfacer las siguientes caracteristicas: a) ser coherente, esto es, exponer

razonamientos armonicos entre si; b) ser derivada, es decir, respetar el

3 Ver sentencias nim. 15, del 16 de julio de 2012; nam. 27 del 17 de diciembre de 2012; niim. 00497 del 31 de mayo de 2021, entre otras, emitidas por
esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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principio de razén suficiente, constituido por inferencias razonables
colegidas de las pruebas y de la sucesion de conclusiones que en virtud
de las cuales se vayan determinando; asi como c) ser adecuada a las
normas de la psicologia y la experiencia comun, la primera considerada
como ciencia empirica del pensamiento, la cual debe ser aplicada en la
valoraciéon probatoria; mientras la segunda, lo constituye aquellas
nociones atinentes al concepto de cultura comun, aprehensibles

espontdneamente por el intelecto como verdades indiscutibles*.

12. Atendiendo a las anteriores consideraciones, al abrevar en las
piezas remitidas en ocasion del recurso que ocupa la atenciéon de este
6rgano casacional, se verific6 que el tribunal de mérito, como hecho
probado, no retuvo al justiciable [ N N
responsabilidad alguna en los ilicitos de violencia de género e
intrafamiliar, aduciendo habia insuficiencia probatoria y contradiccion
entre las declaraciones dadas por la victima y la tesis acusatoria; empero
tal como apunta la procuradora recurrente, fueron aportados al tribunal

de instancia mdultiples elementos probatorios’, que concatenados y

“De La Rua, Fernando. La Casacion Penal. Segunda Ediciéon. Reimpresion. Editorial LexisNexis. 2006. Argentina, paginas 162 y 163.

5a) Denuncia ntam. 2 de fecha 7 de enero de 2020, realizada por la victima NN, contra N
N y /o . b) Evaluacion psicolégica de riesgo realizada el 7 de enero de 2020, por la
Licda. I Psicologa Forense del INACIF, a la victima [N, ¢) Acta de fecha 17 de enero de
2020 del compromiso levantado por el Ministerio Pablico entre las partes. d) Orden de proteccién nam. 595-2020-SAUT-00102 de
fecha 6 de marzo de 2020, emitida por el Segundo Juzgado de la Instruccién del Distrito Judicial de La Vega. e) Acta de arresto
por infraccion flagrante del 8 de julio de 2021, diligenciada por el cabo de la Policia Nacional [N contra Juan
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aunados a las declaraciones de la victima, quien narr6 las circunstancias
de la denuncia y del arresto procesado, a juicio de esta Sala, poseen la
vocacion y contundencia suficientes para vincular al procesado [N
P con los hechos reprochados colocandolo en
las situaciones propias de modo, tiempo y lugar. Asimismo, dicho érgano
incurrié en su motivacion en una ilogicidad manifiesta, pues el procesado
haciendo uso de la palabra ante dicha jurisdiccién hizo defensa positiva,
exponiendo su arrepentimiento® y solicitando su representacion técnica’
la emision de sentencia condenatoria que dispusiera la pena minima
prevista en la norma sustantiva, sancién que solicité fuera suspendida
totalmente de forma condicional; en ese orden, al ser impugnada la
referida decision en apelacion, por representantes del Ministerio Pablico,
como se dijo, el tribunal de segundo grado en la revaloraciéon de las
pruebas examinadas en primera instancia, debié observar el valor
otorgado a los medios de prueba no resultaba consono a las reglas del

correcto entendimiento humano y los criterios fijados por la doctrina y

N v / o . f) Testimonio de la victima NN v del oficial actuante
|

¢Ubicadas en la pagina 4 de la sentencia del tribunal de juicio, al tenor: Buen dia de nuevo, sé que fallé en ese tiempo, éramos pareja y
nos separamos, quise un intento, pero no resulto. Quiero pedirle perddn ante el tribunal, no ha pasado nada con ella ni volverd a pasar.

7 Ver conclusiones, asentadas en la pagina 3, ibidem: “Primero: que sea rechazado el pedimento realizado por el Ministerio Pablico
por resultar excesivo con relacién a la gravedad de los hechos y le solicitamos a este tribunal que sea impuesta la pena minima
contenida en el articulo 309 numeral 3 del Cédigo Penal dominicano. Segundo: de acuerdo a lo que establece el articulo 341 del
Codigo Procesal Penal proceda este tribunal a suspender de manera total dicha pena de acuerdo a las condiciones establecidas en
dicho articulo. Bajo reserva.”
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jurisprudencia para su apreciaciéon e incurrié en ilogicidad de su fallo,
aspecto ultimo al que la jurisdiccion de apelacion en su examen obvia

referirse.

13. En ese contexto, esta Corte de Casacion es de criterio que los
hechos fijados no han sido debidamente establecidos, dado que la Corte a
qua debid observar la posicion asumida por los jueces de mérito en torno
a los ilicitos de violencia de género e intrafamiliar atribuidos al actual
recurrido [N [ I I,  correspondiendo ser el
enfoque retenido en primer grado indispensablemente valorado y
ponderado por dicha alzada correspondiera a integralidad de las pruebas
que componen el fardo probatorio y conforme los criterios de la sana
critica racional, lo cual no hizo; por consiguiente, en estricto
cumplimiento de las disposiciones procesales y dadas las condiciones
particulares del caso, esta Segunda Sala estima necesario acoger los
medios analizados, procediendo a declarar con lugar el presente recurso
de casacion, anular la sentencia recurrida y ordenar la celebracion total de
un nuevo juicio a cargo del encartado por ante la jurisdiccién que conocié
el caso referido, a los fines de la misma instancia compuesta de forma
distinta conozca nueva vez el presente asunto en toda su extension,

valorandose nuevamente en su justa dimension las pruebas aportadas por
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las partes, con base a la apreciacién conjunta y armonica de toda la
prueba, tal y como lo exigen los articulos 172 y 333 de la norma procesal
vigente, dentro del marco del respeto correspondiente a las garantias
fundamentales, de las cuales el debido proceso de ley juega un papel
preponderante, reflejandose esta labor en la motivacién de la decision, lo
cual constituye la obligaciéon de todo juez, y la garantia para los sujetos
procesales de que podran percibir en virtud de ella una labor de tutela

judicial efectiva.

14. La disposicion anterior en amparo del articulo 427 numeral 2
literal b del Coédigo Procesal Penal, que otorga la potestad a la Suprema
Corte de Justicia, al decidir los recursos sometidos a su consideracién, de
declarar con lugar el recurso y ordenar la celebracion total o parcial de un
nuevo juicio ante el mismo tribunal de instancia que dict6 la decision, en
virtud, de que como se dijo, en este proceso resulta necesario realizar una
nueva valoraciéon de la prueba, que requiere la presencia del juez que
pone en estado dindmico el principio de inmediacion, el cual conforme las
previsiones del parrafo del articulo 423 del referido cédigo, serd conocido
por el mismo tribunal que dicté la decision compuesto por jueces
distintos llamados a conformarlo de la manera establecida por las normas

de organizacion judicial, salvo los casos en que el tribunal se encuentre
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dividido en salas, en cuyo caso sera remitido a otra de ellas conforme a las

normas pertinentes.

15. El articulo 246 del Codigo Procesal Penal dispone: Imposicion.
Toda decision que pone fin a la persecucion penal, la archive o resuelva alguna
cuestion incidental, se pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son
impuestas a la parte vencida, salvo que el tribunal halle razon suficiente para
eximirla total o parcialmente; no obstante, cuando una sentencia es casada
por la inobservancia de reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo

de los jueces, las costas deben ser compensadas.
Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
FALLA

Primero: Declara con lugar el recurso de casaciéon
interpuesto por la Lcda. [ N S,
procuradora general de la Corte de Apelaciéon del
Departamento Judicial de La Vega, contra la
sentencia num. 203-2023-SSEN-00333, dictada por la
Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de La Vega el 21 de
septiembre de 2023, cuyo dispositivo se copia en
parte anterior del presente fallo.

Segundo: Anula la sentencia impugnada, por
consiguiente, envia por ante el Segundo Tribunal
Colegiado de la Cédmara Penal del Juzgado de
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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 595-2021-EPEN-00553

Re. Leda. NN e, procuradora general de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de La Vega

Fecha: 30 de junio de 2025

Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
para que celebre un nuevo juicio a los fines de
realizar una nueva valoracién de las pruebas.

Tercero: Compensa las costas del proceso.

Cuarto: Ordena al secretario general de la Suprema
Corte de Justicia notificar la presente decision a las
partes, para los fines correspondientes.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy 1. Salcedo Fernindez, Fran
Euclides Soto Sinchez, Maria G. Garabito Ramirez, Francisco Antonio Ortega
Polanco.

D P P I, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

DLCG/Em/Hc
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