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SCJ-TS-25-1821
I I N B

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Vasquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en N0 de Guzman,
Distrito Nacional, en fecha 30 de junio de 2025, afios 182° de la Independencia

y 162° de la Restauracion, dicta en audiencia ptublica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacién interpuesto por el Instituto Agrario
Dominicano (IAD) contra la sentencia nam. 0030-1643-2023-SSEN-00834 de
fecha 13 de octubre de 2023 dictada por la Quinta Sala del Tribunal Superior

Administrativo, cuyo dispositivo figura copiado mas adelante.
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1. Tramites del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en

fecha 22 de julio de 2024 en la secretaria general de la Suprema Corte de

Justicia, suscrito por el Ledo. JThonny EEEE, actuando como

abogado constituido del Instituto Agrario Dominicano (IAD), representado
g

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por [N
PN mediante memorial depositado en fecha 9 de agosto de
2024 en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, suscrito por sus
abogados constituidos Ledos. N v Rony Ranyer [N
!

3. Mediante dictamen de fecha 31 de julio de 2024 suscrito por la Leda. [N
P N, 1a Procuraduria General de la Republica consider6

que procede acoger la solucioén del presente recurso de casacion.
I1. Antecedentes

4. En fecha 4 de noviembre de 2021 el Instituto Agrario Dominicano (IAD)

emiti6 la acciéon de personal mediante que dispuso la desvinculacion de la

sefiora [N quien se desempefiaba como
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analista agropecuaria en el Departamento de Planificacién y Desarrollo. No

conforme con la decision de la Administracién interpuso un recurso
contencioso administrativo dictando la Quinta Sala del Tribunal Superior
Administrativo la sentencia nam. 0030-1643-2023-SSEN-00834 de fecha 13 de
octubre de 2023, objeto del presente recurso de casacién y que textualmente

dispone lo siguiente:

“PRIMERO: RECHAZA el medio de inadmisién planteado por la parte
recurrida INSTITUTO AGRARIO DOMINICANO (IAD), por los motivos
anteriormente expuestos. SEGUNDO: DECLARA regular y valido en cuanto
a la forma, el presente recurso contencioso administrativo, incoado en fecha
29/01/2022, por la sefiora [N FEN —
B, en contra del INSTITUTO AGRARIO DOMINICANO (IAD), por
cumplir con los requisitos legales previstos para la materia. TERCERO:
ACOGE parcialmente, en cuanto al fondo, el Recurso Contencioso
Administrativo interpuesto por la sefiora N

P e, en consecuencia, ORDENA al INSTITUTO
AGRARIO DOMINICANO (IAD) a pagar a favor de la recurrente, el pago de

la suma de: a) TRESCIENTOS MIL OCHENTA Y CINCO PESOS
DOMINICANOS (RD$385,000.00), en virtud del art. 60 de la Ley ntm. 41-08,
de Funcién Publica, del 16 de enero del afio 2008. b) DIECISEIS MIL CIENTO
CINCUENTA Y UN PESOS CON 36/00 PESOS DOMINICANOS
(RD$16,151.36), correspondiente a diez (10) dias de vacaciones del dltimo
afo. ¢) TREINTA Y DOS MIL OCHENTA Y TRES PESOS CON 36/ 00 PESOS
DOMINICANOS (RD$32,083.33), correspondiente al Salario 13. CUARTO:
RECHAZA la solicitud de responsabilidad patrimonial, por los motivos
expuestos. QUINTO: ACOGE la solicitud de exclusién de la parte recurrida
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MINISTERIO DE ADMINISTRACION PUBLICA (MAP) del presente
proceso, por los motivos anteriormente expuestos. SEXTO: RECHAZA la
astreinte solicitada por la parte recurrente, por los motivos expuestos.
SEPTIMO: DECLARA el presente proceso libre de costas. OCTAVO:
ORDENA que la presente sentencia sea comunicada por secretaria a la parte
recurrente, sefiora [N TARA JIMENEZ; a la
parte recurrida INSTITUTO AGRARIO DOMINICANO (IAD), al
MINISTERIO DE ADMINISTRACION PUBLICA (MAP) y, a la
PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA (PGA). NOVENO:
ORDENA que la presente sentencia sea publicada en el Boletin del Tribunal
Superior Administrativo” (sic).

I11. Medio de casacion

5. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion el

siguiente medio: “Unico medio: Violacion al derecho fundamental de
defensa establecido en el articulo 69 de la Constitucién Dominicana, por falta

de ponderacién de pruebas” (sic).

1V.  Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar

Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia

6. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constituciéon de la
Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley nim. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023

sobre Recurso de Casacion.
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V. En cuanto a la inadmisibilidad del recurso

7. En su memorial de defensa la parte recurrida plante6 que el presente
recurso de casacion sea declarado inadmisible por no ser conforme con el

articulo 14 de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de Casacion.

8. El articulo 14 de la Ley ntm. 2-23 dispone sobre el plazo para recurrir
sentencias en casacion, prescribiendo que el recurso de casacion contra las
sentencias contradictorias o reputadas contradictorias, dictadas en tinica o en ultima
instancia, se interpondrd dentro del plazo de veinte (20) dias habiles, contados a partir
de la notificacion de la sentencia, salvo que esta u otra ley disponga un plazo distinto;
asimismo, el parrafo I del indicado articulo indica que el plazo para recurrir en
casacion siempre serd computado en dias hdbiles y con aumento en razon de la

distancia.

9. Conforme con las piezas documentales reposan en el expediente formado
a raiz de este recurso de casaciéon dos actos contentivos de notificacién, el
primero marcado con el nim. acto nim. 00000716 de fecha 15 de mayo de
2024 instrumentado por el ministerial [N alguacil
ordinario del Tribunal Superior Administrativo; mientras que el segundo se

trata del acto nam. 715/24 de fecha 2 de julio de 2024 del protocolo del
ministerial [ BN I J. de estrados del Tribunal Superior
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Administrativo. Ante dicha divergencia procesal se hace preciso remitirnos a

la méxima o apotegma juridico segun el cual primero en el tiempo, mejor en el
derechol y, por consiguiente, ha de tomarse como punto de partida la
notificacién efectuada por intermedio del acto de alguacil nam. 00000716 de

fecha 15 de mayo de 2024.

10. Esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacion advierte que mediante el acto nam. 00000716 de fecha 15 de mayo
de 2024 instrumentado por el ministerial [N P
alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo, fue notificada la
sentencia niam. 0030-1643-2023-SSEN-00834 de fecha 13 de octubre de 2023
dictada por la Quinta Sala del Tribunal Superior Administrativo al Instituto
Agrario Dominicano en el domicilio ubicado en la avenida 27 de Febrero,
esquina calle General Gregorio Luperén, Plaza de la Bandera de esta ciudad;
es decir, en el edificio que aloja las oficinas de la sede central de dicha
institucién, en el cual hizo eleccién para cualquier tramite respecto de la

accion.

11. Asi, puede extraerse del contenido del referido acto de notificaciéon que

con este se dio a conocer de forma efectiva a la parte ahora recurrente, la

L TC, sent. nlm. TC/0377/16, de fecha 11 de agosto 2016, parrafo 10.c.
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decision jurisdiccional objeto del presente recurso de casacion, dejando con

ello abiertas las vias recursivas dispuestas para su impugnacién; por lo que
procede en consecuencia, a raiz de dicha notificacion, realizar el computo del
plazo a fin de determinar si el presente recurso de casacion fue interpuesto
de conformidad con las disposiciones del parrafo I del articulo 14 de la Ley

num. 2-23.

12. En dicho tenor, resulta oportuno precisar que, tal como se ha anticipado,
de conformidad con el parrafo I del articulo 14 de la Ley nam. 2-23 el plazo
de 20 dias para recurrir en casacion las decisiones jurisdiccionales es habil.
Asimismo, el articulo 82 de la referida norma dispone que los plazos alli
establecidos inician su computo a partir del préoximo dia habil que contintie
a la fecha de notificacion o de la actuacion que abra los plazos, en los casos
aplicables; dicho esto, los plazos (los que corren a partir de una notificacion)
son también francos, en virtud de las disposiciones del derecho comun
contenidas en el articulo 1033 del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir,

que nos encontramos en presencia de un plazo habil y franco.

13. Al tratarse de un plazo franco, segin ha indicado la jurisprudencia de
forma reiterada y constante no se computard el dies a quo ni el dies ad quem. De

ahi que el plazo para interponer el recurso de casacién iniciaba el dia 16 de
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mayo de 2024 y finalizaba el dia 14 de junio de 2024, tomando en cuenta que

el feriado del dia 30 de mayo, por lo que se evidencia que el presente recurso
de casacion, depositado el dia 22 de julio de 2024 es inadmisible por tardio,
al haber vencido el plazo previsto en el articulo 14 de la Ley nam. 2-23; en
consecuencia, esta Tercera Sala procede a declarar inadmisible el presente
recurso de casacion, sin necesidad de ponderar los medios de casacion
invocados contra la sentencia impugnada, debido a que esta declaratoria por
su propia naturaleza lo impide.

14. En virtud del principio de libre acceso a la justicia previsto en el articulo
69.1 de la Constitucién, en las materias contencioso administrativas y

contencioso tributarias no habra condenacién es costas.

VI.  Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
FALLA

UNICO: Declara INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por el
Instituto Agrario Dominicano (IAD) contra la sentencia nam. 0030-1643-2023-
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SSEN-00834 de fecha 13 de octubre de 2023 dictada por la Quinta Sala del

Tribunal Superior Administrativo, cuyo dispositivo figura copiado en parte

anterior del presente fallo.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico.

D, secretario general de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.

orp
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