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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacion en materia civil y comercial, constituida por los
magistrados Pilar Jiménez Ortiz, quien preside, Justiniano Montero Montero,
P y I, asistidos del secretario general, en
la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, en fecha 30 de septiembre de 2025 afio 182.° de la Independencia

y afio 163.° de la Restauracién, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por
quien tiene como abogados a los Ledos. [N, .
T y e, cuyos datos personales constan en

el expediente.

Figura como parte recurrida [N, on su calidad de continuador
juridico de NN, quien no compareci6 ante esta jurisdiccion.

Contra la sentencia civil nim. 0105-2023-SSEN-00309, dictada por la Primera Sala de
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la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Barahona, en fecha 14 de diciembre de 2023, cuyo dispositivo es

el siguiente:

Primero: Declara inadmisible el Recurso de Apelacion contra la sentencia No.
109-2021-SCIV-00015, de fecha 03 del mes de septiembre del ario 2021, dictada
por el Juzgado de Paz del Municipio de Santa Cruz Barahona (sic), interpuesto

por el serior [N I N BN, en contra de los continuadores

juridicos de la serfiora [N vor los motivos expuestos en el cuerpo
de la presente decision. Segqundo: Condena a la parte recurrente, sefior [

DN, al pago de las costas del proceso en favor y provecho de
los Licdos. N y Dr. I,

quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A. Entre los cuales constan: a) memorial de casaciéon depositado en fecha 21 de
noviembre de 2024; b) acto de emplazamiento nium. 1,196/24, instrumentado el 25
de noviembre de 2024, por el ministerial Eudys Feliz, depositado en fecha 29 de

noviembre de 2024.
B. No procede notificar el presente recurso al Procurador General de la Reptblica,
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ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley nam. 2-
23, del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidird en cdmara de consejo sin

celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como recurrente [N
BN v como recurrido [N, continuador juridico de [
PN Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a que ella
se refiere se verifica lo siguiente: a) [N, en primer grado, demandé

en cobro de pesos por falta de pago y reivindicacion de inmueble al sefior

P P P, sustentada en que el demandado incumplié con sus

obligaciones, las que constituyen una violacion a la ley de alquileres de vivienda; b)
el Juzgado de I del Municipio de Barahona, apoderado de dicha accion,
dicté la sentencia nam. 109-2019-SCIV-00007, de fecha 2 de abril de 2019, mediante
la cual, por un lado, pronuncié el defecto por falta de comparecer del demandado,
y por otro lado, acogié la demanda, en consecuencia, declaré la resolucion del
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes el 1 de diciembre de 2004,

condené al demandado al pago de los alquileres vencidos y dejados de pagar
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ascendentes a la suma RD$132,800.00; ordeno el desalojo inmediato del demandado
o de cualquier persona que se encuentre ocupando el inmueble objeto del contrato
y declaré la sentencia ejecutoria no obstante cualquier recurso que contra la misma
se interponga; c) la indicada decision fue recurrida en oposicién por el entonces
demandado y, el Juzgado de I del Municipio de Barahona, mediante la
sentencia nam. 109-2021-SCIV-00015, de fecha 3 de septiembre de 2021, declaré
inadmisible el recurso por haber sido interpuesto de forma extemporédnea; d) esta
sentencia fue apelada por [N N N I v la Primera Sala de la
Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Barahona, actuando en funciones de corte de apelacion, dict6 la sentencia
que ahora es impugnada en casacion, la cual declar6 inadmisible el recurso bajo el
fundamento de que no procede el recurso de apelacion sobre la decision del recurso

de oposicion.
En cuanto a la incomparecencia de la parte recurrida

2) Conforme al articulo 19 de la Ley nim. 2-23, sobre Recurso de Casacion, del 17
de enero de 2023: “Una vez depositado el memorial de casacién y el inventario de

los documentos en que se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de
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Justicia, la parte recurrente notificara acto de emplazamiento a todas las partes que
hayan participado en el proceso resuelto por la sentencia que se impugna, en un
plazo no mayor de cinco (5) dias habiles contados a partir de la fecha de su depésito.
Parrafo 1.- “El acto serd notificado a la persona misma que se emplaza o en su
domicilio real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto de notificacion de la
sentencia, si fuere el caso”. Parrafo II.- “El acto de emplazamiento llevard anexo una
copia con constancia de recibo del memorial de casacién y el inventario de los
documentos que hubieren sido depositados conjuntamente, a pena de nulidad si

produce indefension”.

3) Segun resulta del mandato del articulo 21 de la Ley ntm. 2-23, en un plazo no
P (10) dias habiles, contados a partir de la fecha de notificacion del acto
de emplazamiento, la parte recurrida depositara el original de su memorial de
defensa con constitucién de abogado en la Secretaria General de la Suprema Corte
de Justicia, que contendra sus medios de defensa, excepciones o presentard recurso
de casacién incidental o alternativo, asi como los documentos en que sustente sus

medios.
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4) El memorial de defensa producido al amparo de la situacién enunciada y el
inventario de documentos correspondiente, si lo hubiere, sera notificado al abogado
de la parte recurrente dentro de los tres (3) dias habiles a partir de su depésito y esta
notificacién a su vez debera ser depositada antes de intervenir el fallo del recurso,
bajo pena de que la parte recurrida sea considerada en defecto, el cual serd
pronunciado en el fallo, quedando desechado del expediente el memorial de defensa

y cualquier otro documento o actuacion procesal que se hubiere depositado.

5) En el caso concreto, el recurrido, [N, en su calidad de
continuador juridico de NN, no deposito en el expediente su memorial

de defensa con constitucién de abogado ni su notificacién a la parte recurrente. En
consecuencia, ante la incomparecencia de esta parte, esta jurisdiccion se encuentra
en la obligacion de examinar la regularidad del emplazamiento en casacién, a fin de
comprobar que haya sido diligenciado en estricto cumplimiento de todas las
formalidades de rigor para tutelar su derecho a la defensa y el respeto a los

principios del debido proceso.

6) Del examen del expediente, se verifica que la parte recurrente emplazé al
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recurrido [N en su calidad de continuador juridico de la
sefiora N, mediante el acto nam. 1,1961/24, instrumentado el 25 de
noviembre de 2024 por el alguacil [N, de estrado de la Unidad de
Citaciones, Notificaciones y Comunicaciones de la Jurisdicciéon Penal de Barahona.
Segtin el proceso verbal de notificacion, dicho ministerial [

]
provincia Barahona, es que es donde estd ubicado el estudio profesional del Lic. [

I y el Dr. R, y tiene su domicilio de eleccién
el serior [N (...) en su calidad de continuador juridico de la sefiora
. Ademas, se hizo constar que la notificacion del emplazamiento

fue recibida por I, quien dijo haber recibido el acto en su propia

persona.

7) En virtud de lo expuesto, al haberse practicado el emplazamiento en el domicilio
de eleccion del recurrido, conforme se acredita con el acto de notificaciéon de la
sentencia impugnada, este debe reputarse formalmente vélido en aplicacion del

articulo 19, parrafo I, de la Ley nam. 2-23. En ese sentido, ante la incomparecencia

del recurrido N, en su calidad de continuador juridico de Ana
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PN, se impone pronunciar el defecto en su contra, con la consiguiente
consecuencia juridica que se deriva en buen derecho, por mandato del parrafo III

del articulo 21 de la Ley ntm. 2-23.

Medios de casacion
8) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los medios de casaciéon
siguientes: primero: falsa y errénea aplicaciéon de la norma juridica; segundo:
vulneracion del derecho de defensa; tercero: transgresion de los articulos 14 y 344

del Cédigo de Procedimiento Civil, 724 del Cédigo Civil, 51 y 69 de la Constitucion.

Sobre el interés casacional

9) En primer orden, procede que esta Primera Sala de la Corte de Casacién pondere
de oficio si en el presente recurso de casacion debe exigirse la justificacion de un
interés casacional como presupuesto de admisibilidad, o si por el contrario se trata

de los casos en que no se requiere tal justificacion.

10) Resulta importante precisar que esta sede puede admitir oficiosamente el

conocimiento del recurso de casacién, sin realizar el test de admisibilidad previsto
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en el articulo 10.3 de la legislacion que rige la materia, con la finalidad de tutelar el
orden publico que se ha visto alterado por el desarrollo de una jurisprudencia ilegal.
Por ello, antes de valorar los vicios que la parte recurrente atribuye al fallo
impugnado, es necesario realizar las precisiones que se expondran a continuacion,
tomando en cuenta la naturaleza de la accién y lo decidido por la jurisdiccién de

alzada en su sentencia.

11) El objetivo fundamental del recurso de casacién es asegurar la estabilidad del
derecho y su aplicacién uniforme a todos los justiciables, por lo cual su existencia en
el sistema procesal dominicano obedece principalmente a un interés ptblico mas
que a la proteccion exclusiva de los intereses privados. En ese sentido, ha sido
juzgado que esta Corte de Casacién, como érgano publico del Estado, en interés de
la sociedad en general, debe verificar mediante el control casacional que las normas

juridicas sean cumplidas y respetadas en las decisiones del orden judicial.

12) El recurso de casacion es de interés publico principalmente, porque mediante €l

15(CJ, 1.2 Sala, nam. 268, 26 de mayo de 2021, B. J. 1326; SCJ-PS-25-1219, 30 de junio de 2025, Boletin judicial
inédito.
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no se permite revisar la situacion de hecho del proceso, sino solamente la cuestion
de derecho, que es la que en ultimo término interesa a la sociedad. Son la tutela del
derecho objetivo y la unificacién de su interpretacion, los objetos que constituyen el
fin esencial de la casacién?. De ahi que la doctrina ha advertido que, en este recurso,
el interés privado del particular agraviado con la sentencia constituye un fin

secundario.

13) Por mandato expreso del articulo 7 de la Ley nam. 2-23, “esta Suprema Corte de
Justicia, actuando como Corte de Casacion, decide si la norma juridica ha sido bien
o mal aplicada en los fallos dictados en tinica o en tltima instancia por los tribunales
del orden judicial”; dando lugar a casacién, en materia civil y comercial, “la no
conformidad de la sentencia impugnada con las reglas de derecho”. Por lo tanto, la
Suprema Corte de Justicia se convierte en la guardiana y 6érgano de control de la
correcta aplicacién e interpretacion de las normas de derecho, asi como de su
ejecucion fiel y uniforme, por lo que el recurso de casacién, como instrumento

procesal para ejercer dicha vigilancia, siempre debe tener por fundamento, en

2 N, Recurso de Casacion Civil, 3.2 Ed., p. 54.
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principio, la denuncia de una violacién a las reglas de derecho3.

14) El parrafo VIII del articulo 36 de la Ley sobre Recurso de Casacién dispone que
“con la finalidad de impedir el desarrollo de una jurisprudencia ilegal, por la
indiferencia o la negligencia de las partes, la Corte de Casacién puede,
excepcionalmente, casar la decision atacada supliendo de oficio un medio de puro
derecho, siempre que se trate de vicios que afecten o trastornen las normas de orden
puablico establecidas en el ordenamiento juridico, tal como: las reglas de
organizacion judicial, las reglas de competencia y las reglas relativas a la

interposicion de los recursos”.

15) En consecuencia, para que esta Corte de Casacién pueda ejercer efectivamente
su control casacional, una vez ha sido apoderada mediante un recurso de casacién,
el legislador le ha conferido la potestad de casar oficiosamente la decision
impugnada, supliendo el medio de casacién, conforme se deduce del parrafo VIII

del articulo 36 de la Ley nim. 2-23. Se trata de una facultad excepcional de actuacién

3 SCJ-PS-24-0409, 27 de marzo de 2024, B. J. 1360.
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oficiosa, cuya finalidad es impedir el desarrollo de una jurisprudencia ilegal, por la
indiferencia o la negligencia de las partes, y que no quede consagrada una violacién
a la ley, o un vicio en que hayan incurrido los jueces del fondo al fallar el caso.
Asimismo, con esto se procura mantener los principios juridicos y la correcciéon
técnica de las interpretaciones erréneas de la ley, siempre que las partes no hayan
denunciado el vicio en sus respectivos memoriales y que se trate de vicios que
afecten o trastornen las normas de orden publico establecidas en nuestro
ordenamiento juridico, como las reglas de organizacién judicial, las reglas de

competencia, las reglas relativas a la interposicion de los recursos, entre otras*.

16) Del examen de la decisién impugnada se desprende que el caso trata sobre una
demanda en cobro de pesos y reivindicacion de inmueble por falta de pago, la cual
fue acogida por el tribunal de primer grado, érgano que ademas declar¢ el defecto
por falta de comparecer del sefior . Esta decision fue
recurrida en oposicién por el entonces demandado; sin embargo, el Juzgado de Paz

declar6 inadmisible dicho recurso por haber sido interpuesto de forma

4 Ibidem.
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extemporédnea. Contra esta sentencia, el demandado interpuso recurso de apelacion,
el cual fue declarado inadmisible por el tribunal de primera instancia, actuando en
funciones de Corte de Apelacion, bajo el fundamento de que no procede apelaciéon

contra la decision que resuelve un recurso de oposicion.

17) Es preciso destacar que esta Primera Sala, en decisiones anteriores, ha
establecido el criterio de que la naturaleza del fallo que resuelve un recurso de
oposicién conserva el mismo régimen procesal que la sentencia originalmente
dictada. Esto se debe a que la oposicion no constituye un segundo grado de
jurisdiccion ni hace variar el contexto procesal del fallo en cuanto a grado
jurisdiccional. Por tanto, si una sentencia que por su propia configuracién procesal
admite como via recursoria la apelacién y es recurrida en oposicién, la que resuelve
dicho recurso de oposicion es susceptible de alzada, en aras de permitir que en ese
grado se pudiese examinar si el fallo emitido procesalmente tenia habilitada la
oposicién o no, en lo que se corresponde con la l6gica del proceso y la estructura de

nuestra organizacion judicial en cuanto a las reglas que rigen para la calificaciéon de
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la sentencia desde el punto de vista de la via recursoria®.

18) Ademas, ha juzgado esta Primera Sala que en el caso eventual de que la
oposicién aun siendo inadmisible fuese acogida, la via de derecho frente a esa

situacion es la apelacién®, puesto que en una aplicacién de la equivalencia procesal

entre la sentencia que es objeto de oposiciéon y la que juzga dicho recurso, en
consonancia con el razonamiento anterior, la posibilidad de la apelacién es el camino
idoneo, todo ello en busca de mantener la esencia de lo que es la decisiéon
originalmente adoptada y su tipificaciéon procesal en cuanto a la via de recurso que

le concierne’.

19) Es preciso igualmente resaltar como razonamiento aclaratorio, que si se diere la
posibilidad de que el juez apoderado de la oposicion la admitiese por existir los
presupuestos validos para ejercer esa via de derecho, la decisién que interviene

tendria la posibilidad de la casacion, puesto que en el ntcleo y esencia del asunto

>5(CJ, 1.2 Sala, nam. 33, 26 de febrero de 2020, B.J. 1311; SCJ, 1.2 Sala, nam. 110, 11 de diciembre de 2020, B.].
1321;

6 Enfasis de la Primera Sala.
7 Ibidem.

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel.: IS Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

MSC/Pag.14



PoDER JubpiCIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-2085

Exp. nam. 109-2021-ECIV-00018 /2024-R0737786

Partes: I vs. I, en su calidad de continuador juridico de M
]

Materia: Cobro de pesos por falta de pago y reivindicacién de inmueble por falta de pago
Decision: CASA con envio/ de oficio

Ponente: I

estarfamos en presencia de una sentencia dada en tinica instancia como producto de
un asunto juzgado por un tribunal de primer grado y si fuese adoptada por un
tribunal de segundo grado, la cual se entiende como dada en tltima instancia, estas
dos tipificaciones de sentencias con los presupuestos de que el demandado no fue
citado en su propia persona o en manos de su representante —vale decir la persona
u 6rgano con capacidad de representacién segtn la ley, lo que excluye el abogado
como mandatario ad litem — lo cual implica que la reunién de estos requisitos son
los que generan la eventualidad de ejercer la oposicién, resaltando un aspecto
relevante de que dicho recurso supone siempre un defecto por falta de comparecer,

ya sea del demandado original o del recurrido.

20) Finalmente, cabe sefialar que la sentencia primigenia tenia la naturaleza de
haber sido dictada en primera instancia, por lo que la via recursoria procedente era
la apelacion. Igual naturaleza reviste la decision que declaré inadmisible el recurso
de oposicion, pues, al tratarse de un fallo que conserva la condicién de primera
instancia, el medio procesal habilitado seguia siendo la apelacion. En consecuencia,
el tribunal de alzada debi6 considerar esta circunstancia al emitir su fallo. Al decidir
la inadmisién sin tomar en cuenta que la resoluciéon de la oposicién mantenia la
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naturaleza de primera instancia, y que, por ende, la via idonea era la apelacion, se
incurrié en violacion de las normas de orden publico que regulan la interposicion
de los recursos. Por tanto, procede la casacién de oficio del fallo impugnado,

conforme lo faculta el parrafo VIII del articulo 36 de la Ley ntm. 2-23.

21) En virtud de los parrafos Il y V del citado articulo 36: “Parrafo III.- Sobre los
puntos a que ella se refiere, la casaciéon coloca a las partes en el estado en que ellas
se encontraban antes de la sentencia casada (...) Parrafo V.- Cuando la sentencia es
casada, el asunto es enviado ante otra jurisdiccion de la misma categoria que aquella
de la cual emana la sentencia casada, o ante otra sala u otra composicién de jueces
de la misma jurisdiccién; a menos que no exista otra jurisdicciéon del mismo grado y

categoria”.

22) De conformidad con el numeral 1 del articulo 55 de la Ley nim. 2-23, cuando el
recurso es decidido exclusivamente por una solucién suplida de oficio por la Corte
de Casacion, como ocurre en el presente caso, las costas del proceso pueden ser

compensadas.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
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autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Reptublica; la Ley nim. 25-91, que crea la Ley Orgénica de la
Suprema Corte de Justicia, de fecha 15 de octubre de 1991, modificada por la Ley
nam. 156-97, de 10 de julio de 1997; y los articulos 4, 6, 7, 8, 11, 19, 21, 26, 29, 30, 33,
36 y 55 de la Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, de fecha 17 de enero de 2023:
44 de la Ley nam. 834 de 1978; articulos 12 y 13 de la Ley 339-22, del 21 de julio de
2022, que Habilita y Regula el Uso de Medios Digitales Para los Procesos Judiciales

y Procedimientos Administrativos del Poder Judicial.
FALLA:

PRIMERO: PRONUNCIA el defecto en contra de la parte recurrida [
BN en su calidad de continuador juridico de [N, por los motivos

antes expuestos.

SEGUNDO: CASA la sentencia civil nim. 0105-2023-SSEN-00309, dictada por la
Primera Sala de la Cdmara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Barahona; en consecuencia, retorna a las partes y la

causa al momento en que se encontraban antes de dictarse la referida decision y,
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para hacer derecho, las envia por ante la Segunda Sala de la Camara Civil, Comercial
y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona, en

las mismas atribuciones.

TERCERO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, [N v
I

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que

figuran en la estampa.
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