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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 595-2019-EPEN-01080
Re.
Fecha: 30 de septiembre de 2025

Sentencia nam. SCJ-55-25-1074

Dios, Patria y Libertad
Reptublica Dominicana

En nombre de la Reptiblica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco Antonio Jerez
Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Fernandez, Maria G. Garabito
Ramirez y Francisco Antonio Ortega Polanco, miembros; asistidos del
secretario general, en la sala donde celebra sus audiencias, hoy 30 de
septiembre de 2025, afios 182° de la Independencia y 163° de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la

siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por [ FEN N
e e e con domicilio en la calle
Enriquillo, casa 11, sector La Frontera, Jima Abajo, municipio y provincia
La Vega, teléfono num. [N, actualmente recluido en el Centro
de Privacion de Libertad La Concepcion, La Vega, imputado, contra la

sentencia penal nium. 203-2024-SSEN-00353, dictada por la Cadmara Penal

1

Av. I, Esq. D, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,
Rep. Dom. Tel.: NENNNNNN. Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I——




REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 595-2019-EPEN-01080

Re. I ——
Fecha: 30 de septiembre de 2025

de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de La Vega el 20 de

noviembre de 2024, cuyo dispositivo se copia méas adelante.

Oido al juez presidente dejar abierta la presente audiencia publica

para conocer del recurso de casacion.

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol.

Oido a la Leda. N, por si y por las Ledas.
P y Vifranny N, defensoras publicas,
actuando en representacion de [
I parte recurrente en el presente proceso, concluir de la
manera siguiente: Una vez verificados los medios interpuestos en el
memorial de casacién sean acogidas tanto las conclusiones principales
como las subsidiarias vertidas en dicho recurso, las cuales versan de la
manera siguiente: Primero: En cuanto a la forma, que esta honorable Corte
proceda a declarar admisible el presente recurso de casacion interpuesto por el
ciudadano serior [N, por haber sido interpuesto en tiempo
habil y conforme a las exigencias establecidas en nuestra norma procesal penal
vigente. Segundo: En cuanto al fondo, que el mismo sea declarado con lugar, por
estar configurados cada uno de los medios denunciados anteriormente, y que
proceda esta honorable Corte a casar la sentencia penal niim. 203-2024-SSEN-
00353, de fecha 20 de noviembre del 2024, dictada por la Cimara Penal de la

Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, en consecuencia, en
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virtud del articulo 427 del Codigo Procesal Penal, en su numeral 2, letra a,
proceda a dictar directamente la sentencia del caso y luego de valorar de manera
correcta los elementos de pruebas sometidos al contradictorio, proceda a ordenar
la absolucion de al ciudadano seiior [N, por no haber
cometido los hechos que se le imputan y por existir erronea valoracion de los
elementos de prueba y vulneracion al debido proceso y la tutela judicial efectiva,
ordenando por via de consecuencia el cese de la medida de coercion que pesa en su
contra, disponiendo también su inmediata puesta en libertad desde la sala de
audiencia. Tercero: De manera subsidiaria, si no son acogidas las conclusiones
principales, ordenar lo que establece el articulo 427, numeral 2, letra b, en lo
relativo a que se celebre de manera total o parcial un nuevo juicio ante el mismo
tribunal de primera instancia que dicto la decision, para realizar una nueva
valoracion de la prueba. Que se declaren las costas de oficio, toda vez que esti

representado por la defensa publica.

Oido a la Leda. BN, procuradora adjunta a la procuradora
general de la Republica, en representacion del Ministerio Publico,
concluir de la manera siguiente: Unico: Que esta Sequnda Sala, tenga a bien
rechazar el recurso de casacion interpuesto por el recurrente [
I, toda vez que, en la especie, el tribunal de

apelacion desarrolld de manera sistemdtica su decision, ostentando de forma

concreta y precisa como ha valorado la decision impugnada y su fallo se encuentra

debidamente legitimado sin vulnerar el derecho de defensa del recurrente”.
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Visto el escrito del recurso de casacion suscrito por las licenciadas

I v Vifranny [N, defensoras publicas,
en representacion de [N [ I I, depositado en la

secretaria de la Corte a qua el 27 de diciembre de 2024, mediante el cual

fundamenta su recurso.

Visto la resolucion nam. [N-SRES-01444, dictada por esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el 11 de agosto de 2025,
mediante la cual se declar6 admisible, en cuanto a la forma, el referido
recurso y se fij6 audiencia publica para conocer los méritos de este el dia
10 de septiembre de 2025, fecha en la cual las partes comparecientes
concluyeron, decidiendo la Sala diferir el pronunciamiento del fallo en
una préxima audiencia, produciéndose dicha lectura el dia indicado en el

encabezado de esta sentencia.

Visto la Ley nam. 25 de 1991, modificada por las Leyes niimeros 156
de 1997 y 242 de 2011.

Visto la Ley num. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos
del Poder Judicial. G. O. nam. 11076 del 29 de julio de 2022; y la resolucién
nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia el 13

de octubre de 2022, que aprueba el reglamento para su aplicacion.
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La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber
deliberado y, visto la Constitucion de la Reptblica; los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la Reptblica
Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia
constitucional; las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos; articulos 70, 246, 393, 394, 399, 400, 404, 418, 419, 421, 425, 426
y 427, modificado por la Ley ntm. 10-15 del 10 de febrero de 2015; 330 y
331 del Cédigo Penal dominicano y 396 literal c) de la Ley nam. 136-03
del Cédigo para el Sistema de Proteccién y los Derechos Fundamentales

de Nifos, Nifias y Adolescentes.

La presente sentencia fue votada en primer término por el
magistrado Francisco Antonio Jerez Mena, a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Nancy I. Salcedo Fernandez, Maria G. Garabito Ramirez y

Francisco Antonio Ortega Polanco.

1. En la decision impugnada y en los documentos que en ella se

refieren, son hechos constantes los siguientes:

a) En fecha 16 de marzo de 2020, el Ministerio Pablico, en la persona
de la Leda. [, procuradora fiscal de la Unidad de
Atencidn a Victimas de Violencia Intrafamiliar, de Género y Abuso Sexual

de La Vega, present6 acusacion con requerimiento de apertura a juicio en

contra de [, por
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presunta violacion a las disposiciones de los articulos 331 y 332 numeral
1 del Coédigo Penal dominicano, 1, 12, 18 y 396 de la Ley nam. 136-03
Codigo para el Sistema de Proteccion y los Derechos Fundamentales de

los Nifios, Nifias y Adolescentes, en perjuicio de la menor de iniciales [l

B, representada por su padre [

b) Para el conocimiento de la audiencia preliminar fue apoderado el
Primer Juzgado de la Instruccién del Distrito Judicial La Vega, el cual
mediante la resolucion penal nam. 595-2020-SRES-00356, de fecha 21 de
diciembre de 2020, admitié de manera total la acusacién presentada por
el Ministerio Puablico y envi6 a juicio de fondo al imputado [N
e, porr presunta violacion a
las disposiciones de los articulos 331 y 332 numeral 1 del Cédigo Penal
dominicano, 1, 12, 18 y 396 de la Ley nam. 136-03 Cédigo para el Sistema
de Proteccién y los Derechos Fundamentales de los Nifios, Nifias y

Adolescentes, en perjuicio de la menor de iniciales ., representada

por su padre I

c) Apoderado del juicio de fondo, el Primer Tribunal Colegiado de la
Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
vega dicto, en fecha 20 de octubre de 2022, la sentencia penal ntm. 212-
03-2022-SSEN-00179, cuyo dispositivo copiado textualmente, dispone lo

que a continuacion se consigna:
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PRIMERO: Declara al ciudadano [ I BN
A /o I culpable de violar

los articulos 331 del Codigo Penal Dominicano y articulos
1,12,18,396de la ley 136-03, que instituye el Sistema
de proteccion de los derechos fundamentales de los
Nitios, Nirias y Adolescentes, en perjuicio de una persona
menor de edad de iniciales M., representada por su
padre el serior | | [N | N —_—
excluyendo de la calificacion juridica las disposiciones del
articulo 332.1 del Codigo Penal Dominicano, por no
haberse probado el incesto, en consecuencia, lo condena a
quince (15) aros reclusion mayor, a ser cumplido en el
Centro de Correccion y Rehabilitacion El Pinito La Vega,
mds el pago de una multa de doscientos mil pesos
(RD$200,000.00), en favor del Estado Dominicano.
SEGUNDO: Acoge la solicitud de variacion de medida de
coercion, requerida por el Ministerio Publico, variando las
medidas de coercion que pesa sobre el ciudadano imputado,
por la prevista en el articulo 226.7 del Codigo Procesal
Penal, consistente en prision preventiva, de conformidad a
las disposiciones de los articulos 229.8, 338 y 306 de la
norma procesal penal, por los motivos expresados
previamente. TERCERO: Declara el proceso libre de costas
por estar asistido de defensa publica. [sic].

d) En desacuerdo con la decision del Tribunal a quo, el imputado
(S [ [y oy o o o e, interpuso
recurso de apelacion, siendo apoderada la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, la cual dict6 la sentencia

num. 203-2024-SSEN-00353 el 20 de noviembre de 2024, objeto del
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presente recurso de casacion, cuyo dispositivo copiado textualmente,

dispone lo siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto
por el _imputado [ 0
I, g través de Amalphi del Carmen
W, defensora publica, en contra de la sentencia
niimero 212-03-2022-SSEN-00179 de fecha 20/10/2022,
dictada por el Primer Tribunal Colegiado de la Cimara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Vega, en consecuencia, confirma la
sentencia impugnada, por las razones previamente
enunciadas. SEGUNDO: Procede declarar las costas
penales de oficio, por haber sido defendido el imputado por
una abogada de la defensoria publica. TERCERO: La
lectura en audiencia publica de la presente decision de
manera integra, vale notificacion para todas las partes que
quedaron convocadas para este acto procesal, y copia de la
misma se encuentra a disposicion para su entrega
inmediata en la secretaria de esta Corte de Apelacion, todo
de conformidad con las disposiciones del articulo 335 del
Codigo Procesal Penal. [sic].

2. El recurrente [ I B I, propone contra la

sentencia impugnada, el siguiente medio de casacion:

Unico Medio: Inobservancia de  disposiciones
constitucionales 'y legales por ser la sentencia
manifiestamente infundada y por carecer de una
motivacion adecuada y suficiente (articulo 426.3).
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alega, en sintesis, lo siguiente:

En el caso objeto del presente recurso de casacion, los jueces
que dictaron la decision atacada a través del referido
recurso incumplieron con esta sagrada garantia al
momento de rechazar el recurso de apelacion presentado por
los hoy recurrente. Resulta que el Sr.

B fue condenado a cumplir una condena de 20 arios
de reclusion mayor, por supuestamente haber subsumido
su conducta en el tipo penal articulos 331 y 332, numeral
1 del Codigo Penal dominicano, y los articulos1, 12, 18 y
396 de la Ley 136-03, Codigo para el Sistema de Proteccion
de los Derechos de los Nitios, Nirias y Adolescente. Al
momento de interponer su recurso de apelacion en contra
de la indicada sentencia, presentamos tres (03) medios de
impugnacion, sobre error en la valoracion de la prueba,
falta de motivacion en la sentencia y violacion a la ley por
erronea aplicacion de normas juridicas concernientes a los
articulos 14, 15, 18, 227, 229, 234 (art. 417.4) del Codigo
Procesal Penal, resulta que el tribunal al momento de
valorar los elementos de pruebas sometidos en el plenario,
incurrio en una erronea valoracion de la prueba, respecto a
la declaracion de la menor de edad de iniciales .,
otorga wvalor probatorio, en funcion de que “estas
declaraciones vinculan al imputado con el hecho y resultan
ser relevantes para la tesis del organo acusador, en ese
sentido, procedemos a otorgarle valor probatorio.”, criterio
con el cual, no estd de acuerdo el recurrente, en virtud de
que, esta prueba testimonial, fue presentada ante la sala por
medios digitales (Centro de entrevista) dificultando de ese
modo un adecuado y ejercicio del contradictorio, asi como
también la oportunidad en la escucha clara del testimonio

3. En el desarrollo de su medio de impugnacion, la parte recurrente
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de la misma. Resulta establecer que, la misma mantiene un
discurso impreciso, toda vez que, nunca pudo establecer la
fecha y hora en la cual sucedio el hecho, refiriéndose solo
“Eso fue como en la maniana”, declaracion que incluso ni
siquiera permite la creacion de una defensa de coartada
porque no precisa un serialamiento adecuado respecto al

hecho imputado. Las declaraciones de [N EN
D ef cual, es padre de la menor de edad

involucrada y quien relata los hechos, en funcion de lo que
le informa otra persona (La menor de edad), puesto que, este
no se encontraba en el lugar de los hechos y en funcion de
lo cual no puede relatar la ocurrencia de los mismo. Cabe
resaltar que, este testigo tiene la siguiente situacion; 1)
Tiene un vinculo familiar con la victima del proceso (lo cual
hace muy subjetiva su declaracion en base al interés, lo
cual, en funcion del articulo; 3. f de la Resolucion 3869 -
2006 no son aptas para ser testigos del proceso toda vez que
la informacion que ostenta respecto al mismo, no fueron
obtenidas a través de la percepcion de sus sentidos. Sin
embargo, pese a todas las indicaciones antes precisadas el
tribunal incurre en una erronea valoracion, al establecer
respecto a la primera que sus declaraciones “Corroboran las
declaraciones emitidas por la menor de edad...” y respecto a
la sequnda “por ser sinceras, coherentes y relevantes para
la tesis del 6rgano acusador”. Resulta importante referirnos
a la prueba consistente en el Certificado Médico legal
reconocimiento num. 819-2019 de fecha 11de mayo de
2019, al cual, el tribunal otorga valor probatorio en razon
de que “Fue realizada por un perito con calidad habilitante
conforme a lo estipulado por los articulos 204 y 205 del
Codigo Procesal Penal, la cual contrasto haber examinado
a la menor de edad...” Sin embargo, respecto a esta prueba,
se incurrio en una erronea valoracion, toda vez que, 1) Fue
realizada en fecha 28-10-2019, sin embargo, nunca fue
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precisada la fecha en la cual ocurrieron los hechos, en razon
de lo cual no puede en manera alguna tener certeza el
tribunal que la lesion indicada en este, es producto del
hecho denunciado actualmente. 2) Este tipo de prueba, es
certificante, establece la forma y modo en la cual se
encuentra la persona evaluada, mas no indica en manera
alguna la persona que provoca la lesion y por consecuencia
no puede fundamentar esta prueba suficiente para vincular
al encartado con el proceso. El Tribunal Constitucional en
la sentencia TC/0053/16 de fecha cuatro (4) de marzo del
ario dos mil dieciséis (2016) considerd lo siquiente: “El
tribunal constitucional considera [...]. el indicado tribunal
expone en su decision los fundamentos y base legal que
justifican el fallo. En efecto, en la indicada sentencia se
establece lo siquiente: Que en ese sentido, la presuncion de
inocencia de la que es titular el justiciable ha quedado
incolume, siendo necesario que para un organo judicial
disponga de una sentencia condenatoria se requiere de
forma fehaciente, concluyente y relevante que sean las
pruebas quienes lo lleven a ese resultado, lo que no ha
ocurrido en la especie, en tanto que, el comportamiento
endilgado, mds alldi de ser probado, resulto ser
insuficiente". Esto es respaldado por el Tribunal
Constitucional en reiteradas decisiones, quienes aducen
que lo significativo de la motivacion es que los fundamentos
quarden relacion y sean proporcionadas y congruentes con
el problema que se resuelve, permitiendo a las partes
conocer de forma clara, precisa y concisa los motivos de la
decision (TC/0423/15 de fecha 29 de octubre 2015). Por
consiguiente, para poder destruir el estado juridico de
presuncion de inocencia es necesario que las pruebas
permitan establecer con certeza y mds alld de toda duda
razonable que el acusado es inequivocamente el autor del
hecho atribuido. Lo antes expuesto es lo que se conoce como
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el estindar de prueba requerido para poder retener
responsabilidad penal en contra de una persona en nuestro
ordenamiento juridico, lo cual estd previsto por el articulo
338 del CPP. Es por lo antes expuesto que consideramos
que Corte a quo al rechazar el indicado medio no hizo una
correcta administracion de justicia, sobre todo porque no le
garantizo al hoy recurrente su derecho a un recurso de
manera efectiva, ya que ello era necesario realizar un
examen integral del caso y de la sentencia, y no “examen”
superficial como lo hizo en el presente caso. De igual modo,
consideramos que la decision que a través del presente
recurso se ataca fue dada en franca inobservancia de lo
dispuesto por el citado articulo 24 del CPP, puesto que
rechazar el recurso de apelacion presentado por el
imputado, y sobre la base de comprobacion de hecho fijada
en la sentencia los condena a cumplir una pena de 20 arios,
la Corte a quo utilizo una formula genérica que en nada
sustituye su deber de motivar. De igual modo, también esta
decision contraria el precedente establecido por la Corte
Interamericana en el caso citado anteriormente, segiin el
cual “la argumentacion de un fallo y de ciertos actos
administrativos deben permitir conocer cudles fueron los
hechos, motivos y normas en que se baso la autoridad para
tomar su decision, a fin de descartar cualquier indicio de
arbitrariedad. Ademds, debe mostrar que han sido
debidamente tomados en cuenta las declaraciones de las
partes y que el conjunto de pruebas ha sido analizado. Por
todo ello, el deber de motivacion es una de las “debidas
garantias” incluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar el
derecho a un debido proceso”. Entendemos que era
obligacion de la Corte a quo dar respuesta, de manera
precisa y detallada, a cada uno de los aspectos senialado por
el hoy recurrente en el medio de impugnacion propuesto, no
solo en el escrito recursivo, sino también al medio
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propuesto de manera oral en audiencia, por lo que al no
hacerlo su decision es manifiestamente infundada por haber
inobservado el tribunal lo dispuesto en el articulo 8.1 de la
Convencion Americana y el articulo 24 del Codigo Procesal
Penal, incurriendo asi en falta en la motivacion de la
sentencia lo cual violenta el derecho de defensa del
procesado asi como su derecho a ser juzgado con estricto
apego a todas las garantias que conforman el debido proceso
de ley. Asi mismo, la Corte también debio de establecer
porque razon, al acoger el recurso de apelacion, dicta
directamente la sentencia del caso y condena al imputado,
sin previamente establecer por qué toma esta decision. Esta
situacion también constituye una limitante al derecho a
recurrir de nuestro representado ya que no permite que el
tribunal encargado de ejercer el control y revisar la
legalidad y validez de las arqumentaciones del tribunal a
quo puedan verificar con certeza si estas se ajustan o no a
lo establecido por la norma, quedando la sentencia huérfana
de razones y base juridica que la sustente. [sic].

4. Con relacion a los alegatos expuestos por el recurrente, la Corte a

qua, para fallar en la forma en que lo hizo, reflexioné en el sentido de que:

Los dos primeros reproches que la defensa le enrostra a la
decision recurrida, cuestionan las pruebas incriminatorias
suministradas por la acusacion, mismas que al valorar
conforme los principios que rigen la critica racional, el
tribunal de la sentencia las considerd suficientes para
destruir la presuncion de inocencia que revestia al
imputado [ N N . En razon de lo
especificado, se hace menester observar los fundamentos
juridicos tuvo a bien retener la jurisdiccion para fallar de la
manera que lo hizo. Durante la celebracion del juicio, la
acusacion le aporto al tribunal pruebas documentales
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(Original de acta de nacimiento de la menor de edad de
siglas [N de fecha 28/10/2019 de la Oficialia Civil de
la 2da Circunscripcion de La Vega); periciales (1) Original
de informe psicologico forense para la valoracion de riesgo,
de fecha 28/10/2019, expedida por la licenciada [N
W, psicologa forense del Inacif. 2) Original de
informe psicologico forense para la valoracion de daro
emocional de fecha 26/02/2020, expedida por la licenciada
I psicologa forense del Inacif, a nombre de
la victima menor de iniciales [ B. 3) Original de
reconocimiento num. 920-2019 de fecha 28/10/2019
realizado por la médica ginecologa forense, Dr. [,
realizado a la menor de edad de iniciales IEER.); v
testimoniales. En relacion a la prueba testimonial fueron

escuchadas las declaraciones del testigo [
D, de generales que constan, quien en

resumidas cuentas dijo: “Estoy aqui por una violacion a
mi hija, ahora mismo tiene 17 afios, lo hizo un tio mio [N
PR eso ocurrié el 06/06/2019, a las 10 de la
manana segun la niria, trabajaba en la capital y cuando veia
a mi nifia era con un dnimo diferente, yo la encaraba y ella
no queria decirme hasta que un dia decidio contarme la
verdad, una wvez cuando estaba en casa de la mama
mia, viviamos a una distancia de 50 metros de la
abuela de la nifia, a tres o cuatro casas, es hermano de
la esposa mia, vivia en casa de nuestra madre. La niria me
dijo que un dia cuando ella estaba limpiando la casa y
un dia el llego borracho y la entré a la habitacion, la
amenazo diciéndole que si decia algo le iba a decir a la gente
y ami que ella se acostaba con otros hombres en la calle,
tenia 14 arnos en ese entonces, ahora ella, yo lo que
hice fue que lo confronté a él, le prequnté por qué lo
hizo si somos como familia, procedia a poner la
denuncia, lleve a la menor, la lleve a la psicéloga vy
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ahi procedieron a darle unos dias para el arresto. La ninia
no ha sido la misma, estd en depresion, tristeza, un dia en
el politécnico alguien intentd manosearla y cayd en un
estado vegetal que ni siquiera se movia. La hemos apoyado
en familia, que se enfoque en sus estudios, que mire hacia el
futuro”. Del mismo modo fueron wvaloradas las
declaraciones de la menor de edad de iniciales ., de
generales que constan, quien depuso ante el Centro de
Entrevistas para Personas en Condicion de
Vulnerabilidad ~ Victimas o Testigos del Distrito
Judicial de La Vega, sosteniendo delante de la psicologa,
lo siguiente: “Tengo diecisiete (17) arios. Sobre lo que
ocurrio, seria dificil de responder porque no me sale decirlo,
sobre lo que paso ese dia, yo quiero olvidarlo, fueron
momentos muy dificiles para mi, en el liceo me han dado
crisis por eso mismo, yo lo que quiero es olvidar eso, que
pase y estar tranquila, es dificil recordarlo y hablar sobre
eso. Yo iba donde mi abuela, es como una madre para mi
papad, fallecid, estaba enferma y yo la cuidaba. Hubo un dia
en el que me quedé sola con ella y este serior llega, él me
toma por sorpresa, era un domingo, me llevo a la habitacion.
Eran las diez (10) y algo de la masiana. El tocaba mi cuerpo.
El se llama [N ahora no sé cudntos arios
tiene, pero en ese tiempo tenia cuarenta y dos (42) y algo,
yo tenia catorce (14) arios porque eso fue en el dos mil
diecinueve (2019) yo estaba en la cocina, me tocaba, el
parece que habia salido mds temprano del trabajo, el usaba
vicios, fumaba marihuana y drogas, es mi tio, él y mi papd
se criaron juntos y era como su hermano. El me tocaba en
todas las partes del cuerpo, después fue quitindome la ropa,
yo intenté quitdrmelo de encima pero no pude. Me tocaba
mi pompis, mis bubies, mis senos, las nalgas, las piernas, y
en mi parte mds intima, mi popola, me quitaba la ropa, me
sequia tocando, me quitaba la blusa. Me daba besos en mi
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cuerpo, en el pecho, me iba tocando los senos, después a
quitarme el pantalon, me quito todo, el panti me lo quito,
empezo a hacer el trabajo con su parte, su pene, a entrarlo
forzosamente, bruscamente, seguia tocandome. “Me hacia
serias, me mostraba su parte, me llamaba, pero yo no iba, se
manoseaba delante de mi. Si fui evaluada por la psicologa
anteriormente, dos (2) veces, aqui en La Vega”. Como
elemento probatorio documental, la acusacion deposito,
copia de acta de nacimiento de la menor de siglas [N
W, registrada en la oficialia del Estado Civil de La Vega, en
e/ - H, ——
marcado con el N BN B -01-2012-01-
07177634, piezas documentales expedida por la entidad
legal correspondiente, demostrativa de la edad de la
indicada menor. Por igual fue depositado el original de
informe psicologico forense para la valoracion de riesgo, de

fecha 28/10/2019, expedida por la licenciada [

W, psicologa  forense  del  Inacif.  Cuyas
conclusiones son las siguientes: “la entrevistada estuvo

orientada en tiempo, espacio y persona. Se expresd con
frases coherentes y espontineas que se corresponden a su
edad psicologica y cronologica. En conclusion, [N

narra que [
tiene 42 atios, la tomo por sorpresa cuando ella estaba en la
cocina en casa de su abuela, y sostuvo relaciones sexuales
con la menor bajo amenazas de que le iba a decir a su padre
que ella metia hombre en casa de su abuela incluso matar a
su padrastro, por lo que la menor no habia dicho nada y se
retiro de la casa de su abuela sin decir nada ningun otro
familiar. El relato de la entrevistada posee coherencia y
credibilidad del hecho que narra”. El tribunal valoré esta
pieza de conviccion al considerar demostraba que la victima
al momento de su evaluacion estaba ubicaba en tiempo y
espacio y presentaba ademds las patologias psicoldgicas
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previamente descritas y detalladas en el referido informe.
En el mismo orden establecido en los parrafos anteriores, la
acusacion por igual aporto el original de informe
psicologico forense de fecha 26/02/2020, expedida por la
licenciada [N psicologa forense del Tnacif, a
nombre de la victima menor de iniciales [ B M.
concluyendo en la siguiente vertiente: “Al momento de la
entrevistada, la menor [N estuvo
orientado en tiempo, espacio y persona. Y se presento en
condiciones adecuada de higiene y vestimenta. El discurso
de la evaluada fue coherente y espontaneo. Y se expreso con
un tono de voz adecuado. En conclusion, la evaluacion
realizada a la menor [ refleja que
en estos momentos presenta sintomas significativos de
ansiedad y depresion. Manifestando sintomas de ansiedad:
tension, irritabilidad, dificultad para relajarse y para
dormir, dolores de cabeza, preocupacion por su salud, y
dificultad para conciliar el suerio. Mientras que en los
sintomas de depresion manifiesta: que se ha sentido con
poca energia, ha perdido el interés por las cosas, ha perdido
la confianza en si mismo, se ha sentido sin esperanza, ha
tenido dificulta para concentrarse, ha perdido peso por falta
de apetito, se ha estado despertando demasiado temprano,
se ha sentido a lentecido, y se ha encontrado peor por las
mananas”. El tribunal de la sentencia le otorgo valor
probatorio, relatando el mismo los darios emocionales
padecidos por la victima como consecuencia de la violacion
sexual. Como prueba pericial también la acusacion
aporto el original de reconocimiento num. 920-2019 de
fecha 28/10/2019, realizado por la médica ginecologa
forense, Dr. [N, realizado a la menor de edad
de iniciales [ B B. describiendo las siguientes
conclusiones: Paciente menor de edad, cuyo examen
sexoldogico legal se observa membrana himeneal tipo
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semilunar, observindose membranas con desgarros
incompletos antiguos a las 11,1, 3, 6 en sentidos de las
manecillas del reloj. Prueba de naturaleza pericial
certificante, realizada por un perito con calidad habilitante
conforme las exigencias de los articulos 204 y 205 del
Codigo Procesal Penal dominicano, procedemos a otorgarle
valor probatorio, pues se certifica que la victima del proceso
presenta membranas con desgarros incompletos antiguos a
las 11, 1, 3, 6 en sentidos de las manecillas del reloj, por lo
que, le damos valor probatorio al mismo, a los fines de la
acusacion. En la declaracion de la victima la menor de
edad de iniciales [N, el tribunal sentenciador creyo
haber encontrado la conviccion suficiente y necesaria para
responsabilizarle de los hechos endilgados en la acusacion,
ello fue asi en tanto valoro que pese a ser la prueba medular
del proceso, iba acompariiada de corroboraciones periféricas,
necesarias, aunque no imprescindibles, a saber, estd la

declaracion del padre de la victima testigo [
D I, su atestado  permite descubrir la
manera que tuvo conocimiento de ataque sexual del que
fue objeto su hija por parte del imputado N
] Fueron acreditadas vy discutidas
durante la celebracion del juicio, las pruebas periciales de la
psicéloga clinica [N psicéloga forense del
Instituto  Nacional de Ciencias Forense (Inacif),
describiendo la afectacion del estado emocional padecido por
la victima como consecuencia de la violacion sexual. Y
finalmente por aportado y valorado en su justa dimension,
el certificado del ginecologo forense expedido por la Dra.
W, donde constata el desfloramiento del himen de
la menor victima de la violacion sexual.

A tono con lo descrito en los parrafos anteriores el tribunal
de la sentencia valoro la declaracion de la victima a la luz
de lo establecido por la doctrina, el derecho comparado y la
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jurisprudencia nuestra, que han sostenido que la sola
declaracion de la victima puede ser prueba suficiente para
establecer la culpabilidad de un imputado, siempre y
cuando vaya acompanada de tres condiciones esenciales, a
saber, a) “Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir,
que no existan relaciones entre agraviado e imputado
basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por
ende le mniequen aptitud para generar certeza (se
descartaron los moviles espurios en su declaracion). b)
Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez
de la propia declaracion, sino que debe estar rodeada de
ciertas corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo que
le doten de aptitud probatoria (el hecho de que en ocasiones
el dato corroborante no pueda ser contrastado no desvirtia
el testimonio si la imposibilidad de la comprobacion se
justifica en virtud de las circunstancias concurrentes del
hecho). c) Persistencia en la incriminacion (La misma que
“debe ser prolongada en el tiempo, reiteradamente
expresada y  expuesta sin  ambigiiedades  ni
contradicciones. Esto significa que la declaracion ha de ser:
concreta 'y precisa, narrando los hechos con las
particularidades y detalles que cualquier persona en sus
mismas circunstancias seria capaz de relatar, coherente y
sin contradicciones, manteniendo el relato la necesaria
conexion logica entre sus distintas partes.”. Como es
sabido “estos delitos muchas veces se cometen de manera
solitaria, en la que falta la presencia de testigos directos y
donde por lo general se echa de menos la falta de prueba
documental. Es que los delitos contra la libertad sexual
constituyen criminologicamente delitos clandestinos,
secretos o de comision encubierta y suelen cometerse en
ambitos privados, sin la presencia de testigos, y muchas
veces sin la existencia de rastros (desfloracion, sangre,

19

Av. I, Esq. D, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,

Rep. Dom. Tel.: NENNNNNN. Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I——



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 595-2019-EPEN-01080
Re.
Fecha: 30 de septiembre de 2025

semen, huellas, etc.) que puedan develar lo sucedido a
través de las pericias técnicas especificas”.

5. Como se puede observar, el recurrente en el medio de su recurso
de casacion, discrepa del fallo impugnado porque supuestamente la Corte
a qua incurri6 en falta de motivaciéon, dictando una sentencia
manifiestamente infundada por carecer de una motivacion adecuada y

suficiente, fundamentando su medio en los motivos siguientes:

a) Como afirma [, “motivar una sentencia

no es rellenar dos o cinco fundamentos de derechos antes de
escribir el fallo. Es exponer los términos del debate y
persuadir de que la decision adoptada es la mads conforme
con el ordenamiento juridico”. Asi es como la honorable
corte de apelacion utiliza una patologia comiin para
responder los motivos que la defensa técnica alega, tal como
refiere Alcala citando al anterior como la pseudomotivacion
"Copia y pega" y el casuismo.

b) En el caso objeto del presente recurso de casacion, los
jueces que dictaron la decision atacada a través del referido
recurso incumplieron con esta sagrada garantia al
momento de rechazar el recurso de apelacion presentado por
los hoy recurrente.

c) Entendemos que era obligacion de la Corte a quo dar
respuesta, de manera precisa y detallada, a cada uno de los
aspectos serialado por el hoy recurrente en el medio de
impugnacion propuesto, no solo en el escrito recursivo, sino
también al medio propuesto de manera oral en audiencia,
por lo que al no hacerlo su decision es manifiestamente
infundada por haber inobservado el tribunal lo dispuesto en
el articulo 8.1 de la Convencion Americana y el articulo 24
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del Codigo Procesal Penal, incurriendo asi en falta en la
motivacion de la sentencia lo cual violenta el derecho de
defensa del procesado asi como su derecho a ser juzgado con
estricto apego a todas las garantias que conforman el debido
proceso de ley.

6. Con respecto al medio del recurso de casacion, referente a la falta
de motivacion, es preciso indicar que por motivacion hay que entender
aquella en la que el tribunal expresa de manera clara y ordenada las
cuestiones de hecho y de derecho que sirvieron de soporte a su sentencia,
0, en otros términos, en la que el juez o los jueces explican las razones

juridicamente validas o idoneas para justificar su decision.!

7. Con el objetivo de mantener la transparencia en las decisiones
judiciales, como una forma de eliminar cualquier tipo de arbitrariedad en
favor del mantenimiento del respeto a los valores consagrados en nuestra
Constitucién normativa, asi como de la legalidad, la seguridad juridica y
el derecho de defensa de los ciudadanos, es que el Cédigo Procesal Penal
en su articulo 24 contempla uno de los principios fundamentales de dicho
codigo, que se expresa en el siguiente tenor: “Motivacion de las
decisiones. Los jueces estan obligados a motivar en hecho y derecho sus
decisiones, mediante una clara y precisa indicacién de la fundamentacion.

La simple relaciéon de los documentos del procedimiento o la mencién de

1 Sent. nam. SCJ-55-24-0542, d/f 30 de abril de 2024, Segunda Sala, IS
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los requerimientos de las partes o de férmulas genéricas no reemplaza en
ningin caso a la motivacion. El incumplimiento de esta garantia es
motivo de impugnacion de la decisiéon, conforme lo previsto en este

c6digo, sin perjuicio de las demas sanciones a que hubiere lugar”. 2

8. Luego de examinar de forma cuidadosa los motivos del recurso de
apelacion y el fallo impugnado se pudo comprobar, contrario a lo que
afirman los recurrentes, que la Corte a qua, se pronuncié sobre los dos
medios propuestos en el recurso de apelacion, tal y como se observa en el
fundamento 4 de esta decision, dando motivos suficientes, y explicando
porqué desestimd dichos medios, no observandose arbitrariedad por
parte de esa alzada al momento de emitir el fallo que hoy ocupa la

atencion de esta Segunda Sala.

9. Aun cuando no se advierte la falta de motivacion alegada por la
parte recurrente, para lo que aqui importa, es preciso indicar, que con
respecto a la responsabilidad del imputado en el tipo penal de violaciéon
sexual, el tribunal de primer grado estableci6: “podemos advertir la

concurrencia de los elementos que destruyen la presuncién de

inocencia que favorece al imputado
I, al quedar establecida una relacion de causalidad

de forma objetiva entre la accién y el resultado, siendo esta accion

Sent. nam. SCJ-SS-24-0542, d/f 30 de abril de 2024, Segunda Sala, . °
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antijuridica en perjuicio de la victima”, dejando establecidos como hechos

ciertos los siguientes:

a. Que el imputado [
P violo sexualmente a la menor de edad

de siglas ., los hechos ocurrieron en momentos en
que la menor estaba en la cocina en la casa de su abuela,

el imputado I
B entro a la cocina, agarré a la menor de edad, le

tapo la boca y la entrd a la fuerza a la habitacion de la casa,
y ahi sostuvo relacion sexual con ellaa la fuerza, luego
amenazo a la menor de edad que si decia algo le iba a
decir a su padre que ella se mete con hombre.

b. En fecha 28/10/2019, se le realizo evaluacion a la
victima mediante examen ginecoldgico Forense, cuyo
resultado arrojo como resultado membrana con desgarro
incompleto antiguo a las 11, 1, 3 y 6 en sentido de las
manecillas del reloj producto de la violacion sexual,

expedido por la Dr. [N

10. Continuando con el examen de la denuncia del recurrente sobre
la errénea valoracion de la prueba, es importante sefialar, que esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha establecido en
innumerables decisiones que: “La normativa procesal inspirada y
soportada en el sistema acusatorio se decanta por el principio de libertad
probatoria, lo que significa pura y simplemente que, los hechos punibles
y sus circunstancias pueden ser acreditados mediante cualquier medio de
prueba legitimamente permitido, no existiendo en este sistema jerarquia

de prueba; en ese tenor, los jueces de juicio son soberanos para otorgar el
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valor que corresponda a los elementos de pruebas producidos durante el
juicio oral y para acoger de esa base probatoria, aquellas que entiendan
maés coherentes y verosimil con el supuesto factico que ha sido sometido
a su escrutinio, lo cual escapa al radar de la casaciéon salvo la
desnaturalizaciéon de los hechos y de que ese poder soberano ejercido

discrecionalmente por el juez no sea caprichosamente soberano”.3

11. Nuestra doctrina jurisprudencial: Sefala a la prueba como el
medio regulado por la ley para descubrir y establecer con certeza la
verdad de un hecho controvertido, la cual es llevada a cabo en los
procesos judiciales con la finalidad de proporcionar al juez o al tribunal
el convencimiento necesario para tomar una decisién sobre el principio
de libertad probatoria, mediante el cual los hechos punibles y sus
circunstancias pueden ser acreditados mediante cualquier medio de
prueba permitido, salvo prohibicién expresa, por medio del cual las

partes pueden aportar todo cuanto entiendan necesario.

12. Del examen cuidadoso de las piezas que forman este expediente,

esta Corte de Casacion, pudo observar lo siguiente:

El testigo [N, padre de la

victima menor de edad, establecio por ante el tribunal de
primer grado lo siguiente: “ Estoy aqui por una violacion a
mi hija, ahora mismo tiene 17 afios, lo hizo un tio mio Jestis

3 Sentencia nam. SCJ-55-22-0535, d/f 31/5/2022, Segunda Sala, S.C.]J.
4 Sentencia nam. SCJ-55-22-1128, d/f 30 de septiembre de 2022, Segunda Sala, S.C.]J.
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del Carmen, eso ocurrio el 06/06/2019, a las 10 de la
manana segun la nina, trabajaba en la capital y cuando
vein a mi nifia era con un dnimo diferente, yo la
encaraba y ella no queria decirme hasta que un dia
decidio contarme la verdad, una vez cuando estaba en
casa de la mamd mia. La nifia me dijo que un dia cuando
ella estaba limpiando la casa y un dia el llego borracho y la
entro a la habitacion, la amenazo diciéndole que si decia algo
le iba a decir a la gente y a mi que ella se acostaba con otros
hombres”.

En el Informe Psicologico Forense para la valoracion de
riesgo de fecha 28 de octubre de 2019, al momento de ser
entrevistada la adolescente de iniciales [N, narré que:
P tiene 42 arios, la tomd por
sorpresa cuando ella estaba en la cocina en casa de su
abuela, y sostuvo relaciones sexuales con la menor bajo
amenazas de que le iba a decir a su padre que ella metia
hombre en casa de su abuela incluso matar a su
padrastro, por lo que la menor no habia dicho nada y se
retird de la casa de su abuela sin decir nada a ningiin otro
familiar”.

Al ser examinada fisicamente por la médico ginecdloga
forense la menor de edad ., segiin el reconocimiento
num. 920-2019 de fecha 28 de octubre de 2019, presento:
“Paciente menor de edad, cuyo examen sexologico legal se
observa membrana himeneal tipo semilunar, observindose
membranas con desgarros incompletos antiquos a las
11,1,3,6 en sentidos de las manecillas del reloj”.

En la entrevista que le fue realizada a la menor de edad,
establecio: “que iba donde su abuela, que un dia se quedo
sola con ella y el imputado llega, la tomé por sorpresa, la
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llevé a la habitacién, tocaba su cuerpo, que él se llama [N
RN, que tenia catorce (14) arios cuando eso sucedid,
estaba en la cocina, él la tocaba, la tocaba en todas las partes
del cuerpo, después quitindole la ropa, intento quitdrselo
de encima pero no pudo, le tocaba las pompis, bubies, senos,
nalgas, piernas, y en su parte mds intima, su popola, le
quitaba la ropa, la sequia tocando, le quitaba la blusa,
le daba besos en su cuerpo, en el pecho, le iba tocando los
senos, después de quitarle el pantalon, le quito todo, el panti
se lo quito, que empezo a hacer el trabajo con su parte, su
pene, a entrarlo forzosamente, bruscamente,  seguia
tocandola.

13. Que contrario a lo establecido por la parte recurrente, esta Alzada
ha podido comprobar, que en el caso, quedé claramente establecida la
responsabilidad penal del imputado en los hechos que le fueron
endilgados, configurandose el tipo penal de violacién sexual, ya que,
conforme a lo manifestado por la menor de edad, el imputado la viol6
sexualmente cuando esta se encontraba en la casa de su abuela, donde
el imputado N llego y entro6 a la cocina, la
agarrd y le tapé la boca y la entr6 a la fuerza a la habitacion de la casa, y
ahi sostuvo relaciéon sexual con ellaa la fuerza; declaraciones que fueron
confirmadas por el contenido del reconocimiento médico, donde se hace
constar que al ser evaluada dicha menor de edad, por la medico

ginecologa legista se observé “membranas con desgarros incompletos

antiguos alas 11, 1,3 y 6 en sentidos de las manecillas del reloj”.

14. Que aun cuando el reconocimiento médico sea una prueba
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certificante, ya que solo muestra que la victima al ser evaluada present6
desgarros antiguos, las declaraciones dadas por la menor de edad,
vinculan directamente al imputado con el hecho, toda vez que, esta lo
sefiala como la persona que cuando ella tenia 14 afios procedi6 a violarla

y luego a amenazarla para que no le contara a nadie.

15. Con respecto a la entrevista realizada a la menor de edad, por ante
el Centro de Entrevistas para Personas en Condiciéon de Vulnerabilidad
Victimas o Testigos del Distrito Judicial de La Vega, este medio de
prueba fue admitido por el juez de la instrucciéon por cumplir con las
formalidades requeridas para su admisién, no observando esta Alzada
ningtn tipo de irregularidad en cuanto a su obtencién, observado
ademas, que el mismo fue sometido al contradictorio por ante el juicio,
procediendo el juez que pone en estado dindmico el principio de
inmediacién a otorgarle valor probatorio, en virtud de que, dicho
testimonio cumple con los tres (3) requisitos a tomar en cuenta para la
validez de sus declaraciones, y que ademas, se corroboran con los medios
de pruebas antes indicados, quedando demostrado que el ciudadano

imputado cometi6 los hechos endilgados por el 6rgano acusador.

16. De igual forma, esta Alzada entiende importante recordar, que la
culpabilidad probatoria, solo puede ser colegida de la correcta valoracién

de los medios de pruebas objetivos, “que han sido obtenidos por un
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medio licito y conforme a las disposiciones del Cédigo Procesal Penal”5,
como ocurri0 en el presente caso, donde la prueba testimonial,
documental y pericial corroboraron lo dicho por la victima menor de
edad, las cuales unidas y en perfecta armonia, permitieron en los
juzgadores el grado de certeza necesario para determinar y establecer la
participacion activa del recurrente en los hechos que le fueron endilgados
y sobre los cuales esta Corte de Casacién no tiene nada que reprochar al
tribunal de segundo grado con respecto a la responsabilidad del

imputado.

17. En lo concerniente al testigo [,

padre de la victima menor de edad, es importante indicar, que ha sido
sustentado por esta Sede Casacional®, que el hecho de que un testimonio
sea referencial no implica que este no arroje datos que puedan ser de
interés y utilidad para el esclarecimiento del proceso, y que pueda incidir
en la decision final del mismo, sobre todo cuando, como en el caso, es
concordante con el resto de las pruebas presentadas, constituyendo un

elemento probatorio vélido para fundamentar una sentencia de condena.

18.Y es que, el testigo de este tipo incorpora, ademas de los hechos
que ha obtenido de manera referencial, la fuente embrionaria a través de

la cual se enter6 de esos hechos. Incluso maés, lo relevante aqui es que el

5 Art. 166 Codigo Procesal Penal
¢ Sentencia del 15 de febrero de 2016, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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valor probatorio de ese testimonio de referencia dependera esencialmente
de la credibilidad que le pueda merecer al juzgador ese testimonio, pues,
en este sistema no se trata de discutir el vinculo de familiaridad del testigo
y la victima, o si es un testigo referencial, la cuestion a establecer con ese
tipo de prueba es el de la credibilidad que el juez o los jueces otorguen a

este testimonio.”

19. Esta Corte de Casacion, luego de realizar un minucioso examen a
los fallos dictados por las instancias anteriores, pudo observar que el
testigo presentado por la parte acusadora [el padre de la menor de edad],
establecié por ante el tribunal de primer grado, que se entera del hecho
porque su hija se lo conté [una vez cuando estaba en casa de la mama mia.
La nifia me dijo que un dia cuando ella estaba limpiando la casa y un dia
él lleg6 borracho y la entr¢6 a la habitacién, la amenazé diciéndole que si
decia algo le iba a decir a la gente y a mi que ella se acostaba con otros
hombres], declaraciones estas que se corroboran con lo establecido por la

victima menor de edad.

20. Continuando con lo transcrito en el fundamento anterior, es
preciso indicar que en la especie aqui juzgada y por tratarse el tipo penal
atribuido de violacién sexual, donde figura como victima una persona
menor de edad, ha sido asumido de manera constante por esta Sala, en

funciones de Corte de Casacion, que en este tipo penal la declaraciéon de

“Sentencia 31 de enero de 2020, Segunda Sala, Suprema Corte de Justicia. Inédito.
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la victima constituye un elemento probatorio idéneo para formar la
conviccion del juzgador y su admisién como prueba a cargo tiene lugar
fundamentalmente en relacion a los delitos contra la libertad sexual con
base, entre otras reflexiones, al marco de clandestinidad y furtividad en
que suelen consumarse tales infracciones que hacen que el testimonio de
la victima tenga cardcter fundamental, al ser en la mayoria de los casos, el

Unico medio para probar la realidad de la infracciéon penal.

21. De todo lo anteriormente transcrito, se advierte que, el fardo
probatorio depositado por el érgano acusador resulté mas que suficiente
para dictar sentencia condenatoria en contra del imputado, tal y como lo
dispone el articulo 338 de la normativa procesal penal, no quedando
ningun tipo de duda sobre la responsabilidad del imputado en los hechos

que le fueron endilgados.

22. Sobre la pena impuesta al imputado, es importante destacar, que
la fijacién de la pena es un acto discrecional del juez del fondo y podria
ser objeto de impugnacién cuando se trate de una aplicacion indebida de
la ley, cuando la motivacién es contradictoria o cuando no hayan sido
examinados los criterios establecidos en el articulo 339 de la normativa

procesal penal, todo lo cual no ocurre en el caso.

23. Que la alzada actud conforme al derecho al confirmar la sancién
impuesta, luego de comprobar que los hechos cometidos por el imputado

se subsumen en el tipo penal de violacién sexual y abuso sexual y
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psicolégico, previstos y sancionados por los articulos 331 del Codigo
Penal, 1,12, 18 y 396 de la Ley nim. 136-03, que instituye el Cédigo para
el Sistema de Proteccion de los Derechos Fundamentales de los
Nifios, Nifias y Adolescentes, siendo condenado a una pena de 15 afios
de reclusiéon, penalidad que se encuentra dentro del rango legal
establecido, y que fue impuesta toméndose en consideracion, los criterios
establecido en el articulo 339 del Cédigo Procesal Penal, no pudiendo
advertirse que la Corte a qua haya emitido una sentencia manifiestamente

infundada, como erréneamente alega el recurrente.

24. Del examen del caso se comprueba que, contrario al vicio alegado,
de la lectura del fallo impugnado no se advierte la falta de motivacion,
toda vez que la Corte a qua dio motivos suficientes y pertinentes para
rechazar los dos medios del recurso de apelacién interpuesto por el

imputado, tal y como se advierte en el fundamento 4 de esta decision.

25. Como se ha visto, en el presente caso la ley fue correctamente
aplicada por la Corte a qua, por tanto, la sentencia impugnada no se
enmarca en los contornos de una sentencia manifiestamente infundada;
por consiguiente, al no verificarse los vicios invocados en los medios
analizados, procede el rechazo del recurso de casacion de que se trata y,
por via de consecuencia, queda confirmada en todas sus partes la decision
recurrida, de conformidad con las disposiciones del numeral 1 del articulo

427 del Codigo Procesal Penal.
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26. Para regular la cuestion de las costas el articulo 246 del Codigo
Procesal Penal, dispone: “Imposiciéon. Toda decisiéon que pone fin a la
persecucion penal, la archive o resuelva alguna cuestion incidental, se
pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son impuestas a la parte
vencida, salvo que el tribunal halle razén suficiente para eximirla total o
parcialmente”; resultando pertinente eximir al recurrente [ FEN
I del pago de las costas del procedimiento, no obstante,
no haber prosperado en sus pretensiones, debido a que fue representado
por una abogada de la Oficina Nacional de la Defensa Publica, lo que

implica que no tiene recursos para sufragar las costas.

27. Para la fase de ejecucion de las sentencias los articulos 437 y 438
del Coédigo Procesal Penal, modificados por la Ley nim. 10-15, mandan
que copia de la presente decisiéon debe ser remitida, por la secretaria de
esta Alzada, al juez de la ejecucion de la pena del departamento judicial

correspondiente.

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casacién incoado
por EE——
I, contra la sentencia penal num. 203-2024-
SSEN-00353, dictada por la Camara Penal de la
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Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
La Vega el 20 de noviembre de 2024, cuyo
dispositivo se copia en parte anterior del presente
fallo.

Segundo: Exime al recurrente [N
N de pago de

las costas, por los motivos expuestos.

Tercero: Ordena al secretario general de esta
Suprema Corte de Justicia notificar la presente
decision a las partes y al juez de la ejecucion de la
pena del Departamento Judicial de La Vega, para
los fines de lugar correspondientes.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernindez, Maria
G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega Polanco.

DO O P I, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

CV/Lve/Hc
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