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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de losrecursos de casacibonen materia civil y comercial,
regularmente constituida por los magistrados Justiniano Montero Montero, en
funciones de presidente, I y B, miembros,
asistidos del Secretario General, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada
en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 27 de octubre de 2025,
afio 182.° de la Independencia y afio 163.° de la Restauracion, dicta la siguiente

sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [N, Betsaida Reyes,

Yasterin Reyes, [N, Y, ey e
y I, quienes tienen como abogado al Dr. [N
B, cuyas generales constan en el expediente.

Figura como parte recurrida [ vy
P, quienes tienen como abogados a los Ledos. [N
R y e, cuyas generales constan en el expediente.

Contra la sentencia ntim. 235-2021-SSEN-00020, dictada por la Corte de Apelacion
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del Departamento Judicial de Montecristi, en fecha 10 de septiembre de 2021, cuyo

dispositivo dispone lo siguiente:

PRIMERO: Declara inadmisible el recurso de apelacion interpuesto por los sefiores
D, e vasterin Reyes, Y, e
P P e, en1 su calidad de madre de la menor N
D N, en su condicion de esposa superviviente del
serior [N, 4 través de su abogado constituido y apoderado especial,
Dr. ERN, en fecha veinticuatro (24) del mes de
agosto del ario dos mil veinte (2020), mediante acto niimero 390/200, del ministerial
e, alguacil de estrados del Tribunal Colegiado de la
Cdamara penal del Distrito Judicial de Montecristi, en contra de la Sentencia civil
num. 238-2020-SSEN-00124, de fecha primero (1ro) del mes de junio del afio dos
mil veinte (2020), dictada por la Cdmara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Montecristi, en sus atribuciones
civiles; por haberse ejercido el mismo fuera del plazo establecido en el articulo 443
de nuestra normativa Procesal Civil. SEGUNDO: Condena a los recurrentes
seitores NN N, N N, Yasterin Reyes, [ N N
P e s en succalidad de madre de la menor
P D N y O e en osu condicion  de  esposa
superviviente del serior [, al pago de las costas del procedimiento
sin distraccion de estas, por no haber sido solicitada a su favor por la parte
gananciosda.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Entre los cuales constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 14 de
noviembre de 2022; b) el acto nium. 390/2022, de fecha 25 de noviembre de 2022,
instrumentado por [N N B, alguacil de estrados del Centro de
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Citaciones de Montecristi, contentivo del emplazamiento en casacién; c) el
memorial de defensa depositado en fecha 21 de abril de 2023; d) el acto ndam.
164/2025, de fecha 5 de febrero de 2025, instrumentado por [
BN, alguacil ordinario de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia,

contentivo de la notificacion del memorial de defensa.

B) En virtud de las facultades conferidas por el articulo 93 de la Ley nam. 2-23, del
17 de enero de 2023, esta Primera Sala prescinde de la celebraciéon de audiencia y

del dictamen del Ministerio Puablico.

C) Al amparo de las disposiciones de los articulos 7 de la Ley 25-91 y 39 de la Ley 2-
23, que permite a la sala constituirse validamente con tres de sus miembros, esta

sentencia ha sido adoptada por unanimidad por quienes figuran firméandola.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [N,
Betsaida Reyes, Yasterin Reyes, [ NN D, I o,
N e y -y como - parte  recurrida G
A y L Del estudio de

la sentencia impugnada y de los documentos a que ella se refiere, se verifica lo
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siguiente: a) [ y —
I incoaron una demanda en particion y liquidacion de bienes sucesorios contra
P y e, relativa a los bienes dejados
por los finados NN v . Durante el curso del
proceso fallecio NG, circunstancia que motivo a la

parte demandante a renovar la instancia y a poner en causa a los continuadores
juridicos de dicho codemandado, a saber: [N Betsaida Reyes, Yasterin
Reyes, [N, D y e . Del
indicado proceso resulté apoderada la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Montecristi, la cual dict6 la
sentencia civil nam. 238-2020-SSEN-00124, de fecha 1 de junio de 2020. En dicha
decision se acogié la demanda y, en consecuencia, se determiné que las tnicas
personas con calidad para recoger los bienes relictos dejados por N
y I son I, e
A, e e, ey 1os
sucesores de [N Asimismo, se ordeno la particion y
liquidaciéon de dichos bienes, designando a [N BN BN como perito
verificador para tasar los bienes, a [N como notario publico para
realizar el inventario y el sorteo de los lotes, y nombrando al Juez de Paz de la

Circunscripciéon de Montecristi como juez comisario; b) contra el indicado fallo,
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I N, Betsaida Reyes, Yasterin Reyes, [N,
R, I e y e recurrieron en apelacion
de manera principal, procurando la revocacion de la sentencia apelada; y S
P N N N ey Dannia Cesarina Gonzélez recurrieron
incidentalmente, solicitando la modificacién de los ordinales tercero y cuarto de
dicha decision. La corte a qua, mediante el fallo ahora impugnado en casacién,
declaré inadmisible, a solicitud de la parte apelada, el recurso de apelacién principal
por violacién al plazo prefijado y, en consecuencia, no se pronuncié sobre el recurso

de apelacion incidental debido a la inadmisién decretada.

2) La parte recurrente no titula los medios en que fundamenta su memorial de
casacion, sino que los desarrolla en conjunto. No obstante, ello no impide que esta
Corte de Casacion examine los agravios atribuidos a la sentencia impugnada; en ese
contexto, el recurrente plantea que la corte a qua incurrié en irregularidades en la
tramitacion del recurso que fundamentan la nulidad de la sentencia recurrida, ya
que se declar6 la inadmisibilidad del recurso de apelacion por presunta
presentacion tardia, sin considerar adecuadamente los actos de notificacion de la
sentencia y del recurso de apelacion principal. Argumenta, que el computo del
plazo para apelar no se ajust6é a lo dispuesto en el articulo 1033 del Cédigo de

Procedimiento Civil, que establece que en materia de emplazamientos los plazos

Av. I, Esq. i, centro de los Heéroes de Constanza, Maimon y Estero
Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.Tel.: NN - http.//www.poderjudicial.gob.do

JDH Pag. 5



PoDER JUuDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-2288

Exp. nam. 238-2018-ECIV-00497

Partes: [N, Betsaida Reyes, Yasterin Reyes, [N, Dy, .
R y I vs. I
Materia: Particion y liquidacién de bienes sucesorios

Decision: CASA con envio

Ponente: Mag. [N

son francos y ademds prevé la ampliacion de términos segtn la distancia entre el
domicilio del notificado y del tribunal que conocerd del recurso, lo que habria
permitido a los recurrentes ejercer su derecho dentro del plazo legal. Igualmente,
sostiene que la corte vulner¢ el articulo 69 de la Constitucién de la Republica, que
garantiza la tutela judicial efectiva y el debido proceso, al no proteger sus derechos

e intereses legitimos.

3) La parte recurrida aduce que los alegatos de la parte recurrente sobre la supuesta
violacién del articulo 1033 del Cédigo de Procedimiento Civil y del articulo 69 de la
Constitucion de la Republica carecen de sustento. Sefiala que la sentencia emitida
por el tribunal de primer grado fue debidamente notificada a los recurrentes
mediante el acto nim. 116/2020 de fecha 23 de julio de 2020, por el ministerial
PN alguacil de estrados de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del
Distrito Judicial de Montecristi. Indica que, conforme al articulo 443 del Codigo de
Procedimiento Civil, el plazo para recurrir se cuenta desde la notificacion de la
sentencia, y que el articulo 1033 dispone las reglas para la ampliacion de los
términos en funcién de la distancia entre el domicilio del notificado y el tribunal. La
parte recurrida sostiene que dichos preceptos fueron correctamente observados y
aplicados, debido a que en el caso no era procedente aplicar el referido texto legal

por la corta distancia que hay entre el domicilio de los notificados y la corte a quo.
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Por lo que no existi¢ violacion alguna a los derechos procesales de los recurrentes

ni al principio de tutela judicial efectiva.

4) La corte a quo, a pedimento de la parte recurrida declaré inadmisible el recurso
de apelacion por haber sido interpuesto fuera del plazo legal, fundamentando su
decisién en los siguientes motivos: al analizar las piezas que conforman el presente
expediente, se advierte y comprueba que ciertamente la sentencia hoy impugnada le fue
notificada a la parte recurrente principal, en fecha 23 del mes de julio del ario dos mil veinte
(2020), mediante acto niimero 116/2020 de los del protocolo de la ministerial [,
alguacil de estrados de la Cimara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado Primera
Instancia del Distrito Judicial de Montecristi, acto notificado a requerimiento de la parte hoy
recurrida, y recurso este que fuera ejercido por los sefiores [, BN
Yasterin Reyes, [N, D, I e, en su
calidad de madre de la menor [, v I, en1 su condicion
de esposa superviviente del serior [N, 4 través de su abogado constituido y
apoderado especial, Dr. [N, en fecha veinticuatro (24) del
mes de agosto del ario dos mil veinte (2020), mediante acto niimero 390/200, del ministerial
e, alguacil de estrados del Tribunal Colegiado de la Camara
penal del Distrito Judicial de Montecristi; por lo que si contamos entre una y otra fecha han
transcurrido 33 dias, mds del mes, que es el plazo otorgado a las partes por la normativa

procesal civil en su articulo 443 modificado por la Ley 845 del 15 de julio del 1978, para
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ejercer el derecho a recurrir tanto en materia civil como en materia comercial; por lo que
siendo ast, procede acoger la inadmisibilidad del recurso principal por haberse ejercido fuera

del plazo, propuesto por la parte recurrida.

5) El punto controvertido en el presente recurso de casaciéon consiste en determinar
si el recurso de apelacion fue interpuesto dentro del plazo legalmente establecido.
En tal sentido, una revisién del fallo impugnado permite constatar que la alzada
declar6 inadmisible el recurso de apelacion presentado por [N BN
Betsaida Reyes, Yasterin Reyes, [N N N, D .
P P y e, al considerar que transcurrieron 33 dias

entre la notificacion de la sentencia impugnada y la interposicién del recurso,
excediendo asi el plazo de un mes previsto en el articulo 443 del Cédigo de

Procedimiento Civil.

6) De acuerdo con el articulo 443 del Cédigo de Procedimiento Civil, el término para
apelar es de un mes tanto en materia civil como en materia comercial. Cuando la sentencia
sea contradictoria por aplicacion de los articulos 149 y siguientes, el término se contard desde
el dia de la notificacion de la sentencia a la persona condenada o a su representante o en el
domicilio del primero; asimismo, el articulo 1033 del referido cédigo dispone que el
dia de la notificacion y el del vencimiento no se contardn en el término general fijado por los

emplazamientos, las citaciones, intimaciones y otros actos hechos a persona o domicilio... Si
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fuere feriado el vltimo dia de plazo, éste serd prorrogado hasta el siquiente.

7) La jurisprudencia de esta Corte de Casaciéon ha establecido que, como regla
general, en materia civil y comercial, los plazos fijados por meses se computan de
fecha a fecha, sin atender al ntmero de dias que contenga cada mes. En
consecuencia, el término no se calcula por periodos de 30 dias, sino que vence el dia
que coincida con la misma fecha en que se practicé la notificaciéon que dio inicio al

plazol.

8) Del mismo modo, esta Primera Sala ha precisado que un plazo se denomina
franco cuando no comprende ni el dia en que comienza ni el dia en que termina, o
sea, ni el diez a quo ni el diez ad quem. En consecuencia, al excluirse ambos dias, los
plazos francos se benefician de dos dias adicionales respecto de la duracion prevista.
Esta interpretacion ha sido, ademads, refrendada por el Tribunal Constitucional en

diversas decisiones?.

9) En el caso que nos ocupa, se constata que la sentencia emitida por el tribunal de
primer grado fue notificada a la parte recurrente el 23 de julio de 2020, mediante el
acto nam. 116/2020, instrumentado por I alguacil de estrados de la

Céamara Civil, Comercial y de Trabajo del Distrito Judicial de Montecristi, por lo

15(C]J, Primera Sala, sentencia nim. SCJ-PS-22-1132, de fecha 30 de marzo de 2022. B. J. 1336
2S(CI, Primera Sala, sentencia nam. 0623/2021, del 24 de marzo de 2021. B. J. 1324
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tanto, el término legal inicial para interponer el recurso de apelacion venceria el 23
de agosto de 2020. No obstante, al tratarse de un plazo franco, se excluye el dia de
inicio y el dia de vencimiento, adiciondndose asi dos dias al término,

estableciéndose como vencimiento efectivo el 25 de agosto de 2020.

10) También se verifica que el recurso de apelacion fue interpuesto el 24 de agosto
de 2020, mediante el acto nam. 390/2020, instrumentado por [N BN
PN, alguacil de estrados del Tribunal Colegiado de la Camara Penal de
Montecristi, es decir, dentro del plazo dispuesto por la ley. Por tanto, esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia concluye que la corte de apelacién incurrié en
los vicios que le atribuye la parte recurrente a la sentencia impugnada al declarar
inadmisible el recurso de apelacion bajo el fundamento erréneo de que habia sido
interpuesto fuera del plazo legal. Por tanto, procede acoger el presente recurso y, en
consecuencia, casar con envio la sentencia impugnada, a fin de que el asunto sea

nuevamente conocido.

11) El articulo 20 de la Ley nim. 3726, sobre Procedimiento de Casacién dispone
que la Suprema Corte de Justicia, siempre que casare un fallo, enviara el asunto a
otro tribunal del mismo grado o categoria que aquél de donde proceda la sentencia

que sea objeto del recurso.
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12) Cuando la sentencia es casada por una falta procesal a cargo de los jueces, como
en el caso ocurrente, las costas pueden ser compensadas, al tenor del numeral 3 del
articulo 65 de la Ley ntim. 3726-53, sobre Procedimiento de Casacion, en tal sentido,

procede compensar las costas del procedimiento

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones establecidas en
la Constitucién de la Republica; articulo 51 de la ley ntm. 137-11; la Ley nam. 25-
91, de fecha 15 de octubre de 1991; los articulos 5 de la Ley nam. 3726-53, sobre
Procedimiento de Casacion, de fecha 29 de diciembre de 1953, modificada por la
Ley nam. 491-08, de fecha 19 de diciembre de 2008, el articulo 1033 del Cédigo de
Procedimiento Civil; articulo 443 del Cédigo de Procedimiento Civil; articulo 10 de
la ley 834 del 1978 y articulo 93 de la Ley 2-23 sobre Recurso de Casacién del 17 de
enero de 2023; 12 y 13 de la Ley ntm. 339-22, del 21 de julio de 2022, que habilita y
regula el uso de medios digitales para los procesos judiciales y procedimientos

administrativos del Poder Judicial.
FALLA:

PRIMERO: CASA la sentencia nim. 235-2021-SSEN-00020, dictada por la Corte de

Apelacion del Departamento Judicial de Montecristi, en fecha 10 de septiembre de
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2021, en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado en que se encontraban
antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer derecho, las envia por ante la

Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Puerto Plata.

SEGUNDO: COMPENGSA las costas del procedimiento.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, I v
|

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe
que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que

figuran en la estampa.
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