REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2038-2018-EPEN-00225
Re: .
Fecha: 31 de octubre de 2025

Sentencia nam. SCJ-SS-25-1252

Dios, Patria y Libertad
Reptublica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco
Antonio Jerez Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Fernandez, Fran
Euclides Soto Sanchez, y Francisco Antonio Ortega Polanco,
miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde celebran
las audiencias, hoy 31 de octubre de 2025, afios 182° de la
Independencia y 163° de la Restauracion, dicta en audiencia publica,

como corte de casacion, la siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia recurrida.

Exposicion sumaria. Puntos de hecho

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido
apoderada de los recursos de casacion interpuestos por [N
I, dominicano, mayor de edad, soltero, titular de la
cédula de identidad y electoral num. [, I
e e e e san Francisco de
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Macoris, provincia Duarte, actualmente recluido en el Centro de
Correccion y Rehabilitacion (CCR-10 Vista al Valle San Francisco de
Macoris), imputado y civilmente demandando, contra la sentencia
penal nam. 125-2023-SSEN-00138 dictada por la Camara Penal de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco de
Macoris el 14 de septiembre de 2023, cuyo dispositivo se expresa de

la manera siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion
interpuesto en fecha 22 de octubre de 2019, por el Lcdo.

I 0 e e en representacion del

imputado [N, en contra de la
sentencia niim. - SSEN-00015, de fecha 8

de febrero de 2019, emitida por el Sequndo Tribunal
Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Duarte, en el proceso
instruido al imputado [N N N .
Queda conformada la sentencia recurrida; SEGUNDO:
Condena al imputado al pago de las costas del
procedimiento; TERCERO: La lectura de esta decision
vale notificacion, y manda que la secretaria comunique
una copia integra a los interesados. Advierte, asimismo,
que a partir de la entrega de la presente decision
disponen de un plazo de veinte (20) dias habiles para
recurrir en casacion por ante la Sala Penal de la
Suprema Corte de Justicia, via secretaria de esta Corte
de Apelacion si no estuviesen conformes y, segun lo
dispuesto en los articulos 418, 428 y 427 del Coddigo
Procesal Penal, modificado por la Ley nuim. 10-15 del 6
de febrero de 2015. [sic]
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1.2. El Segundo Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte dict6 la
sentencia nim. L SSEN-00015 del 8 de febrero de 2019,
conforme a la cual declara culpable al imputado [
B de violar las disposiciones contenidas en los articulos 295,
296, 297, 298 y 302 del Cédigo Penal dominicano, que tipifican y
sancionan el crimen de asesinato, en perjuicio de los hoy occisos [l
I v Udalio de Jestis Remigio, asi como violacion al
articulo 67 de la Ley nam. 631-16, para el Control y Regulaciéon de
Armas, Municiones y Materiales Relacionados, en consecuencia, lo
condena a cumplir la pena de treinta (30) afios de prisiéon a ser
cumplidos en el Centro de Correcciéon y Rehabilitaciéon de Vista al
Valle de esta ciudad de San Francisco de Macoris. Acoge en cuanto al

fondo la constitucién en actor civil, presentada por la sefiora [N

P, en consecuencia, condena al imputado [

I al pago de una indemnizacion por el monto
de un millén de pesos dominicanos (RD$1,000,000.00), a favor de la

querellante constituida en actor civil; y acoge la querella en actor civil
presentada por la sefiora [ BN I, en
consecuencia condena al imputado [N al

pago de una indemnizacién por el monto de un millén de pesos

dominicanos (RD$1,000,000.00), a favor de la querellante constituida

Av. I, Esq. mmmm, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel NN » Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I——



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2038-2018-EPEN-00225
Re: .
Fecha: 31 de octubre de 2025

en actor civil, como justa reparacién de los dafios y perjuicios morales
ocasionados por su hecho punible. Ordena el decomiso de las pruebas
materiales cuerpo del delito, consistente en arma de fuego marca
ilegible, calibre 38 mm, serie nim. Y333 y un arma de fuego marca
SAB, modelo G90, seria naum. CAT4966/51507, a favor el Estado

dominicano.

1.3. Mediante la resolucién nam. - SRES-01739 del 15
de septiembre de 2025, dictada por esta Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia fue declarado admisible el recurso de casacion

interpuesto por [ N I I, a través del Ledo.
I, en fecha 26 de diciembre de 2023, v fij6

audiencia para su conocimiento el 15 de octubre del 2025. En tanto

que declar¢ la inadmisibilidad del recurso de casacion interpuesto

por I, en fecha 25 de enero de 2024, a

través del Ledo. Y, contra la sentencia penal
nam. 125-2023-SSEN-00138 dictada por la Cadmara Penal de la Corte

de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco de Macoris
el 14 de septiembre de 2023. Fecha en que las partes concluyeron,
decidiendo la sala diferir la lectura del fallo del recurso para ser
pronunciado en una préxima audiencia; produciéndose la lectura el

dia indicado en el encabezado de esta sentencia.
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1.4. A la audiencia arriba indicada comparecieron la parte
recurrente y recurrida, asi como sus representantes legales y la
representante del Ministerio Publico, quienes concluyeron de la

manera siguiente:

1.41. Lcdo. N B 0 I B, actuando  en
representacion de [, parte recurrente en el

presente proceso, concluir de la manera siguiente: Resulta también que
como nosotros depositamos el 25 de enero de 2024, un recurso de casacion,
ya el 1 de abril 2025, solicitamos una extincion del proceso, €l estd privado
de libertad desde el 2018 y si ofendo con lo que voy a decir, pero a €l se le ha
retardado el proceso, es decir, 2 recursos, pero en 8 arios no debiéramos estar
aqui, por lo menos debiera estar ya definitivo o como nosotros hemos
planteado en el recurso, por lo que, ya edificada la honorable corte, vamos a
concluir si nos lo permite, en ese sentido vamos a concluir: Primero: Declarar
con lugar el recurso interpuesto por el imputado por haber sido interpuesto
en tiempo habil y conforme a la ley. Sequndo: Acoger la solicitud de extincion
depositada por ante la secretaria general de esta honorable corte de casacion
en fecha 1 de abril del ario 2025, por entender que ha transcurrido el plazo de
casi 8 arios y el imputado todavia se mantiene privado de libertad. De manera
subsidiaria, acoger las conclusiones vertidas en el recurso con el escrito
depositado por ante la secretaria general del despacho penal de la Corte de

Apelacion de San Francisco de Macoris, por entender que contiene los
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méritos necesarios para ser acogido, las cuales versan de la manera siguiente:
“Primero: Que en cuanto a la forma se declare bueno y vilido el presente
recurso de casacion por haberse realizado en tiempo habil conforme a la
norma juridica. Sequndo: Que en cuanto al fondo sea declarado con lugar el
presente recurso en contra de la sentencia 125-2023-SSEN-00138, dada por
la Cimara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento de San
Francisco de Macoris fecha 14 de septiembre de 2023, la cual decide el recurso
intentado en contra de la sentencia niim. - SSEN-00015, de
fecha 8 de febrero de 2019, del Segqundo Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, la
cual condend al ciudadano [N 1 treinta (30) arios
de prision, por contener los vicios serialados precedentemente y actuando por
autoridad propia, la corte proceda a anular la misma y si lo crees posible,
dictar su propia decision, variando la calificacion juridica dada en principio,
por la provocacion. Tercero: De manera subsidiaria, os solicitamos que se
ordene un nuevo juicio”. Tercero: Que se proceda a anular la sentencia nvim.
125-2023-SSEN-00138, por entender que no reiinen las mds minimas
condiciones para entender que se ha hecho conforme al debido proceso v,
ademds, porque le ha violentado los derechos al imputado, tal y como se
plantea en el escrito. Cuarto: Que, actuando como autoridad propia, se
proceda a dictar directamente la sentencia, declarando no culpable al
imputado, toda vez que actuo en su legitima defensa. Quinto: Que se proceda

de manera subsidiaria, si asi lo entienden, ordenar un nuevo juicio, para lo
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cual se debe ordenar la puesta en libertad del imputado para que este acuda
de manera libre, tal y como debe permanecer todo ciudadano, al juicio que se
le conocerd en cuanto a la sentencia que se va a dictar. Sexto: Que la parte
querellante sea condenada al pago de las costas civiles del proceso ordenando
su distraccion a favor del licenciado [N, toda vez que, tiene
su fundamento en el sentido de que su escrito de defensa nunca le fue

notificado ni al imputado ni tampoco a su abogado. Bajo reservas. [sic]

1.4.2. Lcda. B B, adscrita al Servicio Nacional de
Representacion Legal de los Derechos de la Victima, (Relevic),
actuando en representacion de [N B e,
parte recurrida en el presente proceso, concluir de la manera
siguiente: Primero: En cuanto a la forma, que sea declarada como buena y
valida el presente el presente recurso de casacion incoada por la parte
recurrente L. Sequndo: En cuanto al fondo, que
sea rechazado en todas sus partes el presente recurso de casacion de la parte
recurrente. Tercero: Que se confirme en todas sus partes la sentencia
marcada con el nimero 125-2023-SSEN-00138, dictada por la Camara
Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco
de Macoris el 14 de febrero del 2023 [sic]. Cuarto: Que las costas sean
declaradas de oficio por la victima [ estar
representada por el Servicio Nacional de Representacion Legal de los

Derechos de la Victima. [sic]
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1.4.3. Ledo. [N I I I, juntamente con el
Ledo. [ I I, actuando en representacion de
D I e, parte recurrida en el presente

proceso, concluir de la manera siguiente: Con relacion a la solicitud de
extincion que plantea el abogado de la defensa, que la misma sea rechazada
por de mal fundado y carente de base legal y por no estar presentes las
condiciones exigidas para que la misma pueda ser aplicada. Y en cuanto al
recurso de casacion, depositamos un memorial de defensa honorable en la
cual vamos a remitir que las conclusiones advertidas en el mismo sean
acogidas luego de haber sido declarado bueno y vdlido, en cuanto a la forma,
el mismo y dichas conclusiones van en la direccion de que sea rechazado el
recurso de casacion, interpuesto por el abogado que representa los intereses

del imputado y confirmada en todas sus partes la sentencia recurrida. [sic]

1.4.4. Leda. BN, procuradora adjunta a la procuradora
general de la Republica, en representacion del Ministerio Publico,
concluir de la manera siguiente: Unico: Respecto a la solicitud incidental
de extincion presentada por la defensa que tenga a bien ser rechazada, toda
vez que, entendemos que no se configura en el presente caso ninguna dilacion
indebida, tomando en cuenta que el computo de la duracion mdxima del
proceso no es un computo matemdtico de manera autonoma y por la gravedad
del caso y todas las incidencias y tramites que lleva un proceso penal, en este

caso no es aplicable que se rechace en este sentido. En cuanto al recurso de
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casacién interpuesto por el imputado [N N NN S

solicitamos que el mismo sea rechazado, toda vez que, el Tribunal a quo en el
ejercicio legitimo de sus facultades fundamento de manera clara y suficiente
las razones que avalan su decision en plena observancia de todas las

disposiciones legales vigentes. [sic]

1.4.5. B, parte recurrida, responder

lo siguiente: Yo lo que espero es que le den sus 30 atios porque fueron dos
que €l mato y fueron dos hombres serios, honorables y trabajadores y yo lo

que quiero es que le den sus 30 arios.

14.6. NN N N,  parte  recurrida,

responder lo siguiente: Lo que quiero es que haya justicia, fue 30 arios que
le cantaron, él dejo un niiio huérfano y tiene 10 arios, y después que le paso
el caso de que él vino su padre muerto asi ha quedado con una nerviosidad,

perdio sus estudios y yo lo que quiero es justicia.

1.4.7. B, parte recurrente, responder lo

siguiente: Buenos dias, lo que le quiero decir es que tomen en cuenta el

anticipo de prueba que presenta la parte querellante sobre la menor.

1.5. Vistas la Ley nim. 339-22, que habilita y regula el uso de
medios digitales para los procesos judiciales y procedimientos

administrativos del Poder Judicial. G. O., naum. 11076 del 29 de julio
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de 2022; y la resolucién nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el

reglamento para su aplicacion.

La presente sentencia fue votada en primer término por la
magistrada Nancy I. Salcedo Fernandez a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Fran Euclides Soto

Sanchez y Francisco Antonio Ortega Polanco.

II. Medios en los que se fundamenta el recurso de casacién

2.1. El recurrente [N invoca en sustento

de su recurso de casacion, los siguientes medios:

Primer medio: Violacion a la ley, desnaturalizacion de
los hechos que deviene en violacion a la ley por
inobservancia y erronea aplicacion de una norma
juridica de la sentencia num. 125-SSEN-00138.
Segundo medio: Contradiccion e insuficiencia juridica
en la motivacion de la decision. Tercer medio:
Desnaturalizacion de los hechos que deviene en
violacion a la ley por inobservancia y erronea aplicacion
de una norma juridica. Tercer motivo: Sentencia
infundada, ilogicidad y contradiccion en la motivacion.

2.2. En el desarrollo de sus medios de casacién el recurrente

propone, en sintesis, lo siguiente:

10
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En cuanto al primero medio: (...) que, al ordenarse el
conocimiento de un mnuevo juicio del recurso de
apelacion, los nuevos integrantes del tribunal de
segundo grado, al parecer creyeron que tenian orden de
restituir 30 aros, tal y como lo hizo la decision atacada
(...) al analizar el recurso de apelacion interpuesto por
el imputado el tribunal de alzada actia de manera
inexplicable, ya que si vemos el desarrollo de la
investigacion sobre el hecho, realizada por el ministerio
publico, a simple vista se ve que la decision del tribunal
colegiado contiene los vicios denunciados y que al
condenar al imputado por asesinato, lo hizo en base a
unos hechos desnaturalizados por parte del organo
acusador; (...) los primeros actos de investigacion, el
Ministerio Publico hace unos levantamientos que
descartan la idea del asesinato, eso se evidencia en todo
el curso de los actos de la ocurrencia del hecho (...) el
Ministerio Publico levanta un acta de reconocimiento de
persona por fotografia, la cual estd firmada por [N
P, hermana del imputado y que
habia recibido un disparo realizado por los occisos; (...)
el Ministerio Publico tiene conocimiento de que las 3
personas que andaban ubicando al imputado ocupaban
una motocicleta y que uno de ellos sacé una pistola (ver
acta de reconocimiento de persona); (...) esto siguio al
acta de arresto del imputado (ver orden de fecha 21 de
febrero de 2018; (...) el Ministerio Publico en la medida
de coercion establece las circunstancias del hecho y
establece que [N fue despojado de una pistola,
lo que indica que es cierto que uno de los occisos estaba
armado, y que el imputado tenia un revolver, es por eso
que si vemos de manera individual cada segmento de la
investigacion se notard la desnaturalizacion de los
hechos, para poder subsumir la conducta del imputado
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en un tipo penal que conllevara una mayor sancion, solo
hay que ver las declaraciones de los querellantes, los
cuales quedaron plasmados en la pag. 4 de la resolucion
que impuso la medida de coercion, las cuales resaltan la
conducta de los occisos. Respecto al segundo medio:
(...) que la corte debe examinar las circunstancias en que
ocurrieron los hechos para de ese modo establecer si
sanciona o no penalmente al imputado o en caso de
imponer pena, cudl seria la correspondiente dentro de la
escala, pues tal y como reconocen los juzgadores, el
hecho ocurrio en el domicilio del hoy imputado, lugar al
que se trasladaron los occisos, quienes se presentaron
conjuntamente con el nombrado S
B (...) en busca de un supuesto celular que el
imputado le habia despojado dia anterior; (...) la pena
no estd justificada, pues en la pagina 14 estian plasmadas
las declaraciones de testigo
presencial del hecho y que era la persona que conducia la
motocicleta en la cual se transportaban los occisos y
quien los acompanio a varios lugares en busca del
imputado, es por eso que al acoger los vicios de la
sentencia, debid la corte decidir de otra forma y no
despachar una sentencia juridicamente deficiente,
faltando al deber de dar respuesta eficaz a la situacion
juridica del imputado; (...) junto con el escrito de
apelacion del imputado se le deposito la sentencia de
primer grado en la que condenan al imputado a 30 arios,
anexdndole con dicho interrogatorio de la sobrina uno de
los fallecidos, y se le demostro (...) que a dicho imputado
lo estaban ubicando el dia anterior, eso lo narra el
Ministerio Publico cuando establece que los occisos
fueron a Vista al Valle donde reside la madre del
imputado, también fueron a la casa del padre del
imputado y de ahi se dirigieron a la calle 5 equina 3 del
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sector Hermanas Mirabal, lugar donde se encontraron
con el imputado, quien estaba en compania de su hija de
5 afios y Ambar que estaba en frente de su casa, quien
habia salido a socorrer a unos accidentados, viendo
Ambar una motocicleta salir de un callejon, conducida
por Sandy, la cual era abordada en la parte trasera por
los occisos, y sin mediar palabras Chelo le apunta con
un pistola al imputado, en eso interviene Ambar y se le
pegar un primer disparo, el cual iba dirigido al imputado
quien aprovecha y le dispara con un revolver a Chelo,
quien cae al suelo y deja caer la pistola, intentando
Udalio tomarla, se arma un forcejeo entre este y el
imputado momento en que Sandy intenta darle una
estocada por la espalda pero Ambar lo pone en alerta, lo
que obliga al imputado a dispararle a Udalio, quien cae
herido al pavimento, mientras Sandy sale corriendo del
lugar (...) la fiscalin hizo vale un interrogatorio
realizado a una sobrina de los fallecidos, relatando dicha
menor que su tio pasé varias veces por el lugar y que
luego salio de un callejon acompariado de dos personas,
eso indica que en verdad los que andaban detrds del
imputado eran los fallecidos, pero andaban armados (...)
En relacion con el tercer medio: (...) el Ministerio
P1iblico presenta su acusacion estableciendo en su teoria
factica que el imputado habia planificado la muerte de
los fallecidos (...) al llamarlo para que le llevara 500
pesos para devolverle un celular que supuestamente el
imputado le habia robado a uno de los occisos sin
embargo de dicho robo no hay un reporte ni seniales de
que eso ocurriera y muchos menos que fuere el imputado
el responsable del robo (...) este tipo penal no fue
manejando (...) no se puede ignorar que, si el imputado
no actua de la forma que lo hizo, hoy estuviera muerto;
(...) no sé como ni de donde saca el tribunal el criterio
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para fundamentar una condena tan grave como es la que
se le impuso a imputado 30 atios, de donde saco la
premeditacion y la asechanza, porque lo de la llamada no
se probo y eso solo existe en la mente del Ministerio
Publico, quien no tuvo la idea de hacer una
comprobacion con un reporte de esa llamada, ya que debe
llamar la atencion del investigador que el imputado
llame a las victimas de un robo para devolver los objetos
en este caso un celular; pero la prequnta obligada seria
a qué niumero llamo el imputado y quien le facilito el
niumero, no se sabe. La forma en que el tribunal valora
las declaraciones de los testigos es de manera errdnea,
pues cada testigo se refirio mayormente al robo y no a
los homicidios y le da un valor para aplicarlo al hecho de
sangre no a la sustraccion de un celular, no obstante, a
que las preguntas iban dirigidas a averiguar el movil de
los hechos. En cuanto al también titulado tercer
medio (si) (...) que el tribunal resalta en su decision que
escuchd a [N, que este testigo
se mostro coherente, con lenguaje corporal tranquilo y
que resulto creible para el tribunal, sin embargo este
testigo lo que dice al tribunal es que Ivan le disparo a
Chelo y que no sabe si Chelo estaba armado, parecer que
al tribunal se le olvido que hasta el ministerio piiblico ha
establecido que Chelo tenia una pistola y que el
imputado se la habia quitado para dispararle, pero
ademads en la pag. 22 se describe el contenido del anticipo
de prueba y también se resalta que a su tio refiriéndose
a Chelo dejo caer algo y que el otro que andaba con él fue
acogerlo y resbalo y el imputado le dispard; esto es parte
de la iconicidad manifiesta de la que adolece la sentencia

(...)

III. Motivaciones de la corte de apelacion
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3.1. Con relacion a los alegatos propuestos por el recurrente [N
I la corte de apelacion expuso los motivos que textualmente

se transcriben a continuacion:

(...) 16. (...) resulta relevante, por la claridad que arrojan
sobre la consistencia de la declaracion de la menor,
corroborada por la version de los testigos [
W descrita y valorada en las pdginas 25 y 26,
el testimonio de Engels L. Polanco Henriquez descrito y
valorado en las paginas 26 y 27 y [,
descrito y valorado en las paginas 25, (...) 17. (...) la
menor ha dicho la verdad sobre la persona a quien
imputa haber realizado los disparos y sobre la
multiplicidad de disparos que dice haber oido y visto
realizar, pues, aunque afirma que fueran siete los
disparos hechos sobre Udalio de Jesiis Remigio y dos
sobre su tio [ NN NN I .
también resulta razonable y la experiencia permite
admitirlo, que en tales circunstancias las personas no
suelen tener una precision exacta del niumero de
disparos que se pueda haber realizado en un hecho en el
que tan cerca se ve caer a una persona muerta o herida
que por demds es su tio, con la impresion que deja, por
tanto, lo que es verificable es que en ese segundo
momento se realizaron multiples disparos y eso dejar ver
el resultado de la autopsia, como en efecto, el tribunal
deja establecido con precision a partir del informe de
autopsia. En tales circunstancias, seria absurdo que esta
corte descartara o restara consistencia al juicio del
tribunal porque hayan resultado mds heridas de las que
la menor ha podido precisar. Sobre todo, cuando no se ha
establecido que alguien mds le haya disparado ni podido

15
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disparar a ninguna de las victimas sin ser vista por los
testigos presenciales que han declarado. 18. Igual
situacion ocurre con respecto a las comprobaciones que
el tribunal extrae del informe de autopsia (...). La menor
ha dicho que el imputado le hizo un disparo que le
alcanzo el pecho y cuando cayo le realizo otro disparo
(...) la corte admite que las conclusiones alcanzadas por
los jueces y juezas de primer grado revelan por los
motivos dados, que han sido fruto racional de las pruebas
en las que se apoyan (...) 20. (...) también han podido
apreciar los jueces de esta corte, a partir de los
arqumentos de las partes en audiencia que en las
paginas 25, 26, y 27 de la sentencia recurrida, el
tribunal recoge los testimonios ya referidos de [N
P y de —— )
Al primero le atribuyen haber dicho: (...) El juez y las
juezas de primer grado valoran este testimonio diciendo
que el testigo se ha mostrado coherente, con lenguaje
corporal tranquilo y acorde a su declaracion, siendo
creible para el tribunal para poder dar por establecido
que (..) 21. Finalmente, respecto de las pruebas
valoradas por el tribunal, valoraron el testimonio de
Iy de —
B El testimonio de estas personas viene a
corroborar como también se ha dicho, que el robo del que
fuera victima el ciudadano [
B, 710 fue una historia ficticia. Ambos son testigos
presenciales del alegado atraco. El primero, segun se
observa en la sentencia, pdagina 25 (...) Con esto, los
dicen haber podido establecer wvarias situaciones, la
primera es la ocurrencia de un atraco en una noche de
domingo para amanecer lunes, y que la victima
manifesto a este testigo que le habian quitado sus
pertenencias, lo que seguin los corrobora el testigo Sandy
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DN, Pero, también recoger la sentencia
el testimonio de [N, o quien

le atribuyen haber dicho, que vio cinco personas
emburujadas, el lunes 19 de febrero del 2018, entra las
doce y media a la una de la noche; que dijo haber visto a
[vin y dos mds que atracaron a Chelo, que ellos se
tiraron a atracar, y Chelo le dio un golpe, Chelo le dijo
que los conocia, que le quitaron la cartera y el celular, y
que al otro dia de la cuestion en de la muerte. En base a
estos elementos, la corte reitera el criterio undnime de
sus integrantes en el sentido de que, en este caso, los
jueces han hecho una correcta y razonable valoracion de
las pruebas, y, por lo tanto, no hay razones para admitir
que el tribunal haya incurrido en el alegado error en la
determinacion de los hechos y en la valoracion de los
medios de pruebas (...) 22. En correspondencia con todo
lo dicho, el tribunal valora en sus fundamentos 8 y 9 de
la sentencia recurrida, todas las pruebas de manera
conjunta, luego de su descripcion y wvaloracion
individual. Tras las ponderaciones de teorias referentes
a los criterios de valoracion que impone el Codigo
Procesal en los articulos 172 y 333, fija los hechos
diciendo: 9. En el caso concreto, luego de la produccion
y valoracion armonica de todas las pruebas presentadas
y debatidas en este plenario, el tribunal logo fijar como
hechos ciertos e incontrovertibles, los siguientes: a) Que

en fecha 19 de febrero del 2018, siendo aproximadamente
las doce treinta de la madrugada, el sefior [

I (@) Chelo, fue objeto de un asalto por parte
de varias personas que le despojaron de sus pertenencias,

especialmente una cartera y un celular, siendo

identificado el serior I como

una de las personas que ejecuta el asalto, realizandose el
mismo proximo a la residencia del serior Miguel Angel
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P ubicada en el barrio Las Flores de

la ciudad de San Francisco de Macoris, quien salio de su
residencia al notar lo ocurrido afuera de su casa,

identificando al imputado [N como uno
de los asaltantes y a [N (2) Chelo

como la victima, cosa que también realiza el testigo [N

I estableciendo ambos que [

B era conocido tanto por ellos como por la victima
. 23. En el fundamento 10 el tribunal de
primer grado precisa el objeto de su apoderamiento, la
acusacion contra el imputado [N F N
B, por violacién a los articulos 295, 296, 297,
298 y 302 del Codigo Procesal Penal, y 66 y 67 de la Ley
631-16, que prevén y sancionan el crimen de asesinato,
asi como el uso de arma de fuego ilegal, en tal razon, el
tribunal estd en la obligacion de ponderar si los hechos
fijados se subsumen en las normas de referencia, por
tanto, el tribunal tras la descripcion del contenido de
estos textos legales, y la pena imponible, en su
fundamento 11, llega a la conclusion de que en el caso lo
que ha ocurrido es un hecho de asesinato. 24. (...)
Aunque el elemento de actuar premeditado aqui
aparezca de manera escueta en su razonamiento, el
tribunal lo reasume en el fundamento 13 y los jueces de
la corte toman en cuenta que se corresponde con los
hechos fijados y que de ellos resulta que el imputado
contacto a su victima en el robo que se ha visto que fue
realizado y le cito al lugar donde lo espera y les enfrenta
ocasiondndoles la muerte por multiples disparos. Es por
esto que la corte asume por el voto undnime de sus
integrantes que en este caso no ha mediado una
desnaturalizacion de los hechos, que la sentencia tiene
unos fundamentos claros y precisos y que las pruebas no
conllevan razonablemente a ninguna otra conclusion.
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(...) 26. Finalmente, los jueces de primer  grado
reafirman en sus fundamentos 14 y 15 que el hecho
comprobado constituye asesinato, al que alude en un
contexto historico como homicidio calificado por la
concurrencia de las mds variadas causas agravantes,
reveladoras de la maxima peligrosidad, sea por el modo
de ejecucion, el medio empleado o por el movil
determinante y, concretamente en la premeditacion y
asechanza que tal como seriala, en él ha de quedar
demostrado, fuera de toda duda razonable, la intencion
del imputado de dar muerte a sus victimas desde antes
de la ocurrencia del hecho y que no es el producto de una
alteracion animica del momento sino de un pensamiento
reflexivo, como indica con otras palabras el tribunal. Ya
se ha visto en el fundamento 13 el tribunal expresa la
verificacion de este elemento no solo por la forma
determinada de producir la muerte con el niimero de
disparos hechos, sino por los acontecimientos que llevan
a este hecho en que suprime la vida de aquel a quien
habia atracado unos dias antes y, a uno de sus
acompanantes, pero, su juicio resulta mds concluyente
en el fundamento 16 de la misma decision. 27. En efecto,
para el juez y juezas de primer grado en este caso hay
asesinato, porque de acuerdo a los hechos retenidos al
imputado, en ellos hay varias conductas que pueden sr
identificadas como premeditacion y actos de asechanza,
identifican asi: en primer lugar, el imputado convoca
via telefonica a una de las victimas en un lugar en el que
aguarda por su llegada, tal y como se describe en los
literales b y ¢ de la fijacion de hechos, teniendo el
imputado armas de fuego en su poder mientras aguarda
por su llegada, lo que implica preparacion antes de lo
sucedido en el lugar, asi como reflexion y comprension
de lo que iba a acontecer previo a la llegada de los occisos,
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mdxime cuando ha sido retenido el hecho del imputado
haber asaltado a uno de los occisos, siendo identificado
por él ya que se conocian con anterioridad. 28. Como
segundo elemento serialado por el tribunal en el
fundamento 16 de la sentencia recurrida, incluye el
hecho de que, tal como deriva de los hechos fijados: ... el
imputado dispara en contra de uno de los occisos
inmediatamente este se desmonta de la motocicleta en la
que se transportaban las victimas, lo que a juicio del
tribunal, constituye un acto de asechanza en vista de que
dicha conducta, buscaba atacar de forma desprevenida
sin que los occisos pudieran defenderse de la agresion
materializada en su contra, adentrandose el homicidio
cometido por el imputado en el calificativo de asesinato,
esto en wvista de las presentes consideraciones,
descartindose las conclusiones de la defensa técnica del
imputado en vista de que no se demostro que el imputado
estuviera recibiendo alguna agresion por parte de las
victimas. A juicio de los jueces de esta corte, el hecho que
una de las victima haya tenido consigo un arma, no es
un hecho que cambie el cardcter del hecho admitido en
primer grado, cuando nada ni siquiera la declaracion de
la menor como ha pretendido el recurrente, permite
establecer que la victima que pudo estar armado haya
hecho uso del arma, pues resulta claro que lo que la
menor afirma no es una accion que rrecaiga sobre él sino
sobre el imputado pues dice la que el disparo hirio a la
hermana de Tvan pero la bala impacto en el pecho de su
tio Chelo y que ya en el suelo el imputado le hizo otro
disparo. Este segundo disparo también se ha visto fue
verificado con la autopsia y otros medios analizados.
Como también los 11 disparos que le infirio a la otra
victima Udalio de Jesiis Remigio. 29. El tribunal ha
descartado en el fundamento 17 de la sentencia
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recurrida que en este caso que bajo los términos de los
articulos 66 y 67 de la ley 631-16 cuyo contenido
transcribe, hayan sido vulnerados en este caso, que el
uso de arma ilegal en este caso opere como circunstancia
agravante (...) como esta cuestion no ha sido objeto de
apelacion en este caso, la corte estima que resulta
improcedente en este caso abordar la posibilidad de su
retencion a partir de los hechos fijados, de alguna
circunstancia agravante que puede implicar una pena
mayor, dado que el recurso de que ha sido el recurso del
imputado que atacan una sentencia en la que se ha sido
condenado a 30 anos. 30. Por ultimo, la corte,
establecido el hecho de que el tribunal ha procedido
correctamente en la valoracion de los hechos y en la
subsuncion legal de los mismos al dar por establecido
que en el caso el imputado responsable por el crimen de
asesinato por violas las disposiciones indicadas de la ley
de armas, también asume que en el caso la pena
imponible es la de 30 arios que corresponde al crimen de
asesinato bajo los términos del articulo 302 del Codigo
Penal dominicano, en donde ha sido previsto que: (...)
esta corte estima que la sentencia también se halla
adecuadamente fundada en este punto y que no procede
admitir ninguno de los medios invocados en los que no
se toca tampoco el aspecto civil de la sentencia (...) [sic]

IV. Consideraciones de la Segunda Sala. Exposicion sumaria.
Puntos de derecho

En cuanto a la solicitud de extincion

4.1. Para respetar el correcto orden procesal, esta Suprema Corte

se pronunciara en primer lugar a la instancia de solicitud de extinciéon
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de la accién penal por vencimiento de la duracion maxima del

proceso, suscrita por el Ledo. [ v depositada

ante la secretaria de esta Suprema Corte de Justicia en fecha 1ro. de

abril del 2025.

4.2. En ese orden, una vez examinados los documentos que
conforman el expediente se advierte que el presente proceso penal
ciertamente inici6 con la presentacion de la solicitud de medida de
coercion formulada contra el acusado en fecha 19 de abril de 2016, al
amparo de lo establecido en el articulo 148 del Cédigo Procesal Penal

dominicano.!

4.3. Siendo asi, si se cuentan los dias, meses y afios que han
transcurrido hasta la fecha, es evidente que han transcurrido mas de
los cuatro (4) afios de duraciéon maxima que dispone la norma
procesal aplicable al presente caso, asi como los doce (12) meses de su
extension al haberse dictado sentencia condenatoria en primera

instancia, a fin de tramitar los recursos correspondientes.

44. A pesar de eso, el plazo maximo de duracién del proceso
penal no puede evaluarse de forma aislada, pues la jurisprudencia

insiste en que este se debe ponderar atendiendo a las circunstancias

1 Modificado por la Ley nam. 10-15.
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propias de cada caso, a fin de comprobar si la dilacién se encuentra
justificada, esto es, comprobar si el tiempo transcurrido desde el
vencimiento del plazo hasta la culminaciéon del proceso esta
justificado razonablemente, en vista de que la norma constitucional
impone solucionar los conflictos sometidos a la jurisdiccién penal sin

dilaciones indebidas.?

4.5. Para determinar esa cuestion se debe acudir necesariamente
a la cronologia procesal del presente caso, la cual revela, entre otras

cosas, que:

a) En fecha 23 de febrero de 2018, el Ministerio Pablico solicit6
medida de coercién contra el recurrente consistente en prision
preventiva, la cual le fue impuesta mediante resoluciéon ntm. 601-
2018-SRES-00183, dictada por la Oficina Judicial de Servicios de
Atencion Permanente del Distrito Judicial de San Francisco de

Macoris en fecha 23 de febrero de 2018.

b) En fecha 20 de junio del 2018, el Ministerio Pablico presenté
formal acusacion contra [, mientras que el

Primer Juzgado de la Instrucciéon del Distrito Judicial de San

Francisco de Macoris emitié la resolucion num.601-2018-SACO-

2 Sentencia SCJ-SR-23-00117, de fecha 29 de diciembre de 2023, Salas Reunidas, SC]J.
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00267, en fecha 21 de agosto del 2018, mediante la cual dict6 auto de
apertura a juicio, enviando el proceso ante el tribunal colegiado para

el conocimiento del juicio.

c) En ese orden, en fecha 8 de febrero del 2019, el Segundo
Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de San Francisco de Macoris emiti6 la
sentencia num. - SSEN-00015, mediante la cual declara a
I I I culpable de violar las disposiciones
contenidas en los articulos 295, 296, 297, 298 y 302 del Cédigo Penal,
que tipifican y sancionan el crimen de asesinato, asi como también
por haber incurrido en violacién a las disposiciones establecidas en
los articulos 67 de la Ley ntim. 631-16, para el Control y Regulacion
de Armas, Municiones y Materiales Relacionados y, en consecuencia,
lo condena a treinta (30) afios de reclusiéon mayor, ademas del pago
de una indemnizacién de dos millones de pesos dominicanos
(RD$2,000,000.00) divididos en partes iguales a favor de las seforas
N y
Hay que destacar que también ordené el decomiso de las pruebas
materiales cuerpo del delito, consistente en arma de fuego marca

ilegible, calibre 38 mm, serie nim. Y333 y un arma de fuego marca
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SAB, modelo G90, seria num. CAT4966/51507, a favor el Estado

dominicano.

d) Inconforme con esa decision, el imputado interpuso recurso

de apelacion en fecha 22 de octubre del 2019.

e) Sin embargo, el Poder Ejecutivo® declar6 el estado de
emergencia en todo el territorio nacional en fecha 19 de marzo de
2020, producto de lo cual el Consejo del Poder Judicial suspendi6, en
la misma fecha, las labores administrativas y jurisdiccionales hasta
tres (3) dias habiles después de cesado el estado de emergencia“. En
ese sentido, los procesos judiciales se reanudaron en fecha 6 de julio
de 2020, como consecuencia de la apertura de la fase intermedia del

plan de continuidad implementado por el Consejo del Poder Judicial.

f) Lo que llevé a que Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Francisco de Macoris dictara la

sentencia nam. 125-2020-SSEN-00046, en fecha 21 de agosto de 2020,

a través de la cual declaré con lugar el recurso de apelaciéon del

imputado y dict6 propia decision, declarando al imputado [N

I, culpable de la comision de homicidio voluntario

3 Mediante Decreto num. 134-20, de fecha 19 de marzo de 2020.
4 Acta nam. 002-2020, que levanta la sesioén extraordinaria del Consejo del Poder Judicial de fecha 19 de
marzo de 2020.
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en perjuicio de quienes en vida respondian a los nombres de [l

I v Udalio de Jests Remigio, en violacion a las

disposiciones de los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal dominicano,
en consecuencia, le condena a una pena de quince (15) afios de
reclusion mayor para cumplirlos en el Centro de Correccién y
Rehabilitacion de Vista al Valle de esta ciudad de San Francisco de

Macoris.

g) En ese contexto, tanto las victimas, querellantes y actoras
civiles, el imputado y el Ministerio Publico interpusieron sendos
recursos de casacion, los cuales fueron depositados en la secretaria de
la Corte a qua en fechas 15 de junio del 2022, 27 de junio del 2022 y 8
de julio del 2022, respectivamente, mismos que fueron declarados
admisibles por esta Segunda Sala mediante resoluciéon nam. FE
I-SRES-00054 de fecha 20 de enero de 2023, fijandose audiencia de
sustanciacion para el dia 15 de febrero de 2023. Dictando esta
Suprema Corte la sentencia nam. SCJ-55-23-0347 del 31 de marzo de

2023, conforme a la cual declara con lugar los recursos de casacion

interpuestos por [N v la Leda. NS
I Y e, procuradora general de la Corte de

Apelacion de la Procuraduria Regional del Noreste, contra la

sentencia num. 125-2020-SSEN-00046, dictada por la Camara Penal de
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la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco de
Macoris el 21 de agosto de 2020, cuyo dispositivo se encuentra
copiado en parte anterior de la presente decisién; en consecuencia,
casa integramente la referida sentencia y ordena el envio del proceso
por ante la Camara Penal de la Corte de Apelacién del Departamento
Judicial de San Francisco de Macoris, para que, con una composicién

diferente, conozca del recurso de apelacion.

h) Apoderada como tribunal de envio la Camara Penal de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco de
Macoris, emite la sentencia num. 125-2023-SSEN-00138 en fecha 14 de
septiembre de 2023, mediante la cual rechaza el recurso de apelacion

interpuesto en fecha 22 de octubre de 2019, por el Ledo. [N

IR, en representacion del imputado [N

P, en contra de la sentencia num. L SSEN-00015,
de fecha 8 de febrero de 2019, emitida por el Segundo Tribunal

Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del

Distrito Judicial de Duarte, en el proceso instruido al imputado [l

P Queda confirmada la sentencia recurrida.

i) En funcion de lo anterior se advierte que las causas principales
del retardo de este proceso fueron la suspensiéon de las labores

administrativas y jurisdiccionales como medida de prevencién contra
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la propagacion del COVID-19 (4 meses) y el envio para conocer nueva
vez del recurso de apelacion (4 afos), lo que prolong6 el proceso hasta
hoy. Ademas, se debe tomar en cuenta que, si bien no fue declarado
complejo, las particularidades que lo caracterizan derivado de la
manera en la que ocurrieron los hechos y los esfuerzos realizados por
el sistema de justicia para su esclarecimiento y culminacién, revelan
una estructura procesal que, en los hechos, reviste la complejidad
propia de aquellos asuntos cuya tramitacion demanda mayores

esfuerzos de investigacion y valoracion judicial.

4.6. Logicamente, todo lo anterior se enmarca en las
denominadas dilaciones procesales justificadas, sobre las cuales el
propio Tribunal Constitucional dominicano ha establecido que ...
existe una dilacion justificada a cargo de los jueces y representante del
Ministerio Publico cuando la demora judicial se da por una circunstancia
ajena a ellos, producida por el ctimulo de trabajo, por la complejidad misma
del caso o por la existencia de un problema estructural dentro del sistema
judicial > Incluso, méds recientemente esa misma corte consideré que
... no se puede pretender imponer el plazo calendario frente a la complejidad
del caso, a los incidentes intervenidos, a la anulacion del primer juicio y

posterior celebracion de uno nuevo y a la situacion especial de que el

5 Sentencia TC/0394/18, de fecha 11 de octubre de 2018.
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diecinueve (19) de marzo del dos mil veinte (2020), el presidente de la

Repriblica declaro estado de emergencia en todo el territorio nacional...°

4.7. Siendo asi, ante un escenario en el que tanto las partes como
los tribunales han interpuesto sus mejores oficios para la obtencion
de una sentencia definitiva en este caso, siendo ajeno a ellos las causas
de retardacion del proceso, esta Suprema Corte de Justicia entiende
pertinente desestimar la solicitud examinada, en la medida en que el
tiempo transcurrido desde el vencimiento del plazo calendario no ha

violado la garantia de [ a ser juzgado en

un plazo razonable.

En cuanto al recurso de casacion

4.8. En cuanto al fondo del recurso de casacién, advierte esta
Suprema Corte de Justicia, que, si bien el imputado presenta varios
medios en sustentacion de este, al proceder a su desarrollo, se centra
en esencia, en acreditar a la Corte a qua haber actuado de manera
inexplicable, ya que, segiin su parecer, en la forma en que se
desarroll6 la investigaciéon no se le puede acreditar a este haber
incurrido en asesinato; por lo que, considera que se incurri6 en

desnaturalizacion de estos por parte del érgano acusador; agrega que

6 Sentencia TC/1241/24, de fecha 30 de diciembre de 2024.
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sobre la base de las pruebas presentadas por el Ministerio Pablico no
se le puede acreditar tales ilicitos y quedar confirmada una sancién
de treinta (30) afos de reclusion; razén por la cual, esta sala procedera

a analizar dichos medios de manera conjunta.

4.9. Sobre lo anterior, es preciso indicar que esta Suprema Corte
de Justicia ha establecido, como doctrina jurisprudencial, que el
hecho de que un 6rgano jurisdiccional decida reunir los argumentos
coincidentes de los medios disimiles, en nada afecta a la motivacion,
puesto que dicha actuacion se realiza a los fines de brindar un
bosquejo argumentativo mas exacto y de evitar redundancias debido

a la estrecha vinculacion de lo invocado.”

4.10. En lo que concierne al cuestionamiento sobre la valoracion
probatoria, conviene precisar que no es atribuciéon de la corte de
apelacion realizar un nuevo juicio de valoracion a los elementos de
prueba, sino verificar si real y efectivamente fueron apreciadas de
manera correcta las mismas y si la decision adoptada por el tribunal
de juicio es la consecuencia directa de ese analisis®. Esta Sede de
Casacion advierte que, la Corte a qua, cumplié con este mandato,

como se evidencia en la sentencia impugnada, particularmente a

7 Sentencia num. 671, del 12 de julio de 2019, Segunda Sala, SCJ. Criterio ratificado en sentencia nam. SCJ-
55-25-0596 del 30 de mayo del 2025.
8 Sentencia nam. 0470 del 28 de abril de 2023, Segunda Sala, SC]J.
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partir del fundamento ntm. 22, en donde se recoge un examen
detallado de la carpeta probatoria valorada por el tribunal de juicio,
realizando la lazada un amplio y detallado ejercicio de revalorizacion

probatoria.

411. De la lectura integra del fallo impugnado se constata
ademas que la Corte a qua ofreci6 una respuesta razonada y conforme
al derecho a cada uno de los agravios planteados en el recurso de
apelacion, y tras su ponderacion, concluyé que las mismas fueron
correctamente apreciadas, se corroboraron entre si y permitieron
determinar fuera de toda duda razonable la responsabilidad penal
del recurrente . Aun cuando el mismo
considera que las pruebas no son suficientes para acreditar los ilicitos
imputados y justificar la sancién que le fue impuesta; lo cierto es que,
como lo indico la corte, la condena se sustentdé en una valoracion
adecuada y suficientes de los elementos probatorios de la carpeta

acusatoria.

412. Entendemos pertinente puntualizar que existe errénea
valoracion de las pruebas cuando el operador juridico, en amparo a
los pardmetros de la sana critica, otorgue un valor a la prueba que

racionalmente carece o, en sentido contrario, desconociendo ese valor

31
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que tiene de forma racional®. En otros términos, se estard frente a este
vicio cuando el juez no realice una estructura légica del
razonamiento, disminuya el contenido o alcance de algin medio
probatorio, lo incremente, o lo desconozca, lo que demostrard la

debilidad del razonamiento sobre la prueba efectuada.1”

4.13. Continuando en esa linea discursiva, resulta pertinente
enfatizar el aporte de la doctrina jurisprudencial propugnada
inveteradamente por esta Sala,'! que precisa que la valoracién de los
elementos probatorios no es una arbitraria o caprichosa actividad
sometida al libre arbitrio del juzgador, sino que se trata de una labor
que se realiza mediante una discrecionalidad racional juridicamente
vinculada a las pruebas que hayan sido sometidas al proceso en
forma legitima y que se hayan presentado regularmente en el juicio
oral. Valoracién que por demads, y acorde con lo dispuesto por el
articulo 172 del Cédigo Procesal Penal, debe realizarse tanto de forma
individual como en su conjunto, siguiendo las reglas de la 16gica, los
conocimientos cientificos y las maximas de experiencia y el correcto

pensamiento humano, bajo el imperativo de indicar mediante

9 Sentencias num. 48, del 21 de octubre de 2015, criterio reiterado en sentencia nim. 44, del 23 de noviembre
de 2015; nam. 00494 del 31 de mayo del 2021, entre otras emitidas por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia.

10 Sentencias nameros SCJ-55-24-1135 y SCJ-55-24-1472 del 30 de septiembre de 2024 y 27 de diciembre de
2024, respectivamente, pronunciadas por esta sede casacional.
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razonamientos efectivamente 16gicos y objetivos las razones por las
que se acuerda una determinada estimacion!?; tal como sucedi6 en el
caso, pues la sentencia que se recurre contiene una adecuada y
puntual motivacion que obedece a una ponderaciéon en toda su
extension del fallo atacado conforme a las facultades que le atribuye

la norma a la alzada en radio de accion.

4.14. Considera esta Corte de Casacion que la Corte a qua realizé
un correcto ejercicio de revalorizacion probatoria las que

determinaron al amparo de la sana critica racional la culpabilidad de

I, por haber cometido asesinato, en contra
de quienes en vida se llamaban [ v Udalio de

Jests Remigio; por consiguiente, en el caso no quedaron dudas que
interpretar, la responsabilidad penal del imputado quedé

demostrada fuera de toda duda razonable.

4.15. En el caso destacamos que, la labor de subsuncién es aquella
actividad que el juez realiza luego de fijar los hechos que pudieron
ser acreditados por la actividad probatoria. En este segundo
momento, el juzgador tiene la tarea de aplicar la ley, y esto lo hace al

analizar si las circunstancias facticas cumplen o no con los

12 Sentencias ntm. 15, del 16 de julio de 2012; nam. 27 del 17 de diciembre de 2012; ntm. 00497 del 31 de
mayo de 2021, entre otras, emitidas por esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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presupuestos de una norma. Esta funcién clasificatoria permite
determinar si un hecho hace parte del sistema de derecho, tomando
en consideracion el principio de estricta legalidad penal, pues para
que se configure un tipo penal, el hecho o los hechos que se juzgan

deben reunir todos los elementos que exige la norma para su

aplicabilidad?s.

4.16. Por lo que, respecto al tipo penal de asesinato, esta Sala
observa que la jurisdicciéon de apelacion procedié a la verificacion de
los hechos por los cuales el tribunal de juicio consider6 que se
configuraban las agravantes del homicidio, a saber: premeditacion y
asechanza, validando que el tribunal de primer grado, en la parte in

fine del fundamento ndm. 9, establece que: (...) el imputado [N

I, es el responsable de causar la muerte a los occisos
P (a) Chelo y Udalio de Jesus Remigio, lo que
realiza de manera planificada tendiéndoles una trampa’4 en vista de
que el primero lo habia reconocido como la persona que el dia
anterior le habia despojado de sus pertenencias, especialmente un
teléfono celular mediante un asalto, es decir, que el proceso seguido

en contra del imputado resultd exitoso para la acusacién, porque

13 Sentencia nam. 115 del 29 de diciembre del 2021, dictada por esta Segunda Sala, Suprema Corte de
Justica.
14 Resaltado nuestro
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logré demostrar mas alla de toda duda razonable la culpabilidad del
imputado en este hecho, el cual constituye un hecho delictivo de
relevancia para el derecho penal, por ser la vida de una persona el
bien juridico lesionado, en este caso haber dado muerte a dos
personas de manera planificada; logrando el Ministerio Publico, a
través de las pruebas presentadas, las que fueron producidas en juicio
y valoradas en la forma instituida por la norma, destruir la
presuncion de inocencia de la cual se encontraba revestido el
imputado, tal como lo prescribe el articulo 14 del Cédigo Procesal

Penal dominicano.

4.17. En ese orden, esta Sala coincide con lo decidido por la Corte
a qua al confirmar que el tipo penal de asesinato quedé configurado,
pues el imputado lleg6 al lugar provisto de un arma de fuego,
aguardo el momento oportuno y, sin mediar palabras ni interaccion
previa con las victimas, se dirigié directamente hacia ellas y les
dispar6é no una, sino multiples veces, tal y como lo reflejan los
informes de autopsias realizadas a estas. En tales circunstancias fue
acredita la existencia de premeditacién, conforme a lo previsto en el
articulo 296 del Cédigo Penal dominicano, que exige la concurrencia
de la premeditacién o la acechanza como elementos calificativos de

este tipo de ilicito.
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4.18. En ese contexto, se impone precisar que el articulo 295 del
Codigo Penal describe el homicidio como tal, y se expresa en los
siguientes términos: el que voluntariamente mata a otro, se hace reo de
homicidio; mientras que, el tipo agravado del homicidio, contenido en
el articulo 296 del referido cédigo, estipula que: el homicidio cometido
con premeditacion o acechanza, se califica de asesinato; estableciendo de
manera enfética el articulo 297, que: la premeditacion consiste en el
designio formado antes de la accion, de atentar contra la persona de un
individuo determinado, o contra la de aquél a quien se halle o encuentre, aun
cuando ese designio dependa de alguna circunstancia o condicion; y, por su
parte, ese homicidio agravado es sancionado por el articulo 302 del
referido texto legal, del siguiente modo: Se castigard con la pena de

treinta atrios de reclusion mayor a los culpables de asesinato]...].

4.19. De ahi que se impone recordar lo establecido en otras
decisiones emitidas por esta Segunda Sala sobre esa circunstancia, en
la que se establece que: la premeditacion supone el plan formado antes de
la accion, de atentar contra un individuo determinado o contra aquel a quien
se halle o encuentre, aun cuando esa intencion dependa de alguna
circunstancia o condicion; se trata de que el agente ha tenido tiempo
suficiente para planear su accion. Es un plan trazado con anterioridad a la
ejecucion, lo cual lo hace el agente de manera fria sin ningun tipo de

alteracion animica; por su parte, la acechanza consiste en el hecho de esperar,
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en uno o varios lugares, durante un tiempo, a la victima elegida, con el fin
de darle muerte o de ejercer contra ella actos de wviolencia’®. En
consecuencia, se advierte que, la Corte a qua, examino correctamente
este aspecto y no err6 al apreciar lo valorado por el tribunal de primer

grado al fallar como lo hizo respecto al tipo penal de asesinato.

4.20. Por todo lo antes dicho, al no verificarse los vicios
invocados, procede rechazar el recurso de casacion de que se trata y,
consecuentemente, confirmar en todas sus partes la decision
recurrida, todo ello de conformidad con las disposiciones del numeral
1 del articulo 427 del Cédigo Procesal Penal dominicano, modificado

por la Ley nam. 10-15, de fecha 10 de febrero de 2015.
V. De las costas procesales

5.1. Sobre la cuestién de las costas por disposicion del articulo
246 del Codigo Procesal Penal dominicano, toda decision que pone
fin a la persecucion penal, la archive, o resuelva alguna cuestion
incidental, se pronuncia sobre las costas procesales, las que son
impuestas a la parte vencida, salvo que el tribunal halle razén

suficiente para eximirla total o parcialmente; en el presente caso,

procede condenar al imputado recurrente [ N

15 Sentencia nam. [IN-SSEN-01140, de fecha 30 de septiembre de 2021, Segunda Sala, Suprema
Corte de Justicia, criterio ratificado en sentencia nam. SCJ-S5-24-1460del 27 de diciembre del 2024
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Perdomo, al pago de las costas del proceso por haber sucumbido en

sus pretensiones.
VI. De la notificacion al juez de la ejecucion de la pena

6.1. Para regular el tema de las ejecuciones de sentencias, los
articulos 437 y 438 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley
nam. 10-15, mandan que copia de la sentencia debe ser remitida, por
la secretaria de esta Alzada, al juez de la ejecucion de la pena del

departamento judicial correspondiente.
VII. Dispositivo

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos,

la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casacion
interpuesto por [IIN FNN N
contra la sentencia penal nim. 125-2023-SSEN-
00138 dictada por la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de San
Francisco de Macoris el 14 de septiembre de 2023,
en consecuencia, confirma dicha sentencia.

Segundo: Condena al recurrente al pago de las
costas del proceso.
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Tercero: Ordena al secretario general de esta
Suprema Corte de Justicia la notificacion de la
presente decision a las partes del proceso y al juez
de la ejecucion de la pena del Departamento
Judicial de San Francisco de Macoris.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy 1. Salcedo Fernandez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Francisco Antonio Ortega Polanco.

P, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe, que la presente resolucién ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

Ns/Jb/Ve
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