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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-2771

Exp. nam. 2N (2025-R0387614)

Partes: [N N D N, representado por [N I N D vs. e e
I v —

Materia: Referimiento en levantamiento de oposicion

Decisién: CASA con envio

Ponente: Mag. I

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, constituida por los
magistrados Justiniano Montero Montero, presidente en funciones, [N EEEN
Py I, miembros, asistidos del secretario general, en la sede
de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzmaéan, Distrito
Nacional, en fecha 19 de diciembre de 2025, afio 182.° de la Independencia y afio 163.°

de la Restauracién, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [
representado por su tutora legal, [N, quien tiene como
abogado a los Ledos. N, I y e
P cuyos datos personales constan en el expediente.

Figura como parte recurrida [ y e
B quienes tienen como abogados a los Ledos. [N v
P, de generales que constan en el expediente.

Contra la sentencia ntm. 026-02-2024-SCIV-00872 dictada por la Primera Sala de la

Céamara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional en fecha 27
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de noviembre de 2024, cuyo dispositivo es el siguiente:

PRIMERO: RECHAZA el recurso de apelacién interpuesto por el serior [y
P contra la ordenanza civil niimero 504-2024-SORD-
0579, relativa al expediente niimero 2|, de fecha 3 de abril de 2024, dictada
por la Presidencia de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional y, en consecuencia, CONFIRMA la misma por los motivos

expuestos; SEGUNDO: CONDENA al serior [N DN

BN 4l pago de las costas del proceso, con distraccion y provecho de los licenciados

Iy e abogados de la parte

recurrida, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A) Entre los cuales constan: a) memorial de casacion depositado en fecha 22 de abril
de 2025; b) acto de emplazamiento ntim. 318-2025, instrumentado en fecha 24 de abril
de 2025 por el ministerial I, depositado en fecha 28 de abril de 2025;
c¢) memorial de defensa depositado en fecha 12 de mayo de 2025; d) acto de
constitucion de abogado y notificacion de memorial de defensa num. 224-2025,

instrumentado el 15 de mayo de 2025 por el ministerial .

B) No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la Reptblica,
ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley ntm. 2-23,

del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidird en cdmara de consejo sin

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom. Tel.:
. Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

YPP/Pag. 2



Pobrr JubpiciaL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-2771

Exp. nam. 2N (2025-R0387614)

Partes: [N N D N, representado por [N I N D vs. e e
I v —

Materia: Referimiento en levantamiento de oposicion

Decisién: CASA con envio

Ponente: Mag. I

celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

C) Esta sentencia ha sido adoptada a unanimidad y en estos casos el articulo 6 de la
Ley ntim. 25-91, Organica de la Suprema Corte de Justicia, modificada por la Ley nam.
156-97, permite que la Sala se integre con tres de sus miembros, los que figuran

firmando la presente decision.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [

PN, representado por su tutora legal, I v
como recurridas [N v . Det
estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a los que ella se refiere se
verifica lo siguiente: a) [N B N I inco6 una demanda en
referimiento en levantamiento de oposicién contra N v
PN, 1a cual fue acogida por la Presidencia de la Camara Civil y

Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional mediante la
ordenanza civil nam. 504-2024-SORD-0579 de fecha 3 de abril de 2024, en
consecuencia, ordend el levantamiento de las siguientes oposiciones trabadas en
perjuicio de [N ) mediante acto num. 99/2019, de fecha
29 de enero de 2019, por [N, en representacion de sus nietos
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menores de edad [N, y B. C1, ii) a través de los actos nams. 013/2022 y
62/2022, de fechas 4 de enero y 10 de febrero de 2022 por FE
B, v iii) el levantamiento parcial de las contenidas en los actos nums.
1604/2021, de fecha 9 de septiembre de 2021 y 478/2023, también trabadas por [N
P, exclusivamente respecto del 50% de los fondos retenidos
en el Banco de Reservas de la Rep. Dom., correspondiente a la cuenta en la que el
embargado percibe ingresos por concepto de pensién. Por tultimo, la alzada ordené a
los terceros embargados entregar los valores o bienes que hayan sido retenidos en
virtud de las indicadas oposiciones; b) contra la referida ordenanza [N
PN interpuso un recurso de apelacion, recurso que fue rechazado por la
corte a qua que confirmé la decision apelada; todo ello, mediante el fallo ahora

impugnado en casacion.
Medios de casacion

2) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los medios de casacion
siguientes: primero: inobservancia de la doctrina jurisprudencial emitida por esta
Corte de Casacion, al mantener una oposicion cuyo tnico fundamento es la alegada

condicién de concubina; segundo: inobservancia de lo previsto por los articulos 580

L En virtud del Art. 41.5 de la Ley 2-23 se omiten los nombres de los menores de edad, pues dicho texto dispone que “...Cuando
se trate de menores de edad al momento de dictar la decisidn, se sustituiran los nombres y apellidos por las iniciales precedidas
de la expresion “menor de edad”.
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del Cédigo de Procedimiento Civil y 200 del Cédigo de Trabajo, al mantener los efectos
de oposiciones sobre una cuenta bancaria en la que tinicamente se perciben fondos por
concepto de pension.

Sobre el interés casacional

3) El articulo 10, numeral 1 de la Ley ntm. 2-23 dispone que: “El recurso de casacion
procede contra: 1) Las decisiones definitivas sobre el fondo, dictadas en tinica o en ultima
instancia, en ocasion de las siguientes materias o asuntos: estado y capacidad de las personas;
ninios, ninias y adolescentes; derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos
arbitrales; execudtur de sentencias extranjeras; competencia de los tribunales”. En ese sentido,
al tener el presente proceso su génesis en una demanda en materia de referimiento
conforme al aludido texto legal no es necesario acreditar el interés casacional al que se
refiere el numeral 3 del aludido articulo, pues en esta materia la ley lo considera
objetivo.

En cuanto al analisis del caso

4) En el desarrollo de su primer medio de casacion la parte recurrente alega, en

esencia, que no existe una relaciéon de hecho ni comunidad de bienes reconocida

judicialmente entre [ y E—

ni tampoco ha sido admitida por el referido sefior ni por sus hijos. En virtud de ello,

las oposiciones trabadas por N mediante actos nams.
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1604/2021 de fecha 9 de septiembre de 2021 y 478/2023, carecen de sustento juridico
y constituyen una turbacién manifiestamente ilicita, aspecto que fue expuesto ante la
corte a qua. No obstante, dicha jurisdiccién mantuvo los efectos de tales oposiciones,
fundamentandose exclusivamente en la existencia de una demanda en declaratoria de
concubinato y particion de bienes interpuesta por
cuya procedencia dependera de una decisiéon definitiva por parte del tribunal

apoderado.

5) Contintda argumentando la parte recurrente, que la corte a qua excedi6 el ambito de
su competencia en materia de referimientos al emitir consideraciones sobre el fondo
del litigio, al afirmar la existencia de un concubinato de 13 afios, con bienes
supuestamente mancomunados y la procreacién de dos hijos, sin que exista una
decision judicial que lo establezca. Tal proceder constituye un desconocimiento a la
doctrina jurisprudencial de esta Corte de Casacién, toda vez que corresponde
exclusivamente al juez del fondo determinar, previa valoracién de las pruebas, la

existencia del concubinato conforme los requisitos establecidos por la jurisprudencia.

6) Finalmente, la parte recurrente enfatiza que es evidente que la corte a qua no estaba
en condiciones, ni siquiera “en apariencia”, de declarar la existencia de un concubinato
entre [ y e ni de justificar

con base a ello, el mantenimiento de los efectos de las oposiciones trabadas, maxime
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cuando su fundamento es tinicamente la existencia de una demanda pendiente de

decision.

7) La parte recurrida no se refiri6 de manera puntual a lo desarrollado por la parte

recurrente en su primer medio de casacion.

8) El fallo recurrido se sustenta en los motivos que se transcriben textualmente a

continuacion:

Considerando que, luego de analizar las pruebas aportadas, y de estudiar las
motivaciones del juez de primer grado, este plenario ha podido constatar lo
siguiente, en apariencia de buen derecho: a) que mediante sentencia civil niim. 532-
2020-SSEN-00573 de fecha 13 de marzo de 2020 dictada por la Séptima Sala de la
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
especializada en asuntos de familia, el serior [ RN
BN fue declarado interdicto judicial por enfermedad, nombrindose como tutor
y protutor a sus hijos sefiores c .
DN b) que fue trabada una oposicion sobre los bienes pertenecientes
al serfor [N I N N por la sefiora [N
P P e, hasta tanto se decida una particion de

bienes que cursa por ante la Octava Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, especializada en asuntos de familia; c)
que asi las cosas, fue apoderado el juez de los referimientos a fin de que se levante la
oposicion trabada por dicha seriora en contra de los bienes pertenecientes al sefior
N en vista de que dicho serior estd en
condiciones de salud precarias por lo cual fue declarada su interdiccion judicial; d)
que el juez de primer grado en atencion al derecho constitucional a la salud, levanto

por el 50% los bienes pertenecientes al seiior [N BENGOA

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom. Tel.:
. Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

YPP/Pag. 7



Pobrr JubpiciaL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-25-2771

Exp. nam. 2N (2025-R0387614)

Partes: [N N D N, representado por [N I N D vs. e e
I v —

Materia: Referimiento en levantamiento de oposicion

Decisién: CASA con envio

Ponente: Mag. I

ALBIZU en lo relativo a su pension como ex ministro de Hacienda a fin de que en
manos de sus hijos nombrados como tutora y protutor solventar su situacion de
salud; Considerando que, a juicio de esta alzada, conforme los hechos y pruebas
aportados, en apariencia de buen derecho, se prueba que el serior [
PN es un interdicto judicial por la condicion de salud
que atraviesa (sobreviviente de ACV), la cual necesariamente debe tener la
asistencia de alguna persona, en el caso, de sus hijos nombrados como tutora y
protutor. Y que, por igual, en apariencia, existio una relacion con la sefiora [
P, de la cual procrearon 2 hijos, y que por el
tiempo de 13 arios de concubinato generaron bienes mancomunados; en ese orden
de ideas, dicha sefiora reclama en particion los bienes generados en ese periodo de
concubinato con el referido serior declarado en interdiccion, motivo por el cual traba
oposicion en contra de sus bienes; Considerando que, asi las cosas, se ha comprobado
ademds que, independiente de la situacion de la particion de bienes por ante el juez
de fondo, el seiior [N tiene una condicion
de salud que necesita proveerse de recursos econémicos a fin de tratar su enfermedad
(sobreviviente de ACV). En ese sentido, es prudente atendiendo a dicha situacion
médica levantar la oposicion trabada en su contra en cuanto a la cuenta en la que
recibe la pension como funcionario publico hasta el 50% a fin de que pueda costear
sus medicamentos, por tanto, procede a juicio de esta alzada rechazar el recurso de
apelacion que nos apodera y confirmar la ordenanza recurrida, en relacion a
mantener la oposicion trabada solo respecto al 50% de los bienes del referido seiior
hasta tanto se resuelva la litis de particion por ante el juez de fondo, tal y como
constard en el dispositivo...

9) En el ambito de la figura de la oposicién conviene resaltar que se trata de una
medida de naturaleza conservatoria que se practica en manos de un tercero que surte
un efecto de indisponibilidad absoluta sobre los bienes y efectos mobiliarios a que se

refiere, cuyos derechos se discuten y hasta tanto se ponga fin a la controversia
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suscitada. Los fundamentos que la sustentan constituyen una situacion juridica
distinta a la ejecucion de un crédito, tales como la condicién de heredero en ocasion de
una particion, la condicion de conyuge comun en bienes en el curso de un proceso de
divorcio, asi como una persona que invoca un derecho de persecucién sobre la cosa.
En los supuestos enunciados al oponente le corresponde demostrar la potestad
procesal en virtud de la cual acttia al amparo de la ley. Es una medida practicada
mediante acto de alguacil con caradcter variado que no requiere una autorizaciéon

judicial ni de ser denunciada, ni su validacién como ocurre con el embargo retentivo?.

10) Es jurisprudencia constante que el juez de los referimientos en atribuciones civiles
encuentra dentro de sus facultades, la posibilidad de suspender la ejecucién de actos
juridicos, asi como de levantar oposiciones y embargos retentivos, siempre y cuando
se encuentren presentes los requisitos de urgencia y ausencia de contestacién seria o,
en su defecto, se constate la existencia de un diferendo, un dafio inminente o una

turbacion manifiestamente ilicita3.

11) El referimiento cldsico es una instituciéon del derecho procesal que tiene como
fundamento y esencia la adopcién de decisiones provisionales, que no juzgan el fondo

de la contestacién, en aquellos casos de urgencia y cuando existan riesgos

2 5CJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
8 SCJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
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manifiestamente graves que ameriten que se adopten las medidas provisionales e
inmediatas necesarias que no colidan con una contestacion seria o justifiquen la
existencia de un diferendo, o las medidas conservatorias que se impongan para
prevenir un dafio inminente o hacer cesar una turbacién manifiestamente ilicita de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 101, 109 y 110 de la Ley ntm. 834 del
15 de julio de 19784.

12) Asimismo, se precisa establecer que la nocién de turbacién manifiestamente ilicita
implica una via de hecho ya realizada, que conlleva a la parte interesada a solicitar al
juez de los referimientos poner fin, aunque provisionalmente, al acto turbacién
imputable al demandado; en efecto, conforme la doctrina mas socorrida en la materia
y la jurisprudencia del pais de origen de nuestra legislacion, la nocién de turbacion
manifiestamente ilicita implica la existencia de un atentado o perjuicio de hecho o de

derecho, a los intereses de una persona, cuya ilicitud sea evidente®.

13) En el caso concreto, la corte a qua confirmé la ordenanza apelada, que a su vez

mantuvo los efectos de las oposiciones trabadas por I
mediante actos nams. 1604/2021, de fecha 9 de septiembre de 2021 y 478/2023, sobre

los bienes pertenecientes a [N, No obstante, ordeno el

4 Ibidem.
5 S(CJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
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levantamiento parcial de dichas medidas, exclusivamente respecto del 50% de los
fondos retenidos en manos del Banco de Reservas de la Reptiblica Dominicana,
correspondiente a la cuenta en la que el referido sefior percibe ingresos por concepto

de pension.

14) La alzada fundament6 su decision sobre la base de que, en apariencia, entre [
Ay e, existio una relacion de
concubinato de 13 afios, quienes, por demds, procrearon dos hijos y bienes en comtn
durante ese tiempo. En consecuencia, estimé que resultaba procedente mantener los

efectos de las referidas oposiciones hasta tanto se decida la demanda en particién de

bienes de uni6n de hecho incoada por .

15) Cabe destacar que esta Corte de Casacién ha asumido la postura de que ante una
posible distraccion de los bienes que conforman la masa a partir entre conyuges unidos
bajo el régimen matrimonial de la comunidad legal de bienes, es permitido que la parte
interesada trabe las medidas que considere de lugar, con la finalidad de conservacion
de dichos bienes, en ese sentido, el articulo 24 de la Ley nam. 1306-Bis de 1937, faculta
a la mujer comun en bienes, demandante o demandada en divorcio, en todo estado de
causa a partir de la demanda, requerir la proteccién de sus derechos mediante el uso

de medidas conservatorias como la oposicién a pagos®.

6 SCJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
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16) Bajo este contexto, en el estado actual de nuestro derecho se ha asumido que, en
efecto, las relaciones fomentadas bajo un vinculo consensual dentro de su
informalidad, son propicias para la creacion de un patrimonio comun por las
circunstancias de hecho que las caracterizan, reconociendo nuestra Constitucién en su
articulo 55.5, que la relacion consensual genera derechos y deberes en sus relaciones
patrimoniales, lo cual puede crear un estado de indivisién entre estas, admitiéndose
por tanto el derecho que uno u otro de los participantes tiene para reclamar aquellos

bienes en la proporcién que le corresponda’.

17) No obstante, este derecho no es automatico, pues contrario a lo que sucede en el
régimen legal del matrimonio, que se presume una comunidad de bienes y, por tanto,
existe una proteccion para perseguir medidas conservatorias, en el caso de las
relaciones de hecho, aun con el reconocimiento por parte de la Constitucién y la
jurisprudencia como una realidad social que genera derechos y deberes, se supedita a
que se comprueben los requisitos reconocidos por la jurisprudencia para tener por
cierta la relacién more uxorio, es decir, la notoriedad, la cohabitacién, la singularidad,
la estabilidad y la inexistencia de impedimento matrimonial, cuestiones que estan a
cargo del juicio que pondere su existencia, como la particion de los bienes que

pudieren ser concebidos en esta modalidad de relacién maritals.

"SCJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
8 SCJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
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18) Por lo tanto, es incompatible, impropia e ineficaz, la utilizacién de herramientas
juridicas, como la analogia, fundamentada en las normas propias del matrimonio legal
para resolver cuestiones relacionadas con la unién de hecho, como el uso de facultades
para trabar medidas conservatorias basada en la interposicién de una demanda en

particién bajo las prerrogativas de derechos generados por una relacién de hecho®.

19) Por lo que, partiendo de las distinciones anteriores, al expresar la corte a qua los
motivos asumidos y expuestos precedentemente, incurrié en el vicio invocado, tras
considerar que la simple interposicion de la demanda en particion de bienes
sustentada en una uniéon de hecho, en principio, puede generar derechos y
obligaciones de forma automaética, pues para que esta tenga lugar debe ser establecida
su legalidad por sentencia, en la que se haya comprobado si la alegada relacién entre

T y e reane los requisitos

reconocidos por la jurisprudencia para estos casos.

20) Ademas, no es al juez de los referimientos a quien le compete dilucidar estas
cuestiones, sino al juez apoderado de lo principal quien podra validar el derecho sobre
el patrimonio fomentado durante la unién consensual. De lo anterior se desprende que
el razonamiento decisorio de la alzada vulnera las previsiones constitucionales que

han sido reconocidas en su articulo 55 numeral 5), en beneficio de las relaciones

® SCJ-PS-23-2353, 31 octubre 2023, B. J. 1355.
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basadas en una unién singular, como denuncia la parte recurrente.

21) En esas atenciones, procede acoger el presente recurso y casar integramente la
sentencia impugnada, sin necesidad de referirnos a los demas medios planteados y
por aplicacion de lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley ntim. 2-23, y enviar el asunto

a otro tribunal del mismo grado, como se hara constar en el dispositivo.

22) En virtud del articulo 55.2 de la Ley ntim. 2-23, en casacién pueden compensarse
las costas cuando una sentencia fuere casada por falta de base legal, falta o
insuficiencia de motivos, desnaturalizacién de los hechos y documentos, o por
cualquiera otra violacién de las reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de
los jueces, tal como sucede en la especie, en consecuencia, se compensan las costas. Lo

que se hara constar en el dispositivo de esta decision.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucién de la Reptblica; la Ley ntm. 25-91, de fecha 15 de octubre de 1991,
modificada por la Ley nam. 156-97, del 10 de julio de 1997; los articulos 10, 26, 29, 36,
41 y 55 de la Ley nim. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso de Casacion; 101,
109 y 110 de la Ley nam. 834 del 15 de julio de 1978; 24 de la Ley nim. 1306-Bis de 1937;
12 y 13 de Ley ntm. 339-22, del 21 de julio de 2022, que Habilita y Regula el Uso de
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Medios Digitales para los Procesos Judiciales y Procedimientos Administrativos del

Poder Judicial.

FALLA:

PRIMERO: CASA la sentencia num. 026-02-2024-SCIV-00872 dictada por la Primera
Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, en
fecha 27 de noviembre de 2024, en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado
en que se encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer derecho, las
envia por ante la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién

del Distrito Nacional, en las mismas atribuciones, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N y ..

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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