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SCJ-TS-25-4310

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte de
casacién, competente para conocer las materias de tierras, laboral, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera
Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael
Vasquez Goico, jueces miembros asistidos por la secretaria de la Sala en la
sede de la Suprema Corte de Justicia ubicada en Santo Domingo, Distrito
Nacional, en fecha 18 de diciembre de 2025 afios 182° de la Independencia y

163° de la Restauracién dicta en audiencia la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casaciéon interpuesto por la sociedad Energy
Diesel Group, C. por A., contra la sentencia nam. 0030-02-2022-SSEN-00295
de fecha 18 de julio de 2022 dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo en atribuciones contencioso tributarias, cuyo dispositivo

figura copiado més adelante.
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I. Tramites del recurso

1. El recurso de casacién fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 7 de noviembre de 2022 en la secretaria general de la Suprema Corte de

Justicia suscrito por la Dra. [N BN B, actuando como abogada

constituida de la sociedad Energy Diesel Group, C. por A., representada por
!

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por la Direccién General
de Impuestos Internos (DGII) representada por [N mediante
memorial depositado en fecha 14 de marzo de 2023 en la secretaria general de

la Suprema Corte de Justicia, suscrito por sus abogados constituidos Lcdos.

P, N v Davilania E. RN
3. Mediante dictamen de fecha 22 de mayo de 2025 suscrito por [N
P, 1a Procuraduria General de la Republica consider6 que

procede rechazar el presente recurso de casacion.

4. El recurso que nos ocupa fue depositado con anterioridad a la entrada en
vigencia de la Ley nam. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023, sobre Recurso de
establecen: ...queda suprimida la obligacion de dictamen del ministerio piiblico y de
celebracion de audiencias, si todavia no se ha requerido dictamen ni se ha convocado
a las partes a audiencia, respecto de los recursos de casacion en curso, considerdndose
que tales expedientes estarin en estado de fallo cuando se encuentren en condiciones

de fijacion de audiencia bajo el viejo régimen del procedimiento de casacion.

Av. I, esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimoén y Estero Hondo,
Santo Domingo, R. D. ¢ Tel.: NN * www .poderjudicial.gob.do ¢ E-mail: I

2



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Expediente num.: INNN-RECA-02860

Solicitud nam.: 3283685

Recurrente: Energy Diesel Group, C. Por A

Recurrido: Direccion General de Impuestos Internos (DGII)
Materia: Contencioso tributario

Decisién: Casa

II. Antecedentes

5. En fecha 14 de diciembre de 2017 la Direccién General de Impuestos
Internos (DGII) emiti6 la resolucién de determinacién ntam. ALLP-CFLP-
PN o través de la cual determiné inconsistencias y omisiones
encontradas en la declaracién jurada del Impuesto sobre la Transferencia de
Bienes Industrializados y Servicios (ITBIS) correspondiente al periodo fiscal
octubre 2014 y el Impuesto Sobre la Renta (ISR) correspondiente a los
ejercicios fiscales 2014 y 2015 de la sociedad comercial Energy Diesel Group,
imponiendo en la misma resolucién una sancién por evasién tributaria y
recargos por mora del Impuesto Sobre la Renta (ISR), la cual no conforme
interpuso un recurso contencioso tributario siendo rechazado por la Tercera

Sala del Tribunal Superior Administrativo mediante sentencia nam. 0030-04-

2019-SSEN-00430 de fecha 22 de noviembre de 2019.

6. Inconforme con la referida decisiéon la sociedad comercial Energy Diesel
Group, C. por A. interpuso un recurso de casacién siendo casado por esta sala
mediante sentencia nam. 033-2021-SSEN-01226 de fecha 26 de noviembre de
2021, enviando el asunto a la Primera Sala del Tribunal Superior

Administrativo.

7. En ocasién del referido envio, la Primera Sala del Tribunal Superior

Administrativo dicté la sentencia nam. 0030-02-2022-SSEN-00295 de fecha 18
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de julio de 2022, objeto del presente recurso de casacién y cuyo dispositivo

textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARA bueno y vélido, en cuanto a la forma, el presente
recurso contencioso tributario, interpuesto en fecha 19 de enero de 2018, por
la sociedad comercial, ENERGY DIESEL GROUP, C. POR A., contra la
DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), por cum plir
con los requisitos necesarios y aplicables al efecto. SEGUNDO: ACOGE
PARCIALMENTE, en cuanto al fondo, el referido recurso; en consecuencia,
REVOCA la pena pecuniaria y multa por concepto de evasion tributaria
establecida en la resoluciéon de determinaciéon ntm. ALLP-CFLP-000915-
2017, de fecha 14 de diciembre de 2017, emitida por la DIRECCION
GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS (DGII), por las razones expuestas en
la parte considerativa de la presente decision. TERCERO: DECLARA el
presente proceso libre de costas. CUARTO: ORDENA que la presente
sentencia sea comunicada por secretaria a las partes envueltas, y a la
PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA. QUINTO: ORDENA
que la presente sentencia sea publicada en el Boletin del Tribunal
Superior Administrativo” (sic).

I11. Medios de casacion

8. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacién los
siguientes medios: “Primer medio: Desnaturalizacién de la sentencia nam.
033-2021-SSEN-01226, emitida en fecha 26 de noviembre de 2021 por la
Suprema Corte de Justicia. Para poder incurrir en el detestable vicio de exceso
de poder, el tribunal a-quo debié alterar el sentido claro y preciso de la
sentencia de casacion que le apoder6é como jurisdicciéon de envio, a fin de

delimitar su competencia como jurisdiccion de envio y pronunciarse
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Gnicamente sobre la sancién por evasiéon impuesta y respecto de la
prescripciéon del Impuesto sobre la Renta del periodo 2014, excluyendo
decidir sobre el fardo de la prueba a cargo de DGII en la determinaciéon del
Impuesto sobre la Renta de los ejercicios fiscales 2014. Segundo medio:
Ausencia de motivacion suficiente o, dicho de otro modo, violacién a la
obligacién o derecho a la debida motivacion de las decisiones y, por tanto,
transgresion de la tutela judicial efectiva y al debido proceso de la recurrente.
Esto ocurre porque, al rechazarse el recurso contencioso-tributario, el tribunal
a-quo también omiti6 pronunciarse sobre los medios de nulidad desarrollados
por: 1) violacién al principio de buena fe y ausencia de motivos de la
resolucién de determinacion por la falta de prueba a cargo de la DGII en el
procedimiento de determinacién para acreditar la existencia de transacciones
fraudulentas, 2) la imposicion de sanciones tributarias (evasién y mora),
prescindiéndose de esa manera del procedimiento administrativo
sancionador —lo que supone una violaciéon del derecho de defensa en sede
administrativa—; y, 3) sobre la improcedencia del concurso de sanciones
tributarias por recargos e intereses por mora. Esto constituye,
indiscutiblemente, una violacién de los articulos 69 de la Constitucién por
parte del tribunal a-quo, asi como de otros preceptos del derecho
convencional. Tercer medio: Falsa interpretacion y aplicacién de los articulos

21 y 24 del Cédigo Tributario. Esto se produce porque el tribunal a-quo ha
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interpretado de manera inexacta el articulo 24 del Cédigo Tributario, a fin de
rechazar el medio de prescripcién del Impuesto sobre la Renta de Sociedades
del periodo fiscal de 2014, bajo el entendido de que ha operado, de manera
automadtica —esto es, sin notificacion ni aviso de parte de la DGII —, una
suspension de la prescripcion tributaria por una supuesta —y no
acreditada —falsedad en la declaracién jurada presentada. Se trata de una
causa de suspensién que exige que, dentro de los tres (3) afios — esto es: antes
de que opere la prescripcion —, que la Administraciéon Tributaria denuncie
ante el contribuyente la posible falsedad en la declaracién jurada para
suspender el plazo de prescripcién, mas no se trata ~como indica el tribunal
a-quo—de una causa de suspensién que opere de manera automatica, sin
aviso ni declaracién de la DGIIL.” (sic)
IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar

Juez ponente: Rafael Vasquez Goico

9. De conformidad con lo que establece la Constituciéon de la Reptublica, el
articulo 9 de la Ley nim. 156-97 de fecha 10 de julio de 1997, que modificé la
Ley ntam. 25-91 de fecha 15 de octubre de 1991, Organica de la Suprema Corte
de Justicia y el articulo 1° de la Ley ntim. 3726-53 del 29 de diciembre de 1953
sobre Procedimiento de Casacion, modificada por la Ley nam. 491-08, del 19
de diciembre de 2008, esta Tercera Sala es competente para conocer del

presente recurso de casacion.
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V. Incidentes

10. En su memorial de defensa, la parte recurrida solicité, de manera
principal, que se remita el recurso de casacion para ser conocido por las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia por tratarse de un segundo recurso
de casaciéon y porque los medios de casaciéon planteados en el primer y
segundo recurso son los mismos. De manera subsidiaria, solicité que se
declare imponderable el recurso por carecer de medios de casacion destinados

a desmeritar la sentencia.

11. En vista de que los pedimentos planteados tienen por finalidad eludir el
examen del fondo del recurso, procede examinarlos con prioridad atendiendo

a un correcto orden procesal.

a) En cuanto a la excepcion de incompetencia

12. Es preciso recordar que ha sido juzgado que lo primero que debe examinar
un tribunal en todo proceso es su propia competencia; es decir, si estd o no en aptitud
legal para juzgar el caso del cual se le apodera, ello antes incluso de estatuir y ponderar

cualquier medio de inadmision que pudiere invocarse’.

13. El articulo 15 de la Ley nam. 25-91 Orgénica de la Suprema Corte de
Justicia, modificada por la Ley nam. 156-97, establece que en los casos de
Recurso de Casacion las diferentes Camaras que componen la Suprema Corte de

Justicia, tendrin facultad de conocer el primer recurso de casacion sobre cualquier

! Cas. Civil No. 6, de fecha 11 de abril de 2007.
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punto. Sin embargo, cuando se trate de un segundo Recurso de Casacion relacionado
con el mismo punto, sera competencia de las cimaras reunidas de la Suprema Corte
de Justicia, o sea, de Suprema Corte de Justicia en pleno, el conocimiento de los

mismos.

14. A partir de lo anteriormente indicado, resulta oportuno sefialar que esta
Tercera Sala dictd la sentencia nam. 033-2021-SSEN-01226, de fecha 26 de
noviembre de 2021 mediante la cual acogié el primer medio de casaciéon
relativo a la falta de motivacion, estableciendo que las motivaciones expuestas
por los jueces del fondo en su decisién imposibilitaron el ejercicio del control
casacional de la actividad jurisdiccional, al no proveer su decisién, fruto del
andlisis del caso concreto, de motivaciones que constituyan la acreditada
respuesta a los principales puntos de derecho atacados en el recurso
contencioso tributario que fuere interpuesto por la entonces recurrente,
puesto que el cuestionamiento formulado por la entonces recurrente con
respecto a la deficiente motivaciéon del acto administrativo impugnado fue
respondido sobre la base de que las facturas utilizadas por la recurrente para
la deduccién de costos y gastos eran de ilegitima procedencia, ya que la
administraciéon tributaria tiene la prerrogativa de un deber de reserva de
informacién conforme al texto del articulo 47 del Cédigo Tributario, sin
embargo, esta Tercera Sala establecié que el referido articulo no establece una
facultad absoluta de la administracion tributaria para reservar informacién
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suministrada por los contribuyentes y que mediante dicho deber de reserva
no puedan alterarse las reglas generales sobre la carga probatoria, ya que esto
implicaria una grave violacién al derecho fundamental a la tutela judicial
efectiva en su concrecion del derecho a la defensa, razén por la cual casé la
sentencia en ese momento analizada y envié el asunto por ante la Primera Sala

del Tribunal Superior Administrativo.

15. En efecto, esta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, al analizar los
medios de casacion del recurso interpuesto por Energy Diesel Group, C. por
A. —el cual estamos conociendo en esta etapa — pudo advertir que estos se
encuentran fundamentados, entre otras vicios, como el alegado exceso de
poder y desconocimiento de la competencia como jurisdicciéon de envio del
tribunal a quo al pronunciarse Gnicamente sobre la sancién por evasién
impuesta y respecto de la prescripcion del Impuesto Sobre la Renta del
periodo 2014, excluyendo decidir sobre el fardo de la prueba a cargo de la
Direcciéon General de Impuestos Internos (DGII), ausencia de motivacion y
omision de pronunciarse sobre otros medios de nulidad desarrollados, asi
como la falsa interpretacion de los articulos 21 y 24 del Cédigo Tributario al
rechazar la solicitud de prescripcion del Impuesto Sobre la Renta de

Sociedades del periodo fiscal de 2014.

16. De ahi que se corrobora que los aspectos en los cuales se fundamenta el

presente recurso de casacion son puntos de derechos distintos a los que fueron
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decididos por la primera sentencia de casacién. Esto genera la competencia
de esta Tercera Sala para conocer de este recurso de casacion al tenor de la
normativa antes transcrita. En consecuencia, procede a rechazar la presente

excepcion de incompetencia.
b) En cuanto a la imponderabilidad de los medios de casacion

17. Con relacion al incidente que se examina, es jurisprudencia de esta sala
que el contenido de los medios supone un analisis del memorial? razén por
la cual la causa apoyada en la no precisién de los vicios y agravios que
contiene la sentencia impugnada no justifica la inadmisibilidad del recurso
sino su rechazo, cuya procedencia se evaluara al momento de examinar el
recurso.

18. Sobre la base en las razones expuestas se rechaza el incidente propuesto
por la parte recurrida y se procede al examen de los medios de casacion que
sustentan el recurso.

19. Para apuntalar su tercer medio de casacién, el cual se analiza en primer
orden por resultar asi tutil para la mejor solucién que se dard al caso, la parte
recurrente alega, en sintesis, que el tribunal a quo incurrié en una falsa
interpretacion y aplicaciéon de los articulos 21 y 24 del Cédigo Tributario al
entender que se configuré una suspensién automdtica de la prescripcién

tributaria por presentarse, supuestamente, una declaracién con falsedades.

2 SCJ, Tercera Sala, sent. nam. 033-2020-SSEN-00244, 28 de febrero 2019, BJ Inédito
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20. Continta alegando la recurrente que, a juicio del tribunal a quo, no oper6
una prescripcion del Impuesto Sobre la Renta porque la fiscalizacion
notificada en octubre del 2017, mediante la comunicacién ALLP CFLP
ORI, se realiz6 dentro del plazo suspendido, es decir, en el término
de cinco afios, lo cual implica presumir que operd una suspensién automaética
de la prescripcion o, dicho de otro modo, que la suspensiéon por falsedades
no amerita de una notificacién al contribuyente por parte de la Direccion
General de Impuestos Internos (DGII).

21. Sostiene, ademads, que es justamente esta situaciéon la que ha configurado
una violacién de los articulos 21 y 24 del Cédigo Tributario por falsa
aplicacion, ya que el tribunal a quo alter6 erradamente el sentido claro y
preciso de las citadas disposiciones para darle un alcance que no tienen, es
decir, entender que la suspension de la prescripciéon tributaria por motivo de
declaracion con falsedades opera de manera automaética, sin necesidad de que
la Direccion General de Impuestos Internos (DGII) notifique la presuncién de
falsedad dentro del término de 3 afios de la prescripciéon. Que, esa falsa
aplicacion también motivé una violaciéon por la no aplicacién dela ley, ya que
fue bajo aquella equivocada y desviada interpretacion que el tribunal a quo le
negd a la recurrente la prescripcion pretendida sobre el Impuesto sobre la

Renta del ejercicio fiscal terminado el 31 de marzo del 2014.

Av. I, esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimo6n y Estero Hondo,
Santo Domingo, R. D. ¢ Tel.: NN * www .poderjudicial.gob.do ¢ E-mail: I

11



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Expediente num.: INNN-RECA-02860

Solicitud nam.: 3283685

Recurrente: Energy Diesel Group, C. Por A

Recurrido: Direccion General de Impuestos Internos (DGII)
Materia: Contencioso tributario

Decisién: Casa

22. Finalmente, expresa que segun la jurisprudencia la operatividad de la
suspension de la prescripcién tributaria por declaracién con falsedades no
estd sujeto a dudas, pues la misma solo inicia en el supuesto concreto en que,
dentro del plazo de 3 afios, la administracion tributaria le notifica al sujeto
pasivo la suspension por entender que existe una causa razonable para
entender que su declaracién se encuentra afectada de falsedades, pero no que
opera de manera automatica como ha entendido erradamente el tribunal a
quo.

23. Para fundamentar su decision el tribunal a quo expuso los motivos que se
transcriben a continuacién:

“(...) En cuanto a la prescripcién 26. De manera subsidiaria, la sociedad
comercial, ENERGY DIESEL GROUP, C. POR A, solicit6 que, sea declarada
la prescripcion del Impuesto Sobre la Renta (ISR) correspondiente al ejercicio
fiscal del afio 2014. 27. Resulta oportuno indicar que, la prescripcion tributaria
es de tres (3) afios segun las disposiciones que contiene el articulo 21 del
Coédigo Tributario. Ello quiere decir que, pasado ese tiempo la
Administracién Tributaria no podra exigir al contribuyente el cobro de los
impuestos dejados de pagar, tampoco podra impugnar las declaraciones
efectuadas, ni practicar la estimaciéon de oficio. De igual manera, no podra
incoar acciones por violaciéon al Cédigo Tributario o a las leyes tributarias. 28.
Afade a lo anterior el articulo 24 de texto legislativo mencionado, que la
prescripcién se suspende en los siguientes casos: "1) Por la interposicion de
un recurso, sea éste en sede administrativa o jurisdiccional, en cualquier caso,
hasta que la Resolucién o la sentencia tenga la autoridad de la cosa
irrevocablemente juzgada. 2) Hasta el plazo de dos afios: a) Por no haber
cumplido el contribuyente o responsable con la obligacién de presentar la
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declaraciéon tributaria correspondiente, o por haberla presentado con
falsedades. b) Por la notificaciéon al contribuyente del inicio de la fiscalizacién
o verificaciéon administrativa". 29. En cuanto a la prescripcion solicitada al
Impuesto Sobre la Renta (ISR) correspondiente al ejercicio fiscal del afio 2014,
cabe destacar que, estos deben ser declarados y pagados a més tardar 120 dias
después de la fecha de cierre de la empresa, en virtud de las disposiciones
establecidas por la Direccién General de Impuestos Internos (DGII). 30. En
ese tenor, si bien la prescripcién atacada es de cuatro (4) afios, no menos cierto
que es que, dicho plazo se suspende hasta dos (02) afios mas, conforme las
disposiciones establecidas en el inciso a) del articulo 24 de la Ley nam. 11-92,
por haber comunicado y establecido la Administracién Tributaria que, el
contribuyente vulneré el citado texto legal, al presentar las aludidas
declaraciones juradas con datos inexactos, elemento que otorga Ila
comprobaciéon del hecho presupuesto para la suspension del plazo de
prescripcién legalmente establecido. En ese sentido, procede rechazar la
solicitud de prescripciéon realizada por la parte recurrente, sociedad
comercial, ENERGY DIESEL GROUP, C. POR A, en el recurso contencioso
tributario, sin necesidad de hacerlo constar en la parte dispositiva.” (sic)

24. Resulta importante sefialar, a manera de presupuesto de esta decisiéon, que
la sentencia hoy impugnada en casacion acogié parcialmente el recurso
contencioso tributario, revocando la pena pecuniaria y multa por concepto de
evasion tributaria establecida en la resolucion de determinacion nim. ALLP-CFLP-

PN, de fecha 14 de diciembre de 2017, emitida por la Direccion General de

Impuestos Internos (DGII)3; rechazando la prescripcion solicitada por la parte

% Ordinal segundo del dispositivo de la sentencia impugnada
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recurrente del Impuesto Sobre la Renta (ISR) correspondiente al ejercicio fiscal

del afio 2014, en los numerales 29 y 30 de la sentencia impugnada.

25. La prescripcién es un modo de extinguir la obligacion tributaria segtn los
postulados del articulo 15 del Cédigo Tributario, lo cual implica que la
administracién debe realizar ciertos actos relacionados con el reclamo o cobro
de la deuda tributaria en un espacio temporal determinado, pues de lo

contrario desaparece la obligacién del sujeto pasivo de cumplir con ella.

26. En materia de tributos internos nacionales el plazo de prescripcion es de
tres (3) afios contados a partir de la fecha de vencimiento del término para
presentar declaracién jurada y pagar el impuesto conforme con el articulo 21

del Cédigo Tributario antes transcrito.

27. Senala el articulo 24 del Cédigo Tributario que el plazo de tres (3) afios
puede ser suspendido por dos (2) afios, entre otras causas: por haber

presentado el contribuyente una declaracién jurada “con falsedades”.

28. Contrario a lo que sucede con la suspensiéon por 2 afos del plazo de
prescripciéon en los casos de no presentacion de declaracién tributaria en
el tétrmino indicado por la ley, la cual opera de pleno derecho con la
verificaciéon de dicha omisién, la forma de operatividad de la causa de
suspension relativa a la presentaciéon de una declaracién tributaria con
falsedades, que es la que se ha establecido en la sentencia impugnada, tiene
que ser invocada por la Administraciéon Tributaria antes del cumplimiento
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del referido plazo de 3 anos de prescripcion mediante la notificaciéon al
contribuyente de que el 6rgano recaudador presume la falsedad de su
declaracién tributaria. Se advierte asi que la Direccion General de Impuestos
Internos tendra el plazo de 2 afios -que es el periodo de suspensiéon inherente
a esta causa- para investigar el caso, pudiendo descartar la ocurrencia de un

delito tributario o iniciar las acciones judiciales correspondientes.

29. A partir de lo antes indicado, se advierte que constituia un hecho
controvertido por la parte recurrente que el periodo fiscal del afio 2014
impugnado por la administracion tributaria se encontraba prescrito; en efecto,
los jueces del fondo procedieron a indicar que el plazo de la prescripcién “si
bien la prescripcién atacada es de cuatro (4) afios, no menos cierto que es que,
dicho plazo se suspende hasta dos (02) afios mas, conforme las disposiciones
establecidas en el inciso a) del articulo 24 de la Ley nam. 11-92, por haber
comunicado y establecido la Administracién Tributaria que, el contribuyente
vulner¢ el citado texto legal, al presentar las aludidas declaraciones juradas
con datos inexactos, elemento que otorga la comprobacion del hecho
presupuesto para la suspension del plazo de prescripciéon legalmente

4

establecido. ...°

4 La falsedad es un delito tributario cuya sancién debe ser impuesta por jueces, no por la administracion, es
decir, no forma parte de la potestad sancionadora de la administracidn tributaria.

® pagina 14, numeral 30, sentencia impugnada.
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30. En ese tenor, los jueces del fondo procedieron a dar como un hecho cierto
que el periodo de la prescripciéon se encontraba suspendido, ya que la
declaracién presentada por la parte recurrente contenia elementos falsos, sin
previamente haber determinado que la administraciéon realizara alguna
actuacion mediante la cual haya notificado a la parte hoy recurrente que el
6rgano recaudador presumia la falsedad de la informacién brindada a través
de dicha declaracién jurada o que ciertamente la parte hoy recurrida haya
realizado alguna actuacién dentro del plazo de tres (3) afios que fuera
indicativa de que la administracién tributaria diera a entender que
consideraba falsa la declaracion efectuada por el contribuyente, situaciéon que
le permitiera beneficiarse de la suspension adicional de dos (2) afios previsto
en el citado articulo 24 del Cédigo Tributario. De ahi que esta Tercera Sala,
advierte que los jueces del fondo realizaron una aplicacién errénea de los
articulos 21 y 24 del Cédigo Tributario, en consecuencia, procede acoger el

presente recurso de casacion.

31. Dada la naturaleza de la decisiéon asumida por esta Tercera Sala no
procede ponderar los demas argumentos planteados por la parte recurrente,
en vista de que el Tribunal Superior Administrativo procedera a conocer
nuevamente, por un asunto de naturaleza l6gica, todos los aspectos de fondo

presentados por las partes.
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32. De conformidad con lo previsto en el articulo 20 de la Ley ntm. 3726-53,
del 20 de diciembre de 1953, sobre Procedimiento de Casacién, siempre que
la Suprema Corte de Justicia casare una sentencia enviard el asunto ante otro
tribunal de la misma categoria del que procede la sentencia que ha sido objeto

de casacion.

33. El parrafo III del articulo 176 del Coédigo Tributario, establece
que en caso de casacion con envio, el Tribunal Superior Administrativo, estard
obligado, al fallar nuevamente el caso, a atenerse a las disposiciones de la Suprema
Corte de Justicia en los puntos de derecho que hubiesen sido objeto de casacion,lo que
resulta aplicable en la especie.

34. En virtud del principio de libre acceso a la justicia previsto en el articulo
69.1 de la Constitucién, en las materias contencioso administrativas y
contencioso tributarias no habrd condenacién en costas.

V. Decision

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constituciéon de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decisién:
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FALLA

UNICO: CASA la sentencia nam. 0030-02-2022-SSEN-00295 de fecha 18 de
julio de 2022 dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo en atribuciones contencioso tributarias, cuyo dispositivo ha
sido copiado en parte anterior del presente fallo y envia el asunto ante
la Quinta Sala del Tribunal Superior Administrativo, en las mismas
atribuciones.

Firmado: Manuel Alexis Read Ortiz, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés

A.Ferrer Landrén, Anselmo Alejandro Bello F.y Rafael Vasquez Goico.

P, secretario general de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.
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