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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados [N, en funciones de presidente,
P y I, miembros, asistidos del secretario general,

en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, en fecha 30 de enero de 2026, afio 182° de la Independencia y afio

163° de la Restauracién, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por la Compafita Dominicana de
Teléfonos, S. A., representada por la directora legal [ NN, FN
I y Seguros Reservas, S.A., quienes tienen como abogado al Dr. [N
P, cuyos datos personales constan en el expediente.

Figura como parte recurrida [N, quien tiene como como abogada a la
Leda. I, cuyos datos personales constan en el expediente.

Contra la sentencia civil nam. 026-03-2025-SSEN-00286, dictada por la Segunda Sala de
la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, en fecha 9
de mayo de 2025, cuyo dispositivo es el siguiente:

Primero: ACOGE en cuanto al fondo, el recurso de apelacion interpuesto por el
serior [N, mediante acto niimero 2103/2023, de fecha 7 de agosto de
2023, instrumentado por el ministerial [N, ordinario de la Primera

Av. I, Esq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel.: NN Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

AMP/pég. 1



PODER JUDICIAL

ICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-0073

Exp. nam. 2N (2025-R0902168) (2026-R0039887)

Partes: Compariia Dominicana de Teléfonos, S.A., NN v Seguros Reservas, S.A. vs. [N
]

Materia: Reparacién de dafios y perjuicios (colisién de vehiculos)

Decision: Rechaza desistimiento/inadmisible por el monto (de oficio)

Ponente: Mag. I

Sala de la Suprema Corte de Justicia, en consecuencia revoca en todas sus partes la
sentencia civil niimero 037-2023-SSEN-00065, de fecha 31 de enero de 2023, dictada
por la Cuarta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional; y acoge en parte la demanda en reparacion de darios y
perjuicios interpuesta mediante los actos niimeros 2482/2021, de fecha 26 de octubre
de 2021, instrumentado por el ministerial [N, ordinario de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia y 1312/2021, de fecha 27 de 2021,
instrumentado por el ministerial [N de estrado de la Camara Civil
y Comercial del Juzgado de Trabajo de Primera Instancia del Distrito Judicial de San

Juan, en contra del serior [ NN BN v la entidad Compaiiia
Dominicana de Teléfonos, S. A., con oponibilidad a la entidad Sequros Reservas, S.A.
a. Condena al serior [N ¢n1 su calidad de conductor del
vehiculo involucrado, y la entidad Compariia Dominicanas de Teléfonos, S.A., en su
calidad de propietario del mismo, al pago de la sumade setecientos mil pesos
dominicanos (RD$700,000.00) a favor del sefior [N, por concepto de
darios morales sufridos como consecuencia del accidente de trinsito de fecha 28 de
abril de 2021. b. Condena a la parte recurrida seiior [N en
su calidad de conductor del vehiculo involucrado, y la entidad Compariia
Dominicanas de Teléfonos, S.A., en su calidad de propietario del mismo al pago de la
suma de (RD$18,199.93) por concepto de los datios materiales sufrido por la parte
recurrente serior [N, Condena ademds al pago de un interés legal
del uno punto cinco por ciento (1.5%) mensual sobre las sumas anteriormente
dispuestas, calculado desde la fecha de interposicion de la demanda, hasta su
ejecucion efectiva, a titulo de indemnizacion complementaria, conforme a lo
establecido en el articulo 24 de la Ley niim. 183-02 Monetaria y Financiera y al
criterio jurisprudencial vigente. Segundo: DECLARA comiin y oponible esta
sentencia a la entidad Seguros Reservas, S.A., hasta el limite de cobertura establecido
en la poliza de sequros niim. 2-2- NN, con vigencia al momento del
accidente, conforme a la certificacion emitida por la Superintendencia de Seguros, y
en aplicacion del articulo 133 de la Ley niim. 146-02 sobre Seguros y Fianzas en la
Republica Dominicana. Tercero: CONDENA en costas a la parte recurrida, serior
N vy la entidad Compaiiia Dominicanas de Teléfonos, S.A.,

por haber sucumbido en justicia, y ordena su distraccion a favor y provecho del
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abogado constituido y apoderado especial de la parte recurrente, la licenciada [N
RN, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE:

A)Entre los que constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 26 de agosto
de 2025; b) el acto de emplazamiento nam. 411/2025, de fecha 2 de septiembre de 2025,
instrumentado por el ministerial [ RN N I, depositado el 9 de
septiembre de 2025; c) el memorial de defensa depositado en fecha 8 de septiembre de
2025; d) el acto de desistimiento y acuerdo transaccional de fecha 18 de diciembre de

2025, depositado en fecha 14 de enero de 2026 por la parte recurrida.

B) No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la Reptublica,
ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley ntm. 2-23,
del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidira en cAmara de consejo sin celebrar

audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de dicha normativa.

C) Esta sentencia ha sido adoptada a unanimidad y en estos casos el articulo 6 de la Ley
nam. 25-91, Organica de la Suprema Corte de Justicia, modificada por la Ley nam. 156-
97, permite que la Sala se integre con tres de sus miembros, los que figuran firmando la

presente decision.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO:

1) En el presente recurso de casacion figuran como recurrentes la Compafiia
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Dominicana de Teléfonos, S. A., I v Seguros Reservas, S. A.,
y como parte recurrida [N, Del estudio de la sentencia impugnada y de
los documentos a que ella se refiere, se verifica lo siguiente: a) en fecha 28 de abril de
2021 ocurri6 una colision entre el vehiculo conducido por [,
propiedad de la Compafiia Dominicana de Teléfonos, S. A., asegurado por Seguros
Reservas, S. A. y la motocicleta conducida por [N BN, quien result6
lesionado; b) el actual recurrido inco6 una demanda en contra de los hoy recurrentes,
la cual fue rechazada en sede de primer grado, al tenor de la sentencia civil nam. 037-
2023-SSEN-00065, de fecha 31 de enero de 2023; ¢) la enunciada decision fue recurrida
en apelacion por el demandante. La Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la
Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional dicté la sentencia civil nam. 026-03-2025-
SSEN-00286, de fecha 9 de mayo de 2025, que constituye el objeto de este recurso de
casacion, que acogié el recurso de apelacién, revoco la decisiéon apelada y condené
solidariamente a N v a la Compaiia Dominicana de Teléfonos,
S. A. al pago total de RD$718,199.93, por los dafios morales y materiales ocasionados,
mas el 1.5 % de interés mensual y declaré oponible la sentencia para Seguros Reservas,

S. A., hasta el limite de cobertura establecido en la pé6liza de seguros.

Sobre la incomparecencia de la parte recurrida

2) Conforme al articulo 19 de la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre Recurso

de Casacion: Una vez depositado el memorial de casacion y el inventario de los documentos en
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que se apoya en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente
notificard acto de emplazamiento a todas las partes que hayan participado en el proceso resuelto
por la sentencia que se impugna, en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles contados a partir
de la fecha de su depdsito. Pirrafo I.- El acto serd notificado a la persona misma que se emplaza
o0 en su domicilio real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto de notificacion de la
sentencia, si fuere el caso. Pdrrafo I1.- El acto de emplazamiento llevard anexo una copia con
constancia de recibo del memorial de casacion y el inventario de los documentos que hubieren

sido depositados conjuntamente, a pena de nulidad si produce indefension.

3) En ese tenor, el articulo 21 de la indicada norma dispone que: La parte recurrida
depositard el original de su memorial de defensa con constitucion de abogado en la secretaria
general de la Suprema Corte de Justicia, que contendrd sus medios de defensa, excepciones o
presentard recurso de casacion incidental o alternativo, asi como los documentos en que sustente
sus medios, en un plazo no [N (10) dias hdbiles a contar de la fecha del acto de
emplazamiento. Pdrrafo 1.- El memorial de defensa y el inventario de documentos que hubieren
sido depositados, serd notificado al abogado de la parte recurrente dentro de los tres (3) dias
habiles a partir del deposito indicado en este articulo... Parrafo II.- A falta de depdsito en la
secretaria general de la Suprema Corte de Justicia del original del memorial de defensa con
constitucion de abogado o del original del acto de notificacion en los plazos senalados, se
considerard a la parte recurrida en defecto, el cual serd pronunciado en el fallo, quedando

desechado del expediente el memorial de defensa que se hubiere depositado.

4) En el expediente que nos ocupa figura el memorial de defensa de [N,
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parte recurrida, depositado en fecha 8 de septiembre de 2025; sin embargo, no reposa la
prueba de su notificaciéon a los abogados de la parte recurrente. En ese sentido se
advierte que la parte recurrida no cumplié a cabalidad con las formalidades
establecidas en la ley para comparecer ante esta jurisdiccién, lo que conlleva como
sancién pronunciar el defecto en su contra, en aplicacion del articulo 21 parrafo III de la

Ley nam. 2-23.
En cuanto a la solicitud de desistimiento

5) En el expediente figura depositado el documento denominado Desistimiento, de
fecha 18 de diciembre de 2025, mediante el cual la parte recurrida estableci6 lo siguiente:
la primera parte renuncia de manera formal, expresa y sin reservas a toda accion, derecho,
pretension, demanda o interés, presente o futuro, que tenga su origen de forma directa o indirecta
en la ocurrencia del referido accidente, por no tener interés. De todos los actos juridicos. El
presente descargo es irrevocable y definitivo en beneficio del serior [ EEN
DN v la razon social SEGUROS RESERVAS, S. A. (y sus reaseguradores), asi

como cualquier persona o empresa vinculada con el hecho.

6) La figura del desistimiento del recurso de casacion se encuentra regulada en los
articulos 46 y siguientes de la Ley nim. 2 de 2023, sobre Recurso de Casacion. Este texto
establece lo siguiente: Desistimiento del recurso. El desistimiento del recurso de casacion puede
ser realizado en cualquier momento del proceso, hasta tanto no haya intervenido sentencia sobre

el mismo.
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7) De igual forma, el articulo 47 delimita el contenido que debe verificarse en la
instancia del desistimiento y los parrafos del referido texto legal disponen lo siguiente:
Pdrrafo 1.- El acto contentivo del desistimiento serd suscrito por el desistente o su apoderado
especial, asi como por su abogado constituido en casacion, pero esta ultima firma no constituye
una condicion de validez. Pirrafo 11.- La firma del abogado constituido bastard para la instancia
de depdsito del acto de desistimiento. Pdrrafo I11.- Si ya ha intervenido acto de emplazamiento a
la parte recurrida en casacion, la instancia del depésito y el acto de desistimiento mismo, deberin
ser notificados a las partes puestas en causa y a sus abogados constituidos si los hubiere, las
cuales deberdin depositar en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia instancia
motivada de su no aceptacion del desistimiento o de su aceptacion bajo reserva, en un plazo no
mayor de tres (3) dias hdbiles a contar de la notificacion que le fuere hecha al abogado, si no
hubiere abogado a partir de la notificacion hecha a la parte, a falta de lo cual se presumird su
aceptacion pura y simple. Pdrrafo IV.- Las notificaciones y reparos previstos en el pdrrafo
anterior no aplican para las partes recurridas que hubieren suscrito conjuntamente el acto de
desistimiento. Parrafo V.- Cualquier contestacion respecto del desistimiento serd soberanamente
resuelta por la Corte de Casacion. La solucion de estas contestaciones y los plazos establecidos en

este articulo, retrasan el fallo de lo principal.

8) El articulo 402 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone: El desistimiento se puede
hacer y aceptar por simples actos bajo firma de las partes o de quienes las representen, y

notificados de abogado a abogado.

9) Si bien reposa en el expediente el documento titulado Desistimiento, antes descrito,
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dicho documento fue suscrito por I, en el que se hace referencia de la
existencia de un acuerdo transaccional y la renuncia expresa, definitiva e irrevocable a
toda reclamacion, presente o futura, vinculada directa o indirectamente con el accidente
de transito de que se trata, por tratarse de un interés de naturaleza privada, sin
embargo, este documento no constituye un desistimiento valido, puesto que el indicado
documento fue suscrito por la parte recurrida, sin que en el mismo figure la firma de la

parte recurrente.

10) En virtud de lo anterior y ante el hecho de que es la parte recurrente quien ostenta
calidad para desistir, por ser la parte accionante del recurso de casacién que nos ocupa,
sin que exista constancia en el expediente de que dicha parte haya quedado
desinteresada en dar continuidad al recurso de que se trata, procede rechazar la
solicitud examinada sin necesidad de hacerlo constar en la parte considerativa de la

presente decision.
En cuanto a los presupuestos de admisibilidad del recurso de casacion

11) En consonancia con los principios que regulan la técnica de la casacion procede
determinar, como cuestiéon procesal perentoria, si en la controversia que nos ocupa se
encuentran reunidos los presupuestos ordinarios de admisibilidad del recurso cuyo
control oficioso se deriva de la efectiva aplicacion de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso

de Casacion.

12) Conforme lo establecido en el articulo 11 inciso 3 de la Ley nam. 2 de 2023: No podri
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interponerse recurso de casacion, sin perjuicio de las disposiciones legales que lo excluyen,
contra: (...) 3) Las sentencias que resuelven demandas que tienen por objeto exclusivo obtener
condenas pecuniarias, restitucion o devolucion de dinero, cuya cuantia debatida en el juicio en
unica o en ultima instancia, no supere la suma equivalente a cincuenta (50) salarios minimos
del mds alto para el sector privado, vigente al momento de la interposicion del recurso. En la
determinacion de esta cuantia solo se tomard en cuenta los montos que interesan a la parte
recurrente en su demanda principal, adicional o reconvencional, segin corresponda, salvo
solidaridad o indivisibilidad, sin computar los accesorios. En materia laboral aplica el régimen

de la cuantia dispuesto por el Codigo de Trabajo.

13) Segtn se advierte de la sentencia impugnada, la jurisdiccién de alzada resuelve un
recurso de apelaciéon deducido en ocasién a la accion tendente a la reclamacién de una
suma de dinero a titulo de indemnizacién por los dafios y perjuicios morales y
materiales ocasionados por [N BN, por tanto, al litigio le aplican las

disposiciones del articulo 11.3 de la Ley nam. 2-23, antes transcrito.

14) El mandato legal enunciado visto desde su &mbito y alcance procesal requiere
determinar: (i) cual era el régimen de salario minimo mds alto establecido para el sector
privado que regia al momento de interponerse el presente recurso, y (ii) si la cuantia
debatida en el juicio en tnica o ultima instancia, sin accesorios, excede el monto

resultante de los cincuenta (50) salarios de entonces.

15) En cuanto al primer aspecto, es preciso advertir que la Resolucién nam. 01-2025,
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dictada por el Comité Nacional de Salarios en fecha 26 de febrero de 2025, dispuso un
aumento en la tarifa del salario minimo para el sector privado a ser ejecutado de forma
escalonada: a partir del 1ro. de abril de 2025, el salario minimo maés alto seria de
veintisiete mil ochocientos ochenta y ocho pesos con 80/100 (RD$27,988.80) mensuales,
mientras que a partir del 1ro. de febrero de 2026, veintinueve mil novecientos ochenta
y ocho pesos con 00/100 (RD$29,988.00) mensuales. Es decir, que, para la fecha de
interposicion del presente recurso, el 26 de agosto de 2025, estaba vigente la primera
tarifa, en consecuencia, el monto de cincuenta (50) salarios minimos asciende a la suma
de un millén trescientos noventa y nueve mil cuatrocientos cuarenta pesos 00/100
(RD$1,399,440.00). En esas atenciones para que sea admitido el recurso extraordinario
de la casacion es imprescindible que la cuantia debatida en sede de apelacién sobrepase

la cantidad enunciada.

16) En el caso que nos ocupa, del andlisis de la sentencia impugnada se advierte que el
tribunal de primer grado rechaz6 la demanda, sin embargo, la corte de apelacion acogio
parcialmente el recurso, condené solidariamente a N v a la
Compaififa Dominicana de Teléfonos, S. A., al pago total de RD$718,199.93, por los
dafios morales y materiales ocasionados a favor de .

17) De la situacion expuesta se advierte que la suma indicada, que es la que interesa a
la parte recurrente, no excede los cincuenta (50) salarios minimos, que es la cuantia
requerida para la admisién del recurso de casacién, de conformidad con las

disposiciones previstas en el numeral 3 del articulo 11 de la Ley nim. 2-23, sobre

Av. I, Esq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel.: NN Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

AMP/pég. 10



PODER JUDICIAL

ICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-0073

Exp. nam. 2N (2025-R0902168) (2026-R0039887)

Partes: Compariia Dominicana de Teléfonos, S.A., NN v Seguros Reservas, S.A. vs. [N
]

Materia: Reparacién de dafios y perjuicios (colisién de vehiculos)

Decision: Rechaza desistimiento/inadmisible por el monto (de oficio)

Ponente: Mag. I

Recurso de Casacién. En esa virtud, procede declarar de oficio inadmisible el recurso
que nos ocupa, sin necesidad de examinar ningan otro presupuesto procesal ni el fondo

del recurso de casacion.

18) Al tenor del articulo 55, literal 1) de la Ley ntim. 2-23, del 17 de enero de 2023, sobre
Recurso de Casacién, las costas podran ser compensadas cuando el recurso fuere
decidido exclusivamente por una solucién suplida de oficio, tal y como ha sucedido en

la especie.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicaciéon de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica; articulos 11 numeral 3, 19, 21, 26, 29 y 55 de la Ley ntm.
2 de 2023; 6 de la Ley ntim. 25-91, Organica de la Suprema Corte de Justicia, modificada
por la Ley nam. 156-97.

FALLA:
PRIMERO: PRONUNCIA el DEFECTO de la parte recurrida, [N, por

los motivos expuestos.

SEGUNDO: DECLARA INADMISIBLE, de oficio, el recurso de casacién interpuesto

por la Compaiiia Dominicana de Teléfonos, S. A., EEN v Seguros
Reservas, S. A., contra la sentencia civil nam. 026-03-2025-SSEN-00286, dictada por la

Segunda Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito
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Nacional, en fecha 9 de mayo de 2025, por los motivos expuestos.

TERCERO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: I, E y —".

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico que la

presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran en la

estampa.
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