REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Exp. I
Re. -
Fecha: 26 de febrero de 2026

Sentencia nam. SCJ-5S5-26-0171

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, regularmente constituida por los jueces
Francisco Antonio Jerez Mena, presidente; Nancy 1. Salcedo
Fernandez, Fran Euclides Soto Sdnchez, Maria G. Garabito Ramirez y
P, miembros; asistidos del secretario general,
en la sala donde celebra sus audiencias, hoy 26 de febrero de 2026,
afios 182° de la Independencia y 163° de la Restauracion, dicta en
audiencia ptblica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia recurrida.

Exposicion sumaria. Puntos de hecho

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido
apoderada del recurso de casacion interpuesto por [N
I, dominicano, mayor de edad, cédula de identidad y electoral
nim. [, (SN [ [ ) -
I, imputado y civilmente demandado, actualmente
recluido en el CCR-17 Najayo Hombres, San Cristébal, contra la
sentencia penal nim. 502-2025-SSEN-00102, dictada por la Segunda
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Sala de la Cadmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito
Nacional el 11 de septiembre de 2025, cuyo dispositivo, copiado

textualmente, es el siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion
interpuesto en fecha seis (06) del mes de mayo del dos
mil veinticinco (2025), por el ciudadano [N
N, en calidad de imputado, dominicano,
mayor de edad, no porta cédula de identidad y
electoral, actualmente recluido en el Centro de
Correccion y Rehabilitacion de Najayo Hombres
CCR-17, por intermedio de su abogado, el Licdo.
DN, abogado adscrito a la Oficina
Nacional de Defensa Publica del Departamento
Judicial del Distrito Nacional, oralizada en

audiencia por el Licdo. I defensor

publico del mismo Departamento Judicial, contra
la sentencia penal niim. 941-2025-SSEN-00045, de
fecha diecisiete (17) de marzo del dos mil
veinticinco (2025), dictada por el Cuarto Tribunal
Colegiado de la Cdamara Penal del Juzgado de
Primera  Instancia  del  Distrito  Nacional.
SEGUNDO: Confirma la decision recurrida en
razon de que la misma contiene motivos suficientes
que justifican su dispositivo, pues el juzgador del
tribunal a quo fundamento en derecho la sentencia
atacada en base a los elementos de pruebas que le
fueron legal y reqularmente administrados, y la
misma no contener los wvicios que le fueron
endilgados. TERCERO: Compensa el pago de las
costas procesales causadas en esta instancia judicial,
por los motivos dados en el cuerpo de esta decision.
CUARTO: Declara que la presente lectura vale
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notificacion, por lo que ordena a la secretaria de esta
Segqunda Sala de la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional, una vez terminada
la lectura, entregar un ejemplar de la presente
decision a las partes envueltas en el proceso [sic].

1.2. El Cuarto Tribunal Colegiado de la Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante
sentencia penal nim. 941-2025-SSEN-00045 de fecha 17 de marzo de
2025, declard culpable al imputado [ BN I de haber
violado las disposiciones de los articulos 265, 266, 379 y 385 del
Codigo Penal dominicano, que tipifican y sancionan la asociaciéon de
malhechores y el robo agravado, en perjuicio de los ciudadanos
I, N ¢ Lo
adolescentes de iniciales . y BN, en consecuencia

lo condend a una pena privativa de libertad de diez (10) afios. En
cuanto al aspecto civil fue condenado a pagar la indemnizacion
ascendente a la suma de ciento cincuenta mil pesos (RD$150,000.00),

en favor y provecho de la victima [, como

justa reparacion por los dafios causados.

1.3. Que mediante la resolucion nam. - SRES-
02350, de fecha 22 de diciembre de 2025, dictada por esta Segunda
Sala, se declar¢ la admisibilidad del recurso de casacion ya referido,

y se procedié a la fijaciéon de la audiencia para el dia 4 de febrero de
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2026, a las 9:00 horas de la mafana, a fin de conocer los méritos del
mismo; fecha en la que las partes presentes concluyeron, siendo

diferido el fallo para el 26 de febrero de 2026, a las 4:30 p.m., como

se indica en el encabezado de esta sentencia.

1.4. Que a la audiencia arriba sefialada comparecieron el
representante de la parte recurrente, de la parte recurrida, asi como

del Ministerio Pablico, los cuales concluyeron en el tenor siguiente:

1.4.1. El Ledo. Carlos Pefia, por si 'y por el Ledo. BN,
defensores publicos, actuando en representacion de Yunior [N
I, parte recurrente en el presente proceso, concluy6 de la manera
siguiente: Que se acojan todas y cada una de las conclusiones vertidas en el
recurso de casacion depositado en tiempo hdbil por el Ledo. [N
las cuales versan de la manera siguiente: Primero: Que, en cuanto a la forma,
sea declarado como bueno y wvdlido el presente recurso de apelacion [sic]
contra la sentencia penal nium. 502-2025-SSEN-00102, dictada por la
Sequnda Sala Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial del Distrito Nacional, en fecha 11 de septiembre de 2025, por haber
sido hecho conforme la norma. Segqundo: En cuanto al fondo, tengdis a bien
anular la sentencia recurrida, por los motivos expuestos, e inobservados
como lo fueron la defensa positiva parcial del ciudadano en cuanto al
acontecimiento mas no su accion, en consecuencia, esta honorable corte bajo

su propio imperio dicte sentencia objetiva y coherente acorde a la
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eventualidad de cinco atios en su modalidad suspendido, acorde a lo valorado
en los articulos del cédigo procesal penal en favor del serior [
B Tercero: Que, las costas se declaren de oficio por haber sido
representado por uno de los representantes de la Oficina Nacional de Defensa

Publica.

1.4.2. La Leda. N, por si y por el Ledo. N

I adscritos al Servicio Nacional de Representacién Legal de los
Derechos de la Victima (Relevic), actuando en representacion de
P, parte recurrida en el presente proceso,
concluy6 de la manera siguiente: Primero: En cuanto al fondo, que se
rechace y se confirme en todas sus partes la sentencia impugnada por no
haberse comprobado los vicios endilgados en el mismo, y por no haber
violaciones de derechos fundamentales. Segqundo: Que las costas sean
declaradas de oficio por ambas partes estar representadas por un servicio

gratuito.

14.3. La Lcda. [ B, procuradora adjunta a la
procuradora general de la Reptblica, en representacion del
Ministerio Pablico, dictaminé de la manera siguiente: Unico: Que sea
rechazada la casacion procurada por el suplicante Yiinior [N, ya
que de la lectura del fallo atacado se comprueba que la corte si examiné de
manera exhaustiva la decision de primer grado sin que podamos advertir los

vicios legales vy constitucionales argumentados por el recurrente que
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pudieran dar lugar a la intervencion de esta alta corte. Adicionalmente, que
se rechace la solicitud de reduccion y suspension condicional de la pena toda

vez que no concurren los presupuestos normativos exigidos para su

otorgamiento.

Visto la Ley nam. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos
administrativos del Poder Judicial, G. O., nim. 11076 del 29 de julio
de 2022, y la resolucién nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el

Reglamento para su aplicacion.

La presente sentencia fue votada en primer término por la
magistrada Maria G. Garabito Ramirez, a cuyo voto se adhirieron los

magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo

Fernandez, Fran Euclides Soto Sanchez y .

II. Medio en el que se fundamenta el recurso de casacién

2.1. El recurrente [N, propone como medio de

su recurso de casacion, el siguiente:

Unico  medio:  Sentencia  manifiestamente
infundada. (articulo 426.3 C.P.P.).

2.2. El recurrente en el desarrollo de su tnico medio alega, de

forma sintetizada, lo que a continuacion se consigna:
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[...]. La sentencia dictada por la Sequnda Sala de la
Corte de Apelacion del Distrito Nacional, que
confirma la condena de diez arios de prision contra el
ciudadano [ B B adolece  de
deficiencias estructurales que vulneran garantias
fundamentales y justifican anulacion. Si bien la
Corte declard su competencia formal conforme a la
Constitucion y al Codigo Procesal Penal, en la
prdctica se limito una revision meramente formal sin
dar respuesta sustancial a los agravios planteados por
la defensa. Ni se tomo en cuenta que las partes en
razon de un acuerdo fue desistida toda accion por
parte de la victima expresado de la siguiente forma:
“La parte querellante va a ser en esta parte leal
porque la abogada titular del expediente que se llama

W integrante del Relevic, nos
manifesto que la victima firmo un desistimiento y no
quiere continuar. con el servicio, simplemente
nuestro papel en la audiencia seria expresarle esto al
tribunal de que ella no quiere continuar con el
servicio, ella dio a luz en estos dias y no quiere
continuar con el servicio, firmo un desistimiento y
lleg6 a un acuerdo amistoso con la parte imputada,
en ese tenor tenemos fe de lo establecido por la victima
porque ya no quiere continuar con el servicio, por
ende, nosotros no vamos a contestar el recurso.
Donde de la misma forma, objetividad sobre los
elementos de prueba valorados fueron referenciales e
inobservados. La jurisprudencia comparada ha sido
clara en este aspecto: el Tribunal Constitucional
Dominicano, en la sentencia TC/0079/14, y el
Tribunal Constitucional espariol, en la STC
155/2009, han establecido, que el derecho al recurso
exige un control real y no aparente, de modo que el
juez de alzada estd obligado a examinar con detalle
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las alegaciones del recurrente, no bastando con
confirmar mecanicamente la decision impugnada. La
omision en este caso convierte la revision en un
tramite vacio que atenta contra la tutela judicial
efectiva y el principio de juez natural. En lo que
respecta a la valoracion probatoria, la corte sostuvo
que las pruebas coherentes y concordantes,
apoyandose en testimonios, un peritaje digital y
documentos, pero sin confrontar las contradicciones
expresamente serialadas por la defensa. En lo relativo
a la pena, la Corte confirmo los diez arios impuestos
con base en la gravedad del hecho y en la necesidad
de ejemplaridad. No obstante, la Suprema Corte de
Justicia dominicana (sentencia de 2022 sobre
proporcionalidad de la pena), ha indicado que la
individualizacion exige un andlisis concreto de la
culpabilidad y de la participacion del condenado,
evitando formulas generales que privilegien la
prevencion abstracta sobre la proporcionalidad real.
A su vez, el Tribunal Constitucional Espariol, en la
STC 136/1999, ha reforzado este criterio, sosteniendo
que la  proporcionalidad es un  mandato
constitucional — que  impide  imponer  penas
desmesuradas o justificadas solo en funcion de la
ejemplaridad. En este caso, la Corte paso por alto que
la participacion del recurrente fue secundaria y que,
aun admitiendo la existencia del hecho, correspondia
valorar atenuantes o modalidades menos gravosas de
cumplimiento. La Corte también rechazo Ia
suspension condicional de la pena sin ofrecer
motivacion especifica. La jurisprudencia nacional y
comparada es clara: la SCJ dominicana, en sentencia
de 2019 sobre suspension condicional, establecio que
la negativa debe estar debidamente razonada, y el
Tribunal Supremo Espariol, en la STS 231/2021,
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coincidio en que la denegacion de beneficios
alternativos a la  prision  requiere  una
fundamentacion reforzada. Al omitir esa explicacion,
la sentencia mno solo vulnera el principio de
proporcionalidad, sino que también priva al
imputado de una respuesta razonada a una
pretension legitima de su defensa. Finalmente, la
Corte justifico la sancion en términos de
“ejemplaridad” frente a la delincuencia, sin
considerar la finalidad constitucional de la pena
orientada a la rehabilitacion y reinsercion social del
condenado. [...]. [sic]

III. Motivaciones de la corte de apelacion

3.1. En lo relativo a lo planteado por el recurrente, para la Corte

a qua fallar en la forma en que lo hizo, reflexion6 en el sentido de:

[...] En cuanto al primer medio, relativo a la
incorrecta valoracion de las pruebas y lIa
determinacion de los hechos, el recurrente sostiene
que el tribunal incurrio en una incorrecta valoracion
de las pruebas testimoniales, alegando que las
declaraciones de las dos interrogadas resultan
contradictorias entre si y carecen de coherencia con
el resto del material menores probatorio, y que, en
consecuencia, la sentencia no alcanzo la certeza
necesaria para fundamentar la condena. 10. Que, sin
embargo, de la lectura integra de la sentencia
impugnada, se advierte que el tribunal valord de
manera conjunta, logica y armonica las pruebas
presentadas, conforme a la sana critica, la l6gica y la
experiencia. En efecto, en el considerando 3.26 se
establece que las exposiciones de las victimas-testigos

9

Av. I, Esq. mmmm, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel MBS * Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I———



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2
Re. I
Fecha: 26 de febrero de 2026

y del testigo militar actuante fueron coherentes y
concordantes, constituyendo un relato logico y
cronologico de los hechos, brindado en Cdmara
Gessell y en audiencia, el cual merecio entera
credibilidad al no evidenciarse sentimiento de
animadversion hacia el imputado. Esto se desprende
al indicar el citado considerando, lo siguiente; En
orden, es preciso dejar sentado que en las

exposiciones de las victimas testigos [
P B asi también  las  adolescentes
Dy I, ambas de dieciséis (16) arios
de edad, brindada en Cimara Gesell, y del testigo
militar actuante, [ B I e
P ., de los cuales esta instancia

colegiada ha podido constatar que han sido coherentes
y concordantes en sus declaraciones, pues se trata de
un relato logico y cronologico de hechos,
manifestando ante el plenario los hechos cometidos
por el imputado, declaraciones que al ser rendidas de
manera detallada merecen entera credibilidad, pues
las victimas no ha mostrado en su relato ningiin
sentimiento de animadversion hacia el imputado que
nos permitiera considerar que nos encontramos ante
el escenario de falsa, por lo que al no existir
contradicciones, ni  ambigiiedades en  tales
declaraciones, las cuales se han mantenido
inmutables en el tiempo, este tribunal dota a las
mismas de valor probatorio, una incriminacion. Que,
ademds, esta Corte verifica que en el considerando
3.27 se pondero el informe pericial rendido por el
técnico forense digital, quien analizo el video de los
hechos, admitido en fase intermedia y debidamente
incorporado en juicio, concluyéndose que dicho
medio de prueba cumplia con las formalidades de los
articulos 204, 205 y 212 del Codigo Procesal Penal.
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Esta situacion se verifica al indicarse en el citado
considerando lo siguiente: En ese orden, pasamos
entonces a valorar el medio de prueba pericial, que
nos ha sido presentada en sustento de la acusacion,
consistente en el informe pericial niim. 628-2024, de
fecha veintiséis (26) de septiembre del atio dos mil
veinticuatro (2024), realizado por el Ing. [N
D, técnico analista forense digital,
luego de analizado el video de los hechos en cuestion;
Medio de prueba que fue admitida en la fase
intermedia y siendo incorporada. Observando que
este  medio de prueba pericial retine los
requerimientos de los articulos 204, 205 y 212 del
Codigo Procesal Penal, relativos a las formalidades de
la prueba pericial, toda vez que fue emitido por perito
calificado, mediante dictamen motivado. En esas
atenciones, este medio de prueba pericial fue admitido
en la fase intermedia y procedio a ser incorporado en
el juicio por su lectura, en apego de los articulos 26,
166 y 312 de la normativa procesal penal. En tal
sentido, el tribunal procederd a valorar este medio
probatorio para la solucion del presente caso. 12.
Que, a su vez, esta Corte también verifico que en el
considerando 3.28, el Tribunal a quo valoré las
pruebas documentales, ilustrativas y materiales,
consistentes en certificaciones y otros documentos
que corroboraron la version fdctica presentada por el
Ministerio Publico. Lo anterior se corrobora en el
referido considerando, donde se expresa: En esa
secuencia de valoraciones probatoria, pasamos a
valorar los medios de pruebas documentales,
ilustrativa y materiales, que fueron incorporados al
proceso, en sustento de la acusacion, consistente en:
1) Certificado de nacimiento [...]J; 3) Acta de
reconocimiento de objeto [...]; 4) Acta de
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reconocimiento de objeto [...]; 5) Certificacion de
entrega de objetos recuperados |[...]; 6) Certificacion
de Entrega de Objetos Recuperados [...J; 7) Una
memoria USB [...]: y 8) Bitdcora de fotografias [...];
El contenido de estos medios de pruebas que ha sido
transcritos de manera integra en el apartado
“elementos de prueba” de esta sentencia. Observando
el tribunal, que estas pruebas, fueron levantadas e
introducidas al juicio de conformidad a lo establecido
en los articulos 26 y 166 del Codigo Procesal Penal,
que contempla la legalidad probatoria; asi como el
articulo 69 de la Constitucion de la Republica que
establece la tutela judicial efectiva y el debido proceso
de ley, siendo incorporados juicio por su lectura,
conforme al articulo 312 de la normativa procesal
penal, en tal sentido, el tribunal les otorga entera
credibilidad a estos medios de pruebas, por lo que
serdn tomadas en cuenta para la solucion del presente
caso. Que, ademds, esta Corte ha constatado que el
considerando 4.1 en sus letras a, b y c, el Tribunal a
quo fijo como hechos probados que: el imputado
traslado en motocicleta a los coautores hasta la
cafeteria, permanecio vigilando en el exterior y
facilito la huida de estos inmediatamente consumado
el atraco, todo lo cual quedo evidenciado en las
grabaciones de video y en los testimonios rendidos en
juicio. Tal conclusion se desprende de lo asentado en
el propio considerando, en el cual se consigno lo
siguiente: Que, en atencion al principio de sana
critica que deben de realizar todos los Juzgadores
penales, de acuerdo a lo esbozado en el articulo 172
del Codigo Procesal Penal, el tribunal debe valorar
todos los elementos de pruebas conforme las reglas de
la logica, la ciencia, los principios del derecho y las
madximas de experiencia, al fin de establecer

12

Av. I, Esq. mmmm, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel MBS * Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I———



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp.
Re. I
Fecha: 26 de febrero de 2026

categoricamente el nivel de responsabilidad penal de
todo imputado, mas alld de toda duda razonable; en
el caso ocurrente, de la ponderacion conjunta y
armonica de los distintos medios probatorios
aportados al juicio, hemos podido establecer como
hechos ciertos, los siguientes: a) Ha quedado
demostrado al tribunal, la acusacion presentada en
contra del imputado [ (o) N
W quien se asocio con el nombrado Mafia y otra
persona hasta el momento desconocida, siendo que en
fecha nueve (9) de Julio del ario dos mil veinticuatro
(2024), mientras el imputado conduciendo una
motocicleta, conjuntamente abordada con nombrado
Maifa y otra persona hasta el momento desconocida,
los cuales siendo aproximadamente las dos de la tarde
(02:00 p.m.), se presentaron a la cafeteria Lo
Prometido de Dios, ubicada en la Av. [N I
W, frente al centro de salud de Profamilia,
sector Capotillo Distrito Nacional, y mientras el
imputado [N () R
permanecia fuera encima de la motocicleta vigilando
y esperando componentes, el nombrado Mafia y otra
persona desconocida, penetraron a la cafeteria y con
pistola en mano, apuntando a todos los presentes,
donde se encontraban comiendo las victimas

B B B B D
B y N.MFE.V., a los cuales les exigian que le

entregaran sus pertenencias y celulares. a sus b) Que
una vez en referido mnegocio los individuos
procedieron a despojar a la victima [
P de su celular marca Redmi Note 12,
color azul claro, con cover transparente, a la
adolescente [N., de dieciséis (16) arios, le
sustrajo una cartera color rosado conteniendo unos
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documentos personales, mientras que a la adolescente
W, de dieciséis (16) arios, la despojaron de su
celular marca iPhone XR, color negro, a la victima

A [ N W la despojaron de

celular marca 1Phone 13 pro, color azul claro, y a la
victima [, le sustrajeron
un celular marca Redmi, color azul claro, siendo
estos hechos captados por las cimara de seguridad
apostada en referido lugar, procediendo el nombrado
Mafia y otra persona desconocida a salir corriendo y
abordar la motocicleta en la que lo estaba esperando
el imputado [N (o) R
en la cual emprendieron, c) Que posteriormente,
iniciada la investigacion policial, llevada a por el
luego
del levantamiento de las cimaras, le fue entregado la
memoria USB, por la victima [N BN
BN 1a contenia los videos del hecho cometido,
pudiendo identificar al imputado [N
(a) I, el cual conjuntamente con el

nombrado Maifa, le llevaron los celulares a emperiar

donde el serior [N alias Mayimbolo, que
reside en el Tunel de Capotillo, procediendo entonces

el serior [N, o entregar mediante acta de
entrega voluntaria el celular marca iPhone, modelo
XR, color negro, el iPhone, modelo XS mds, color
dorado, un Redmi, modelo Note 12, color azul claro,
con un cover transparente con la orilla de color
negro, un TCL, color verde y una Tablet marca
Whoop, color negro, objetos que fueron identificados
por las wvictimas, procediendo entonces a su
devolucion mediante acta de entrega de objetos
recuperados, instrumentada por parte del ministerio
publico. Que, finalmente, en el considerando 4.5, el
tribunal concluyé que no existe prueba alguna
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aportada por la defensa que desvirtiie el relato fictico
del Ministerio Puiblico, el cual fue corroborado por los
distintos medios probatorios, razon por la cual
rechazo expresamente la teoria defensiva. Asi quedo
sentado en el indicado considerando, en el cual se lee
textualmente, lo sigquiente: Que no existe prueba
alguna aportada por la defensa que desvirtiie el relato
factico fiscal que ha sido corroborado por los medios
probatorios que nos han sido presentados,
corroborados  por los testigos, las pruebas
documentales, pericial e ilustrativas auditiva, que de
manera coherentes fueron debatidas en juicio, por lo
tanto, este tribunal rechaza lo argiiido por la defensa
técnica que asisten al imputado, pues como ya nos
hemos referido los medios de pruebas que han sido
certeros en la imputacion que recae sobre este
imputado, al no haber logrado con su teoria destruir
la acusacion que ha sido presentada en contra de su
representado. Que, en consecuencia, este primer
medio carece de fundamento, toda vez que, la
sentencia impugnada se encuentra debidamente
motivada en cuanto a la valoracion de las pruebas y
determinacion de los hechos, conforme a las reglas de
la sana critica y lo dispuesto por el articulo 333 del
Codigo Procesal Penal. En cuanto al sequndo medio,
relativo al alegado error en la determinacion de los
hechos, el recurrente sostiene que el tribunal incurrio
en error al fijar los hechos del proceso, alegando que
no existian elementos suficientes para establecer su
participacion en el atraco. Que, sin embargo, esta
Corte, del examen de la sentencia recurrida se
advierte que el Tribunal a quo fijo los hechos probados
en los considerandos 4.2 y 4.3, valorando de manera
logica y armonica las pruebas testimoniales,
periciales y documentales, y concluyendo que el
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imputado traslado en motocicleta a los coautores,
permanecio vigilando en el exterior y facilito su huida
tras consumar el hecho. Esta situacion se verifica al
indicarse en los citados considerandos lo siguiente:
Es en esas atenciones, los hechos cometidos por parte
de la imputado [N (o) N
W encaja  uniformemente el tipo penal de
asociacion de malhechores para cometer robo
agravado, esto en virtud de que, al momento del
tribunal analizar las declaraciones de las victimas asi
como del militar actuante, acompariado del video que
nos ha sido presentado, a través de los cuales se
identifica al imputado al momento de llegar
conduciendo la motocicleta junto a dos (2) personas,
los cuales la cafeteria a cometer el atraco, procediendo
el imputado a esperar con la moto encendida y
posteriormente emprender la huida, luego de
cometido el atraco; siendo en el presente proceso, que
las entran a pruebas que han sido aportadas en
sustento de la acusacion, han demostrado de manera
clara al tribunal, la forma en que ocurrieron los
hechos, es por esto que entendemos que ha quedado
evidenciada la violacion a las disposiciones de los
articulos 265, 266, 379 y 385 del Codigo Penal
dominicano, en el fictico de que los elementos de
pruebas aportadas asi lo han mostrado, actuando el
imputado conocimiento de que la conducta ejercida
por el mismo es ilicita, en consecuencia, su
culpabilidad ha quedado plenamente demostrada y de
cuyo consecuente se extrae la punibilidad y la
condena que con se establece en la parte dispositiva.
En base a las pruebas wvaloradas y los hechos
acreditados [...] la participacion del imputado fue
fundamental, al trasladar a las personas que
cometieron el atraco en dicha cafeteria, a los cuales

16

Av. I, Esq. mmmm, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel MBS * Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I———



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp.
Re. I
Fecha: 26 de febrero de 2026

esperaba fuera y emprender la huida del lugar. Se
trata, asimismo, de un hecho antijuridico, pues la
accion del imputado resulta contraria a la ley, y no se
verifica ninguna causa de justificacion para su
proceder. Que, en consecuencia, esta Corte ha
apreciado que, la determinacion de los hechos fue
realizada conforme a las reglas de la sana critica y al
articulo 333 del Codigo Procesal Penal, por lo que
este medio carece de fundamento y debe ser
rechazado. En cuanto al tercer medio, relativo a la
violacion a la ley por inobservancia de los criterios
para la determinacion de la pena, sostiene que el
Tribunal a quo incurrio en violacion de la ley al
imponer la sancion sin observar los criterios de
individualizacion previstos en el articulo 339 del
Codigo Penal, limitindose a razones genéricas de
ejemplaridad. Que, sin embargo, esta Corte verifica
que, de la lectura de la sentencia impugnada constata
que el tribunal fundamento de manera expresa la
pena impuesta, valorando el grado de participacion
del imputado, la naturaleza y gravedad del hecho, el
dario ocasionado y el efecto social de la condena,
conforme a los parametros legales. Esta situacion se
verifica al indicarse en el considerando 6.3, lo
siguiente Nuestra normativa procesal penal ha
tenido a bien reglamentar los criterios a tomar en
cuenta al momento de imponer la pena, los cuales se
encuentran previstos penal, en especial los previstos
en los numerales 1, 5y 7, a saber: en el articulo 339
del Codigo Procesal (1).- El grado de participacion
del imputado en la realizacion de la infraccion, sus
moviles y su conducta posterior al hecho; que el
imputado tuvo una participacion activa en los hechos
juzgados, al asociarse para la comision del robo
agravado [...] (5).- El efecto futuro de la condena en
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relacion al imputado y a sus familiares, y sus
posibilidades reales de reinsercion social; la sancion a
imponer, determinada en el dispositivo de la presente
sentencia, permite que en lo adelante la condenada
reflexione sobre los efectos negativos de y que analice
sobre las formas de convivencia civilizadas [...] su
accionar (7).- La gravedad del dario causado en las
victimas, su familia o la sociedad en general; en este
se trato de un hecho en que el imputado tuvo una
participacion activa por ser la persona que
conduciendo motocicleta junto a dos (2) personas, se
presentaron a la cafeteria, donde se desmontaron sus
una comparieros y atracar a las personas presentes,
entre ellas las victimas y otras personas mds, las
cuales fueron citadas al tribunal, mientras el
imputado esperaba fuera con la moto encendida,
procediendo a emprender la huida con sus
acompariantes luego de cometer el atraco,
configurandose asi la asociacion para cometer robo
agravado, conducta ésta que de cara a la sociedad debe
ser sancionada, para evitar repeticiones futuras;
acciones que no deben ser toleradas en modo alguno
por las autoridades, pues esta accion impactan de
manera negativamente al conglomerado social,
requiriendo de  politicas concretas y
ejemplarizadoras. Que, ademds, en los considerandos
6.3 y 6.4, el Tribunal a quo, conforme la Corte
verificado, continiia motivando ampliamente los
criterios de determinacion de la pena, en el sentido
siguiente: Nuestra normativa procesal penal ha
tenido a bien reglamentar los criterios a tomar en
cuenta al momento de imponer la pena, los cuales se
encuentran previstos en el articulo 339 del Codigo
Procesal Penal, en especial los previstos en los
numerales 1, 5 y 7, a saber: (I) El grado de
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participacion del imputado en la realizacion de la
infraccion, sus moviles y su conducta posterior al
hecho; que el imputado tuvo una participacion activa
en los hechos juzgados, al asociarse para la comision
del robo agravado [...]. (5) El efecto futuro de la
condena en relacion al imputado y a sus familiares, y
sus posibilidades reales de reinsercion social; la
sancion a imponer, determinada en el dispositivo de
la presente sentencia, permite que en lo adelante la
condenada reflexione sobre los efectos negativos de su
accionar 'y que analice sobre las formas de
convivencia civilizadas. Las conductas asumidas por
el imputado, precisa de politicas ejemplarizadoras por
parte del Estado, a los fines de contrarrestar los actos
vandilicos o delincuenciales dentro de la comunidad,
para de este modo concienciar al condenado sobre lo
elemental que resulta coadyuvar a fomentar dentro
del conglomerado social el respeto del ser humano, en
un ambiente de orden, paz y de convivencia
armoniosa. fundamentales en una nacion civilizada;
y a la vez para disuadir a los demds ciudadanos de
que la comision de este tipo de hechos acarrea penas
graves. (7) La gravedad del dario causado en las
victimas, su familia o la sociedad en general; en este
se trato de un hecho en que el imputado tuvo una
participacion activa por ser la persona que
conduciendo una motocicleta junto a dos (2)
personas, se presentaron a la cafeteria, donde se
desmontaron comparieros y atracar a las personas
presentes [...], entre ellas las victimas y otras
personas mds, las cuales fueron citadas al tribunal,
mientras el imputado esperaba fuera con la moto
encendida, sus procediendo a emprender la huida con
sus acompanantes luego de cometer el atraco,
configurandose asi la asociacion para cometer robo
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agravado, conducta ésta que de cara a la sociedad debe
ser sancionada, para evitar repeticiones futuras;
acciones que no deben ser toleradas en modo alguno
por las autoridades, pues esta accion impactan de
manera negativamente al conglomerado social,
requiriendo de  politicas concretas
ejemplarizadoras. Que, para la reeducacion del
condenado, uno de los requisitos para poder
reinsertarse nuevamente al infractor de la ley penal a
la sociedad, se precisa que el condenado cumpla la
pena proporcional del hecho ilicito cometido y el
periodo de tiempo necesario para su reeducacion y
regeneracion; tiempo este con el cual el Estado debe
contar para poder implementar el Régimen
Penitenciario Dominicano, aplicindole al condenado
privado de libertad los tratamiento educativos y
asistenciales de que dispone el Régimen
Penitenciario, de conformidad a los progresos
cientificos que se realizan en la materia; tratamientos
estos que buscardn e intentardn la rehabilitacion del
recluso condenado, mediante: La instruccion, el
trabajo, la asistencia espiritual, la disciplina, la
prictica de ejercicios y de pasatiempos, y los métodos
que la naturaleza, que el caso aconseje sanos. Que, en
consecuencia, la individualizacion de la pena se
encuentra debidamente motivada en derecho y
conforme a los criterios legales aplicables, razon por
la cual este medio carece de fundamento y debe ser
rechazado. Que el recurrente solicita de manera
subsidiaria, que la sentencia sea modificada y lugar
se le imponga una condena de cinco (5) arios de
prision, alegando que la sancion de diez (10) arios
resulta excesiva, al mismo tiempo solicita que esta
pena sea suspendida conforme a los articulos 340 y
341 del Codigo Procesal Penal. Que, sin embargo,
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esta Corte constata que la pena impuesta en primer
grado se fundamento en los criterios de
individualizacion establecidos en el articulo 339 del
Codigo Penal y en las circunstancias propias del caso,
tales como la naturaleza del hecho, la pluralidad de
intervinientes y la gravedad del dario ocasionado, lo
que justifica plenamente la sancion fijada. En tal
virtud, no procede la reduccion solicitada a cinco (5)
anios de prision; y que, en cuanto a la suspension
condicional de la pena conforme a los articulos 340 y
341 del Codigo Procesal Penal, modificado por la Ley
10-15, tampoco resulta viable, al no concurrir los
presupuestos nominativos  exigidos para su
otorgamiento, razon por la cual ambas pretensiones
son rechazadas. Que, en otro aspecto, el recurrente
solicita mds subsidiariamente, que se disponga la
celebracion de un nuevo juicio, entendiendo esta
Corte que carece de fundamento, pues la sentencia
recurrida se encuentra debidamente motivada en
cuanto a los hechos y al derecho, no evidenciandose
vicios de forma ni de procedimiento que justifiqguen la
anulacion de lo decidido, en tal sentido se rechaza.
Que, en virtud de todo lo expuesto, habiendo esta
Corte analizado cada uno de los medios de apelacion
interpuestos, asi como las solicitudes principales y
subsidiarias formuladas por el recurrente, concluye
que la sentencia impugnada se encuentra
debidamente motivada tanto en la valoracion de las
pruebas como en la determinacion de los hechos y en
la individualizacion de la pena, conforme a derecho.
Que, en tal virtud, procede el rechazo del recurso de
apelacion interpuesto, por no haberse constatado los
méritos ni los vicios alegados por el recurrente, y por
via de consecuencia corresponde confirmar en todas
sus partes la sentencia recurrida. [...]. [sic]
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IV. Consideraciones de esta Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia

4.1. Previo a entrar en las consideraciones del recurso de
casacién que nos ocapa, es importante significar que el presente
proceso se contrae a que [N (o) BN, se asocio
con el nombrado Mafia y otra persona hasta el momento desconocida en fecha
nueve (9) de julio del atio dos mil veinticuatro (2024), el imputado conducia
una motocicleta, conjuntamente abordada con nombrado Mafia y otra
persona hasta el momento desconocida, los cuales siendo aproximadamente
las dos de la tarde (02:00 p.m.), se presentaron a la cafeteria Lo Prometido
de Dios, ubicada en la Av. [N, frente al centro de salud de
Profamilia, sector Capotillo Distrito Nacional, y mientras el imputado
PN (o) e, permanecia fuera encima de la
motocicleta vigilando y esperando a sus componentes, el nombrado Mafia y
otra persona desconocida, penetraron a la cafeteria y con pistola en mano,

apuntando a todos los presentes, donde se encontraban comiendo, las

victimas I N N I N S
e, e, y N.ME. V., a los cuales les exigian

que le entregaran sus pertenencias y celulares. Que una vez, en el referido
negocio los individuos procedieron a despojar a las victimas de sus
pertenencias, como celulares, dinero y documentos personales. Luego

salieron corriendo y abordar la motocicleta en la que lo estaba esperando el
imputado [N (o) N, en la cual emprendieron
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la huida del lugar. Que posteriormente, iniciada la investigacion policial,
llevada a cabo por el N, Tuego
del levantamiento de las camaras, le fue entregado la memoria USB, por la

victima [N [a contenia los videos del hecho cometido,
pudiendo identificar al imputado [ (o) DN ol

cual conjuntamente con el nombrado Mafia, le llevaron los celulares a
emperiar donde el seiior [N alias Mayimbolo, que reside en el
Tiinel de Capotillo, procediendo entonces el serior [N, o entregar
mediante acta de entrega voluntaria el celular marca iPhone, modelo XR,
color negro, el iPhone, modelo XS mads, color dorado, un Redmi, modelo Note
12, color azul claro, con un cover transparente con la orilla de color negro,
un TCL, color verde y una Tablet marca Whoop, color negro, objetos que
fueron identificados por las victimas, procediendo entonces a su devolucion
mediante acta de entrega de objetos recuperados, instrumentada por parte del
ministerio publico.

4.2. Precisado lo anterior, entrando al anélisis del recurso de
casacion, se observa que la parte recurrente establece, en sintesis, que
la Corte a qua incurri6é en una sentencia manifiestamente infundada,
indicando que no contesto los agravios que le fueron presentados en
apelacion, ni se tomo en cuenta que la victima firmo un desistimiento
y llegd a un acuerdo amistoso con la parte imputada. Alega también,
que los elementos de prueba valorados fueron referenciales. En lo que

respecta a la valoracién probatoria, la alzada sostuvo que las pruebas
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fueron coherentes y concordantes, apoydndose en testimonios, un
peritaje digital y documentos, pero sin confrontar las contradicciones

expresamente sefialadas por la defensa.

43. Previamente se puntualiza, que una sentencia
manifiestamente infundada presupone una falta de motivaciéon o
fundamentacion, ausencia de la exposicion de los motivos que
justifiquen la conviccion del juez o los jueces, en cuanto al hecho y las
razones juridicas que determinen la aplicacién de una norma a este
hecho. No solo consiste en que el juzgador no consigne por escrito las
razones que lo determinan a declarar una concreta voluntad de la ley
material que aplica, sino también no razonar sobre los elementos
introducidos en el proceso, de acuerdo con el sistema impuesto por
el Codigo Procesal Penal, esto es, no dar razones suficientes para

legitimar la parte resolutiva de la sentencia.

44. En ese sentido, corresponde hacer acopio a una linea
jurisprudencial consolidada, construida por esta Sala, consistente en
que la motivacién es aquel instrumento mediante el cual el tribunal
expresa de manera clara y ordenada las cuestiones de hecho y de
derecho que sirvieron de soporte a su sentencia, o en otros términos,
en la que el juez o los jueces explican las razones juridicamente
validas o idéneas para justificar su decision; y que la necesidad de la

motivacion de las decisiones judiciales supone una garantia procesal
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fundamental de las partes, y es una obligaciéon de inexcusable
cumplimiento por parte de los juzgadores, quienes deben expresar de
forma légica y bajo los criterios del correcto pensar, las razones sobre
las  cuales se encuentra fundamentada su sentencia.
Consecuentemente, toda decision judicial que no contenga las

razones que sirven de soporte juridico y que le otorguen legitimidad,

seria considerada un acto arbitrario.!

4.5. Con relaciéon a lo cuestionado por el recurrente, es preciso
destacar, que la motivacion de la decisiéon constituye una garantia
fundamental, que debe ser observada como mecanismo de control de
las instancias superiores encargadas de evaluar, a través de los
recursos, si en el caso se han respetado las reglas del debido proceso
y tutelado de forma efectiva los derechos de las partes. De igual
forma, también es importante sefialar, que, a fin de mantener la
transparencia en las decisiones judiciales, como una forma de
eliminar cualquier tipo de arbitrariedad, en favor del mantenimiento
de la legalidad, la seguridad juridica y el derecho de defensa de los
ciudadanos, el Cédigo Procesal Penal dominicano, instituido por la
Ley nam. 97-25, G. O., 11221 del 8 de diciembre de 2025, en su articulo

24 contempla uno de los principios constitucionales que rigen el

15C]J, Segunda Sala, num. 60, 30 de octubre 2020, B. J. 1319, octubre 2020.
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debido proceso al disponer: “Motivacion de las decisiones. Los jueces
estan obligados a motivar en hecho y derecho sus decisiones,
mediante una clara y precisa indicaciéon de la fundamentacion.
Parrafo I.- La simple relacion de los documentos del procedimiento o
la menciéon de los requerimientos de las partes o de férmulas
genéricas no reemplaza en ningtn caso a la motivacion. Péarrafo II.- El
incumplimiento de esta garantia es motivo de impugnaciéon de la

decisién, conforme lo previsto en este codigo, sin perjuicio de las

demads sanciones a que hubiere lugar”.

4.6. En estas atenciones, el Tribunal Constitucional dominicano,
mediante sentencia, estableci6 que toda decision judicial debe estar
precedida de una motivacion que revina los siguientes elementos: claridad,
congruencia, y logica, para que se constituya en una garantia para todo
ciudadano de que el fallo que resuelve su causa no sea arbitrario y esté
fundado en derecho. Ademds, para que una decision se encuentre
debidamente motivada, debe existir un nexo logico entre los argumentos con
la solucion brindada; esto supone, que el juzgador no puede limitarse a la
genérica mencion de preceptos legales, sino que debe elaborar una exposicion
de argqumentos que permitan conocer como ha valorado: la situacion fdctica,
los elementos que componen el fardo probatorio y las normas de derecho
aplicables al proceso concreto. Por tanto, ante el supuesto de no reunir dichos

aspectos, el tribunal vulneraria la garantia constitucional a una tutela
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judicial efectiva, y el debido proceso, consagrada en el articulo 69 de la

Constitucion.?

4.7. Establecido lo anterior, y tras analizar el fallo impugnado
esta Alzada ha verificado, que ante la Corte a gua la sefiora [N
I I B a través de sus abogados, concluy6
textualmente de la manera siguiente: La parte querellante va a ser en esta
parte leal porque la abogada titular del expediente que se llama [N
W integrante del Relevic, nos manifesto que la victima firmé un
desistimiento y no quiere continuar con el servicio, simplemente nuestro
papel en la audiencia seria expresarle esto al tribunal de que ella no quiere
continuar con el servicio, ella dio a luz en estos dias y no quiere continuar
con el servicio, firmé un desistimiento y llegé a un acuerdo amistoso con la
parte imputada, en ese tenor tenemos fe de lo establecido por la victima
porque ella no quiere continuar con el servicio, por ende nosotros no vamos

a contestar el recurso.

4.8. En el presente caso del estudio de la sentencia impugnada se
advierte, que la Corte a gqua no hace referencia a estas manifestaciones,
sin embargo, no acarrea la nulidad de la decisién, toda vez que como
se constata de tales conclusiones, si bien hace resefia de un supuesto
acuerdo entre las partes, no menos cierto que no fue presentado el

mismo, ni mucho menos se realizé solicitud a consecuencia del

2 Sentencia nam. 0503 /15 del 10 de noviembre de 2015, Tribunal Constitucional dominicano.
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supuesto acuerdo entre las partes, sino que la recurrida prescindi6 de
su intervenciéon de responder al recurso de apelacion, con meros

alegatos.

4.9. En cuanto a lo argumentado por el recurrente en el sentido
de que la alzada incurrio en falta de motivacion, en cuanto a los elementos
de prueba valorados que a su juicio fueron referenciales. En lo que respecta a
la valoracion probatoria, la alzada sostuvo que las pruebas fueron coherentes
y concordantes, apoydndose en testimonios, un peritaje digital vy
documentos, pero sin confrontar las contradicciones expresamente serialadas
por la defensa. Se advierte que contrario a lo manifestado por el
recurrente, la Corte a qua procedié a responder cada uno de los
medios presentados en el escrito de apelacién, sobre todo en lo
referente a la valoracion probatoria, estableciendo que los testimonios
ofrecidos ante el tribunal de juicio resultaron ser coherentes y
concordantes, al tratarse de un relato l6gico y cronolégico del factico,
manifestando ante el plenario los hechos cometidos por el imputado,
declaraciones que al ser rendidas de manera detallada le merecieron
entera credibilidad, pues, las victimas no mostraron en su relato
ningdn sentimiento de animadversiéon hacia el imputado que
permitiera considerar que se encontraban ante el escenario de

talsedad por lo que al no existir contradicciones, ni ambigtiedades en
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tales declaraciones, las cuales se han mantenido inmutables en el

tiempo, el tribunal dot6 a las mismas de valor probatorio.

4.10. En orden a lo anterior, también indicé la alzada, que el
tribunal de juicio valoré correctamente el medio de prueba pericial,
consistente en el informe pericial nam. 628-2024, de fecha veintiséis
(26) de septiembre del afio dos mil veinticuatro (2024), realizado por
el Ing. N, técnico analista forense digital,
indicando que luego de analizado el video de los hechos en cuestion,
medio de prueba que fue admitida en la fase intermedia, pudo
observar que el mismo retne los requerimientos establecidos en los
articulos 204, 205 y 212 del Cédigo Procesal Penal (Ley nim. 76-02)
vigente en el caso, relativos a las formalidades de la prueba pericial,
toda vez que fue emitido por perito calificado, mediante dictamen
motivado. En esas atenciones, este medio de prueba pericial fue
admitido en la fase intermedia y procedi6 a ser incorporado en el
juicio por su lectura, en apego de los articulos 26, 166 y 312 del
referido codigo. Indicé también la Corte a qua, que de la ponderacion
de las pruebas fue un hecho probado que el imputado [N
I fue la persona que trasladé en motocicleta a los coautores hasta
la cafeteria, permaneci6 vigilando en el exterior y facilité la huida de
estos inmediatamente consumado el atraco, todo lo cual quedé

evidenciado en las grabaciones de video y en los testimonios
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aportados en juicio. De manera que no advierte las sostenidas faltas a
que hace referencia el actual recurrente en el primer aspecto

analizado, razén por la que se desestima.

4.11. Como un segundo argumento, el recurrente alega que en lo
relativo a la pena, la Corte a qua confirmo los diez afios (10) de prision
impuestos con base en la gravedad del hecho y en la necesidad de
ejemplaridad. Que, no obstante, esta Suprema Corte de Justicia ha
indicado que la individualizacion exige un andlisis concreto de la
culpabilidad y de la participacion del condenado, evitando férmulas
generales que privilegien la prevencién abstracta sobre la
proporcionalidad real. Agrega el reclamante, que la alzada pasé por
alto que la participacion del recurrente fue secundaria y que, aun
admitiendo la existencia del hecho, correspondia valorar atenuantes

o modalidades menos gravosas de cumplimiento.

412. Sobre la pena impuesta al imputado, la Corte a qua
establecié que el tribunal de juicio fundamenté de manera expresa
dicha sancién, valorando el grado de participaciéon del imputado, la
naturaleza y gravedad del hecho, el dafio ocasionado y el efecto social
de la condena, conforme a los parametros legales. Esta situacion se
verifica al indicarse en el considerando 6.3, lo siguiente: Nuestra
normativa procesal penal ha tenido a bien reglamentar los criterios a tomar

en cuenta al momento de imponer la pena, los cuales se encuentran previstos
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Penal, en especial los previstos en los numerales 1, 5 y 7, a saber: en el
articulo 339 del Codigo Procesal (1).- El grado de participacion del imputado
en la realizacion de la infraccion, sus moviles y su conducta posterior al
hecho; que el imputado tuvo una participacion activa en los hechos juzgados,
al asociarse para la comision del robo agravado [...] (5).- El efecto futuro de
la condena en relacion al imputado y a sus familiares, y sus posibilidades
reales de reinsercion social; la sancion a imponer, determinada en el
dispositivo de la presente sentencia, permite que en lo adelante la condenada
reflexione sobre los efectos negativos de y que analice sobre las formas de
convivencia civilizadas [...] su accionar (7).- La gravedad del dario causado
en las victimas, su familia o la sociedad en general; que el imputado tuvo
una participaciéon activa por ser la persona que conduciendo
motocicleta junto a dos (2) personas, se presentaron a la cafeteria,
donde se desmontaron sus compafneros a atracar a las personas
presentes, entre ellas las victimas y otras personas mas, mientras el
imputado esperaba fuera con la moto encendida, procediendo a
emprender la huida con sus acompafiantes luego de cometer el
atraco, configurandose asi la asociacion para cometer robo agravado,
conducta esta que de cara a la sociedad debe ser sancionada, para
evitar repeticiones futuras; acciones que no deben ser toleradas en
modo alguno por las autoridades, pues, esta acciéon impacta de
manera negativa al conglomerado social, requiriendo de politicas

concretas y ejemplarizadoras. En esas atenciones, tal como indic6 la
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Corte a qua, la individualizacién de la pena se encuentra debidamente
motivada en derecho y conforme a los criterios legales aplicables,

razoén por la cual este argumento procede ser desestimado.

4.13. En el tercer aspecto denunciado dentro del tnico medio de
impugnacion, el recurrente arguye que la Corte a qua también rechaz6
la suspension condicional de la pena sin ofrecer motivacion
especifica. Aduce el recurrente, que la jurisprudencia nacional ha
establecido que la negativa debe estar debidamente razonada, y el
Tribunal Supremo espafiol, coincidi6 en que la denegaciéon de
beneficios alternativos a la prision requiere una fundamentacion
reforzada. Que, al omitir esa explicacion, la sentencia no solo vulnera
el principio de proporcionalidad, sino que también priva al imputado

de una respuesta razonada a una pretension legitima de su defensa.

4.14. Contrario a lo externado por el recurrente, se advierte que
la Corte a qua no incurrié en la falta de respuesta en cuanto a la
solicitud de suspensiéon condicional de la pena, dado que tal como se
observa en la transcripcion de sus fundamentos en el numeral 3.1 de
la presente decision, la alzada en virtud al rechazo de la solicitud de
disminucién de la pena a cinco (5) afios de prision, operd también el
rechazo de la solicitud de suspension condicional, la cual estaba
cefiida a la disminucién de la pena, dado que para la aplicaciéon de

dicha figura juridica, la pena debe ser igual o inferior a los cinco (5)
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afios y en el presente caso el imputado esta condenado a diez (10)
afos de prision. La Corte a qua estableci6 textualmente que en cuanto
a la suspension condicional de la pena conforme a los articulos 340 y 341 del
Codigo Procesal Penal, modificado por la Ley niim. 10-15, tampoco resulta
viable, al no concurrir los presupuestos nominativos exigidos para su
otorgamiento, razon por la cual ambas pretensiones son rechazadas. En esas
atenciones procede desestimar el aspecto ponderado, y con ello el
tnico medio del recurso. Rechazando ademds las conclusiones

formales sobre la variacion de la pena y la suspension condicional,

tomando en cuenta los mismos argumentos antes establecidos.

4.15. Al no constatarse los vicios invocados por el recurrente,
procede rechazar el recurso de casacion de que se trata y, por via de
consecuencia, las conclusiones formales presentadas ante esta Sala,
no advirtiendo violaciéon de indole constitucional, quedando
confirmada en todas sus partes la decision recurrida, de conformidad
con las disposiciones del numeral 1 del articulo 444 del Cédigo
Procesal Penal, instituido por la Ley nam. 97-25, G. O. 11221 del 8 de
diciembre de 2025.

V. De las costas procesales

5.1. Para regular el tema de las costas el articulo 250 del Cédigo
Procesal Penal, instituido por la Ley nam. 97-25, G. O. 11221 del 8 de

diciembre de 2025 dispone: “Imposicion. Toda decisiéon que pone fin
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a la persecucion penal, la archive, o resuelva alguna cuestion
incidental, se pronuncia sobre las costas procesales. Parrafo: Las
costas son impuestas a la parte vencida, salvo que el Tribunal halle
razones suficientes para eximirla total o parcialmente”; en el caso que
nos ocupa, procede a eximir al recurrente del pago de las costas, por

estar representado de un miembro de la defensoria publica lo que en

principio denota su insolvencia.

VI. De la notificacion al juez de la ejecucion de la pena

6.1. El articulo 455, parrafo II del Coédigo Procesal Penal,
instituido por la Ley nam. 97-25, G. O. 11221 del 8 de diciembre de
2025, asi como la resolucion num. 296-2005 del 6 de abril de 2005,
contentiva del Reglamento del juez de la ejecucion de la Pena para el
Codigo Procesal Penal, emitida por la Suprema Corte de Justicia,
mandan que copia de la presente decisiéon debe ser remitida, por la
secretaria de esta Alzada, al juez de la ejecuciéon de la pena del

departamento judicial correspondiente, para los fines de ley.

VII. Dispositivo

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos,

la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA
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Primero: Rechaza el recurso de casacion
interpuesto por I imputado y
civilmente demandado, contra la sentencia
penal nam. 502-2025-SSEN-00102, dictada por
la Segunda Sala de la Camara Penal de la Corte
de Apelacion del Distrito Nacional el 11 de
septiembre de 2025, cuyo dispositivo ha sido
transcrito en otra parte de la presente sentencia;
en consecuencia, confirma la decision recurrida

Segundo: Exime al recurrente al pago de las
costas, por los motivos expuestos.

Tercero: Ordena al secretario general de esta
Suprema Corte de Justicia notificar esta decision
a las partes del presente proceso y al juez de la
ejecucion de la pena del Distrito Nacional.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy 1. Salcedo Ferndndez, Fran
Euclides Soto Sdnchez, Maria G. Garabito Ramirez, [

I
P, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe, que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.

JHC/Ysb/Are
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