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Exp. nam. 2NN v 2B (2025-R0414368)

Partes: [N vs. I, ey —
eria: Determinacion de herederos, particién de bienes sucesorios y de sociedad de hecho

Decisiéon: CASA con envio

Ponente: I
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casaciéon en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados Justiniano Montero Montero, quien preside, [
P, N v Miiguelina Urena Nufiez, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, en fecha 31 de marzo de 2026, afio 183.° de la

Independencia y afio 163.° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [N, quien
tiene como abogado al Lcdo. [N RN I I, cuyos datos

personales constan en el expediente.

Figuran como parte recurrida [ RN Y, I I v Rhadamés
I I quienes tienen como abogado al Ledo. [N RN s

BN cuyas generales constan en el expediente.

Contra la sentencia civil nam. 2025-00043, dictada por la Cdmara Civil y Comercial de

la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de La Vega en fecha 30 de enero de
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2025, cuyo dispositivo es el siguiente:

“PRIMERO: rechaza, en cuanto al fondo, el recurso de apelaciéon interpuesto por

la sefiora I, contra la sentencia civil namero 1543-2024-
SSEN-00042 de fecha treinta y un (31) del mes de enero del afio dos mil

veinticuatro (2024), de la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, en consecuencia,
confirma la decision en todas sus partes; SEGUNDO: pone las costas del
procedimiento a cargo de la masa a partir.”

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A) Entre los cuales constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 29 de abril
de 2025; b) el acto de emplazamiento nam. 1220/2025, de fecha 7 de mayo de 2025,
instrumentado por el ministerial [N, depositado en fecha 13 de
mayo de 2025; c¢) el memorial de defensa depositado en fecha 16 de mayo de 2025; d)
el acto de notificacion del memorial de defensa ntim. 1417/2025, de fecha 20 de mayo
de 2025, instrumentado por el ministerial [N, depositado en
fecha 23 de mayo de 2025; y e) el escrito justificativo de conclusiones depositado por la

parte recurrente en fecha 27 de mayo de 2025.

B) No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la Reptblica,
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ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley ntm. 2-23,
del 17 de enero de 2023. Ademads, el asunto se decidird en cdmara de consejo sin

celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

C) En ocasioén del conocimiento de este recurso de casacion, el magistrado [N
I I no figura en la presente decision por no haber participado en la

deliberacion de esta.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO

1) En el presente recurso de casacion figura como recurrente [ RN N
BN, y como recurridos N, R y —
B Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a que ella se
refiere se verifica lo siguiente: a) [, I v Rhadamés
I B en calidad de hermanos del fallecido [ N
interpusieron una demanda en determinaciéon de herederos, particion de bienes
sucesorios y de hecho contra [, sustentada en la particion de
un inmueble de 126 metros cuadrados [ 0 0 e e
P b) la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat acogi6é la demanda y ordené la

particion y liquidacién de los bienes muebles e inmuebles que fomentaron los sefiores
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A y ;o) posteriormente, [N
DN recurri6 en apelacion dicha sentencia por ante la Camara Civil y

Comercial de la Corte de Apelaciéon de La Vega, 6rgano que rechazoé el recurso y

confirmé en todas sus partes la decision apelada.
Medios de casacién

2) La parte recurrente invoca los medios de casacién siguientes: primero: errénea
aplicacién del derecho: violacién a la ley en lo relativo al procedimiento de particion
judicial y violacion a la seguridad juridica vista la contradiccion de criterios
jurisprudenciales constantes; segundo: desnaturalizacién de los hechos y pruebas que

sustentan la causa.

Interés Casacional

3) De conformidad con la Ley ndam. 2-23 del 17 de enero de 2023, el recurso de
casacion se concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea
un marco regulatorio con eje de optimizacién donde prevalece una vision institucional.
En el ambito de la regulacion se trata de una via restrictiva que procede contra las
sentencias que enuncia el articulo 10 en sus respectivos numerales. En ese sentido, el
numeral 3 de dicho texto legal habilita el recurso contra las sentencias interlocutorias

e incidentales que pongan fin al proceso o han ordenado su suspensiéon o
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sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de fondo, dictadas en tnica o en dltima

instancia, que en la solucion del recurso de casacion presenten interés casacional.

4) Elinterés casacional se entiende como la relevancia del asunto desde la perspectiva
de las funciones propias de la casacion, superando el interés particular del caso para
proyectarse en la formacién o consolidacién de doctrina jurisprudencial. Visto como
institucién procesal, este reviste un interés casacional objetivo, el que esté tasado en el
articulo 10.3 de la ley que rige la materia, literales a), b) y c); y, en segundo orden, el
interés casacional presunto aplicable a un glosario de casos para los cuales no se
requiere la acreditaciéon de presupuesto alguno de admisibilidad previa, y que estan

sefialadas en los numerales 1y 2, asi como en el parrafo II del articulo 10.

5) En concreto, el interés casacional objetivo se configura cuando concurre alguno de
los supuestos establecidos en el articulo 10.3 de la Ley nam. 2-23, a saber: a) en la
sentencia se ha resuelto en oposiciéon a la doctrina jurisprudencial de la corte de
casacion; b) en la sentencia se resuelve acerca de puntos y cuestiones sobre las cuales
exista jurisprudencia contradictoria entre los tribunales de segundo grado o entre salas
de la corte de casacion, y c) en la sentencia se apliquen normas juridicas sobre las cuales
no exista doctrina jurisprudencial de la corte de casacion, y esta tltima justifique la

trascendencia de iniciar a crear tal doctrina.
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6) En coherencia con lo expuesto, la Ley nam. 2-23 ha establecido con absoluta
claridad cudles asuntos deben ser admitidos sin necesidad de acreditar interés
casacional, a saber, los recursos de casacion interpuestos contra: a) las decisiones
sefialadas en los numerales 1y 2 del art. 10 de dicha ley, y b) las decisiones que hayan
inaplicado una norma por considerarla inconstitucional, pues es obligacién de la corte
de casacién juzgar lo relativo a la inconstitucionalidad aun cuando lo principal no fuere

susceptible de recurso de casacion conforme el parrafo II, art. 10.

7) Enese contexto, para acreditar validamente el interés casacional el recurrente debe
sefialar precedentes de esta sala en los que se haya abordado expresamente la
infraccién procesal que denuncie, los que deben ser utilizados como pardmetro de
contraste para demostrar que la sentencia recurrida se aparta de manera ostensible y
contradictoria del criterio fijado por la Suprema Corte de Justicia, configurandose asi
uno de los supuestos que justifican la admisiéon del recurso conforme al literal a) del

articulo 10.3 de la Ley ntm. 2-23.

8) En lo que respecta a la obtencién de los fallos dictados por esta jurisdiccion, las
Leyes ntim. 2-23 sobre Recurso de Casacién, 821-27 sobre Organizacion Judicial y 25-
91, Organica de la Suprema Corte de Justicia, contienen la forma de publicidad de las

decisiones, de cuya interpretacion se concluye que el dictado de toda sentencia judicial
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reviste cardcter publico, lo que conlleva la existencia de mecanismos formales para su

obtencion y verificacion.

9) Con miras a garantizar una publicidad eficaz de los fallos de esta alta corte, el
Poder Judicial ha habilitado en su sitio web oficial distintos accesos digitales que
permiten la consulta organizada de las decisiones judiciales. A través de los enlaces
disponibles, los usuarios pueden acceder tanto a los boletines judiciales en linea, como
a las sentencias dictadas por las distintas salas de la Suprema Corte de Justicia, filtradas
por fecha, materia y 6rgano jurisdiccional. Y como altimo recurso, la Escuela Nacional
de la Judicatura ha instaurado una biblioteca en linea, llamada Juristeca, con una
extensa base de datos actualizada que contiene los boletines judiciales, jurisprudencias,
legislacion y doctrina. Estas herramientas sirven para identificar los precedentes
relevantes para sustentar adecuadamente sus recursos y acreditar el interés casacional,

conforme lo exige la Ley nam. 2-23.
En cuanto al analisis del caso

10) En el caso concreto, la parte recurrente invoca que su caso reviste interés casacional
al amparo del literal a) del articulo 10.3 de la Ley nim. 2-23. En ese sentido, alega -en
un acapite dedicado al interés casacional y en su primer medio de casaciéon—que la
sentencia impugnada decidi6é en contravencion a la doctrina jurisprudencial constante

de esta Primera Sala en lo relativo a las etapas del procedimiento de particién judicial
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y ala obligacion del juez de ponderar, desde la primera fase, los alegatos de exclusiéon
de bienes que no formen parte de la masa a partir, asi como de pronunciarse sobre las
contestaciones relativas a la propiedad de los bienes objeto de litigio. En sustento de
dicho planteamiento, cita, entre otras, las decisiones siguientes: SCJ-PS-23-2341, de
fecha 31 de octubre de 2023; SCJ, 1. Sala, num. 315, 26 de mayo de 2021, Bl. nam. 1326;
SCJ, 1.2 Sala, nam. 98, 24 de marzo de 2021, B. nam. 1324; SCJ, 1. Sala, nam. 24, 29 de
enero de 2020, . nam. 1310; SCJ, 1.2 Sala, num. 157, 30 de junio de 2021, . num.
1327; y SCJ, 1.2 Sala, num. 117, 25 de noviembre de 2020, Bll. nam. 1320.

11) La parte recurrida defiende el fallo impugnado argumentando que [N
P no tiene derechos en la porcion de terreno objeto de particion y que
los oficios emitidos por el Registro de Titulos de Moca, de los cuales hace uso la parte
recurrente, no coinciden con la descripciéon del acto de venta bajo firma privada de

fecha 3 de noviembre del 1993.

12) El estudio de la decisiéon impugnada revela que la corte a guo estuvo apoderada de
un recurso de apelacion contra una sentencia dictada en ocasiéon de una demanda en
determinaciéon de herederos y particién de los bienes fomentados en una relaciéon de
hecho, que fue acogida por el tribunal de primer grado, fundamentandose la alzada

para rechazar el indicado recurso, en lo siguiente:
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“El recurrente a los fines de peticionar la revocacion de la decisiéon
impugnada se ha limitado exclusivamente a establecer la negativa de la
propiedad de un inmueble, al sostener dicho inmueble no pertenece al de
cujus por lo que no forma parte de la masa a partir, es decir, a discutir la
propiedad de un bien en una fase de la particion correspondiente a
determinar la legitimidad del reclamante y verificar el evento juridico que
origina la demanda (en este caso, el fallecimiento), como ha sido
comprobado, para ya en una segunda, a través del oficial designado
(perito), se dé su informe, quien deberd rendirlo indicando si este bien
forma o no parte de la masa a partir; 9.- En esta fase del procedimiento de
la particion solo basta ser demostrada, como sucedi6, que entre las partes
ha existido este tipo de relacion, la legitimidad de los reclamantes y la
apertura de la sucesiéon, ya que la discusion sobre los bienes y las
operaciones futuras de la particién, deben ser discutidas en otro escenario
procesal y ante el 6rgano competente, que ha de conocer de las operaciones
posteriores a esta fase, por lo que, siendo asi y como se ha manifestado en
el numeral anterior, procede el rechazo del recurso, y la confirmacién de la
decisién recurrida”.

13) Tal y como consta en las sentencias citadas para contraste, referidas en el parrafo
10 de esta decision, esta Primera Sala ha establecido que la demanda en particiéon
comprende dos fases, en la primera etapa de la particiéon -fase en la que se encuentra
el presente proceso— el juez puede limitarse a determinar la procedencia de la
demanda, lo que verificara valorando, (i) si se trata de una particién por concubinato,
que se encuentren dadas las condiciones reconocidas jurisprudencialmente al efecto;

(ii) si se trata de una particién por divorcio, que dicha actuacién haya sido en efecto,
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pronunciada y publicada en la forma prevista por la norma y (iii) si se trata de una
particion sucesoria, que la sucesiéon ha sido habilitada por la muerte del causantel.
Asimismo -a partir de los textos legales que refieren la particion- el juez de fondo puede
valorar la existencia de la masa objeto de particion?, y resolver las contestaciones que,
sobre la propiedad de los bienes, le sean presentadas, ya que la particién solo puede

ordenarse respecto de aquello que no es objeto de controversia.

14) Esta sala también ha juzgado que, durante la primera fase de la particion, el juez
puede verificar si los bienes cuya particion se pretende en efecto pertenezcan al de
cujus, o a la masa comun de bienes. Sin embargo, esto no implica que la parte
demandante esté obligada a aportar pruebas contundentes del derecho de propiedad
sobre los bienes a partir. Esto se debe a que el papel del juez de la particién con relacién
a los bienes objeto de su apoderamiento, en esta fase, se circunscribe a determinar si en
apariencia, hay un patrimonio comuin que debe dividirse debido a la configuraciéon de

una de las condiciones para abrir este proceso.?

15) En concordancia con lo anterior, no existe ningtin texto que prohiba al juez que

actia en la primera fase de la particion pronunciarse sobre cualquier disputa

1'SCJ 1.* Sala, nim. 149, 18 marzo 2020, Bl. nim. 1312.
2 SCJ 1.2 Sala ntim. 25, 29 enero 2020, ll. nim. 1310.
3 8CJ 1.* Sala nam. 149, fbidem.

Av. I, Esq. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: NN - www.poderjudicial.gob.do.

GES/Pag.10



PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-0605

Exp. nam. 2N v 2N (2025-R0414368)

Partes: [N vs. I, ey —
eria: Determinacion de herederos, particién de bienes sucesorios y de sociedad de hecho

Decisiéon: CASA con envio

Ponente: I

relacionada con los bienes que sean objeto del litigio. Por el contrario, del articulo 823
del Cédigo Civil se desprende que, cuando surgen contestaciones, las mismas deben
ser dilucidadas por el tribunal en el momento que se produzcan, es decir, tanto en la
primera fase como en la segunda. Esto se debe a que, en nuestra legislacion, el juez que
conoce de la demanda en particion es el que conoce y decide las cuestiones litigiosas
que se susciten en el curso de las operaciones de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 822 del Cédigo Civil. Por lo tanto, en atencion a un elemental ejercicio de 16gica
y congruencia procesal, acorde con el principio de economia y plazo razonable, es lo

procesalmente atinado.*

16) En virtud de lo esbozado, nada le impedia a la corte a gquo ponderar las pretensiones
de la parte apelante, ahora recurrente, respecto de que el inmueble que se pretendia
partir no era propiedad del finado, sobre todo tomando en cuenta que la parte
recurrida alegé que dicho inmueble si era de su propiedad y que las certificaciones
aportadas por la parte recurrente no se correspondian con el inmueble objeto de
particién, por lo que la corte a quo debié formular un juicio de derecho para determinar
la situacion procesal que le fue planteada. Lo anterior se justifica en el sentido de que
las operaciones propias de la particion tienen por objeto liquidar y dividir los bienes

que forman parte de la masa a partir, y mds si se trata de un tnico bien inmueble a

4SCJ-PS-23-1122, 31 mayo 2023, B. J. nim. 1350.
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liquidar y dividir, como sucede en el caso, por lo que, si en la primera etapa se
presentaren incidencias respecto a los mismos, el juez debe referirse y decidir sobre
estas, sin necesidad de esperar que el notario o el perito apoderado realicen las

comprobaciones de lugar y demads actuaciones correspondientes.

17) La facultad de estatuir sobre dichas cuestiones viene dada por la sola formulacién
de las partes ante el juez apoderado, sin que este pueda negarse a dar respuesta
oportuna bajo el argumento erréneo de que no era el momento procesal para
dilucidarlo, ya que solo puede ordenarse la particiéon respecto de aquello que no es
objeto de controversia, criterio jurisprudencial actual de esta corte de casacion, el cual

ha sido por demas reiterado.

18) En ese sentido, la decisién impugnada adolece del vicio que ha sido invocado por
la parte recurrente, por lo cual procede acoger el recurso de casaciéon y anular la
sentencia criticada, a fin de que sea dictada una nueva decisién, tal y como se hara

constar en el dispositivo.

19) Al tenor del numeral 2 del articulo 55 de la Ley nam. 2-23, las costas podran ser
compensadas cuando una sentencia fuere casada por cualquiera de las violaciones a

las reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de los jueces, como sucede en la
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especie. En tal virtud, procede compensar las costas del procedimiento, conforme se

hara constar en el dispositivo de la presente decision.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica; la Ley nam. 25-91, que crea la Ley Organica de la
Suprema Corte de Justicia, de fecha 15 de octubre de 1991, modificada por la Ley
ndam. 156-97, de 10 de julio de 1997; y los articulos 6, 10, 26, 29 y 55 de la Ley ntm. 2-
23, sobre Recurso de Casacion, de fecha 17 de enero de 2023; articulos 12y 13 de la Ley
339-22, del 21 de julio de 2022, que Habilita y Regula el Uso de Medios Digitales Para

los Procesos Judiciales y Procedimientos Administrativos del Poder Judicial.

FALLA

PRIMERO: CASA la sentencia civil nam. 2025-00043, dictada por la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de La Vega en fecha 30
de enero de 2025, en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado en que se
encontraban antes de dictarse la indicada sentencia y, para hacer derecho, las envia por
ante la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del

Departamento Judicial de Santiago, en las mismas atribuciones.
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PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-0605

Exp. nam. 2NN v 2B (2025-R0414368)

Partes: [N vs. I, ey —
eria: Determinacion de herederos, particién de bienes sucesorios y de sociedad de hecho

Decisiéon: CASA con envio

Ponente: I

SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N NN NN, [

y Miguelina Urefia Nufez.

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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