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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
magistrados Justiniano Montero Montero, quien preside, [N NN S
PN v Miguelina Urefia Nufiez, miembros, asistidos del secretario general,
en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 31 de marzo de 2026, afio 183.° de la Independencia y afio 163.° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasién de los siguientes recursos de casacion:

a) interpuesto por [N y I, esta

ultima en calidad de madre del menor de edad J.!, quienes tienen como abogadas a

las Ledas. [N [ 00 0 y Oy ey e, cuyos datos

personales constan en el expediente.

! Nombre del menor inicializado en virtud de lo establecido en el articulo 41 de la ley 2-23 sobre Recurso de Casacién
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Figuran como parte recurrida [ y I—"
N, quienes tienen como abogados a los Ledos. [N,
R, e y e, cuyos datos personales

constan en el expediente; [, e -
1 1 i |
1] = 11 1 1 = 1 ]
P, e, en representacion del menor de edad
.y e, quienes no depositaron sus actuaciones procesales

en ocasion de este recurso de casacion.

b) interpuesto mediante el memorial de defensa, por [ v
P, de generales anotadas.

Figuran como parte recurrida incidental I, e
/1 2 /! !l J L [ | |
I . .
4 = 1 1 1 =2 I J |
I I v I— v
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Contra la sentencia nam. 026-03-2025-SSEN-00007, dictada por la Segunda Sala de la
Cémara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, el 10 de enero

de 2025, cuyo dispositivo establece lo siguiente:

“Unico: Se rechazan ambos recursos de apelacién, principal e incidental, en
consecuencia, se confirma la sentencia recurrida, supliendo en motivos, por
los motivos dados en la parte deliberativa de la presente sentencia”.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A)Entre los cuales constan: a) el memorial de casacion depositado por [N
P y e en fecha 7 de abril de 2025; b) el acto de
emplazamiento nam. 180/2025, de fecha 10 de abril de 2025, instrumentado por el
ministerial [N, depositado el 15 de abril de 2025; ¢) el memorial de
defensa y recurso de casacion incidental depositado por [
y I, en fecha 15 de abril de 2025; y d) el acto de notificacion

del memorial de defensa nam. 751/25, de fecha 22 de abril de 2025, instrumentado por el
ministerial [N, depositado en fecha 23 de abril de 2025.
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B) No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la Reptblica, ya
que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley nam. 2-23 del 17
de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidird en cdmara de consejo sin celebrar

audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

C) En ocasion del conocimiento de este recurso de casacion, el magistrado [N
BN no figura en la presente decision por no haber participado en la deliberacion de

esta.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO

1) En los presentes recursos de casacién figuran como parte recurrente principal y
recurrida incidental, [ y a——"—y,
como parte recurrida principal, [N N RN RN P, -
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A [ ey e e e e, como parte
recurrente incidental, N y —
(recurrente incidental) y, como parte recurrida incidental, [N,
1 5
I . . e
! 1 2 J | | 2 | |
A, T y B De
estudio de la ordenanza impugnada y de los documentos que a ella se refiere se verifica lo
siguiente: a) [, —
T, T incoaron una demanda
particion de bienes relictos contra [N, -
I .
P, en su calidad de madre y tutora de [N, N
A, en su calidad de madre de NN, y EE——
PN, en calidad de madre y tutora de [l B M. En este proceso intervino
voluntariamente [N, en calidad de madre del menor [
. y en intervencion forzosa [N b) la Octava Sala de la Camara

Civil y Comercial de Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional Especializada en
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Asuntos de Familia dict6 la sentencia nam. 533-2023-SSEN-02463, de fecha 24 de agosto
de 2023, que acogi6 la demanda, ordend la particiéon y liquidacion de los bienes relictos de
e, ordeno la inclusion de N, representado por su
madre [N, designo perito y notario para la elaboracion del

informe correspondiente y auto comisioné a su juez presidente como juez comisario para
presidir las operaciones de particién; c¢) la indicada decision fue apelada de manera
principal por NI v R v de
manera incidental por [N v —",
decidiendo la alzada, a través de la decisién objeto de este recurso de casacién, rechazar

ambos recursos y confirmar la decisién de primer grado.

Sobre la inadmisibilidad de los recursos de casacion

2) En consonancia con los principios que regulan la técnica de la casacién procede
determinar, como cuestién procesal perentoria, si en la controversia que nos ocupa se
encuentran reunidos los presupuestos ordinarios de admisibilidad del recurso sujetos a

control oficioso, segtn se deriva de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacion.
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3) Previo al conocimiento del fondo del presente recurso, se verifica en los registros
correspondientes a esta Suprema Corte de Justicia, que la sentencia impugnada nam. 026-
03-2025-SSEN-00007, dictada por la Segunda Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la
Corte de Apelacion del Distrito Nacional, el 10 de enero de 2025, fue objeto de dos recursos

de casacion, ambos sometidos a esta sala, que son el que nos ocupa y otro interpuesto por

I y e, contenido en la solicitud ntm.
2025-R0366945.

4) En ocasion del referido recurso de casacién, fue dictada la sentencia nim. SCJ-PS-26-
0619, de fecha 31 de marzo de 2026, en virtud de la cual se procedié a casar con envio el
fallo ahora impugnado, en lo que respecta a la decisién sobre la intervencién forzosa

incoada contra [N, mismo punto de derecho que es impugnado

en el recurso de casacién que ahora ocupa la atencién de esta sala.

5) El Tribunal Constitucional dominicano, en lo que se refiere a la falta de objeto, ha
establecido que esta institucion procesal se configura cuando la causa que da origen al

litigio o al recurso interpuesto ha desaparecido. Esto deriva en que dicha accién no surtiria
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ningtn efecto, en vista de que la causa que promovia el objeto perseguido ya no existe,

careciendo de sentido que el 6rgano judicial apoderado conozca los presupuestos de esta?

6) Aun cuando los recursos de casacion mencionados fueron impulsados por partes
distintas dentro del mismo proceso, el hecho de haberse resuelto uno de ellos a través de
la sentencia nam. SCJ-PS-26-0619, de fecha 31 de marzo de 2026, antes descrita, hace que
la presente accion recursiva resulte inadmisible por falta de objeto, y por consiguiente de
interés. En efecto, la parte ahora recurrente puede favorecerse de dicha decisiéon ante la
corte de envio, donde podra discutir los motivos que somete como fundamento de su
actual recurso de casaciéon. En ese sentido, por seguridad juridica y en términos de
congruencia procesal, no procede juzgar el recurso de casacion interpuesto contra la
misma decisién, motivo por el cual el recurso de casacién que se examina debe ser

declarado inadmisible.

En cuanto al recurso de casacion incidental

7) Por otro lado, en su recurso de casacion incidental interpuesto mediante memorial de

defensa, [ y e se adhieren

2 Tribunal Constitucional, Sentencia nim. TC/0072/13, 7 mayo 2013.
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a los argumentos presentados por la parte recurrente y presenta sus propios alegatos,

como base para solicitar la casacién del fallo impugnado.

8) Sin embargo, al tratarse de un recurso de casacion incidental interpuesto mediante el
memorial de defensa, conforme criterio de esta sala, este constituye un recurso
dependiente, cuya validez y admisién esta sujeta a la suerte del recurso principal3. En ese
tenor, este recurso debe ser declarado inadmisible por seguir la suerte del recurso
principal, dado su caracter accesorio. Esto se hard constar, igualmente, en la parte

dispositiva.

9) En virtud del articulo 55.1 de la Ley nam. 2-23, en casacién puede compensarse las
costas cuando una sentencia fuere casada por falta de base legal, falta o insuficiencia de
motivos, desnaturalizacion de los hechos y documentos, o por cualquiera otra violacién
de las reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de los jueces, tal como sucede en

la especie.

35CJ 1.7 Sala ntm. 243, 31 agosto 2021. B. J. 1329.
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Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones en establecidas en la
Constitucion de la Republica; la Ley nim. 25-91, de fecha 15 de octubre de 1991, los
articulos 10.3, 26, 28, 29 y 54 de la Ley nim. 2-23, sobre Recurso de Casacion, de fecha 17
de enero de 2023; articulos 12 y 13 de la Ley 339-22, del 21 de julio de 2022, que Habilita y
Regula el Uso de Medios Digitales Para los Procesos Judiciales y Procedimientos

Administrativos del Poder Judicial.
FALLA

PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto, de manera

principal por [N y e, contra 1a
sentencia civil nam. 026-03-2025-SSEN-00007, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Civil
y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, en fecha 10 de enero de 2025, por

los motivos expuestos.

SEGUNDO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacion incidental interpuesto por Il
I Y Py e e e e contra 1a- sentencia

precedentemente descrita, por los motivos sefialados.
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TERCERO: COMPENSA 1las costas del proceso.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N NN DN, D e v

Miguelina Urefia Nufiez.

PN secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que la

presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa.
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