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SCJ-TS-26-0530

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como corte
de casaciéon, competente para conocer las materias laboral, de tierras,
contencioso administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida
por los magistrados Manuel R. Herrera Carbuccia, presidente, Anselmo
Alejandro Bello F., Rafael Vasquez Goico, Francisco Antonio Ortega Polanco
y Y, jueces miembros, asistidos por la secretaria de la
Sala, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 31 de marzo de 2026, afio 183° de la
Independencia y 163° de la Restauracion, dicta en audiencia publica la
siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacion interpuesto por la empresa
P, SRL., (Comarca), contra la sentencia nam. 655-
2025-SSEN-225 de fecha 18 de septiembre de 2025, dictada por la Corte de
Trabajo del Departamento Judicial de Santo Domingo, cuyo dispositivo

tigura copiado més adelante.
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1. Tramites del recurso

1. El recurso de casacién fue interpuesto mediante memorial depositado en
fecha 9 de octubre de 2025 en el centro de servicios secretariales de la

Suprema Corte de Justicia y del Consejo del Poder Judicial, suscrito por la

Leda. I, actuando como abogada constituida de la empresa
P SRL., (Comarca).

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por [N
mediante memorial depositado en fecha 28 de octubre de 2025 via el portal

digital del Poder Judicial, suscrito por sus abogados constituidos Lcdos.
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II.  Antecedentes
3. Sustentado en un alegado desahucio, [N BN incoé una
demanda en cobro de prestaciones laborales, derechos adquiridos, horas

extras, salario adeudado, indemnizacién prevista en el articulo 86 del

Codigo de Trabajo y reparacion de dafos y perjuicios contra la entidad

comercial [N, SRL., (Comarca), y N,

posteriormente, el empleador solicité la validez de la oferta real de pago,
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dictando la Tercera Sala del Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de
Santo Domingo Norte, la sentencia nam. 1443-2021-SSEN-00068 de fecha 26
de mayo de 2021, la cual rechaz¢ la validez de la oferta real de pago, declaré
resuelto el contrato de trabajo por desahucio ejercido por el empleador, y, en
consecuencia, ordené al pago de prestaciones laborales, derechos
adquiridos, indemnizacion prevista en el articulo 86 del Cédigo de Trabajo,
salario adeudado, indemnizacién por reparacion de dafios y perjuicios y

rechaz6 el pago de horas extras.

4. La precitada decision fue recurrida en apelacion por la entidad comercial

P, SRL., (Comarca), dictando la Corte de Trabajo

del Departamento Judicial de Santo Domingo, la sentencia nam. 655-2025-
SSEN-225 de fecha 18 de septiembre de 2025, objeto del presente recurso de
casacion y que textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: En cuanto a la forma se declara regular y vélido el recurso de
apelacion interpuesto por N B e, srL
(COMARCA), de fecha 17/07/2021 contra la sentencia nimero ntm. 1143-
2021-SSEN-00068, de fecha veintiséis (26) de mayo del afio dos mil veintiuno
(2021), dictada por la Tercera Sala del Juzgado de Trabajo de la Provincia
Santo Domingo, por haber sido hechos conforme a las normas procesales
vigentes. SEGUNDO: En cuanto al fondo se RECHAZA en todas sus partes
los recursos de apelacion interpuesto por [
SRL (COMARCA), de fecha 17/07/2021, contra la sentencia nimero ntm.
1443-2021-SSEN-00068, de fecha veintiséis (26) de mayo del afio dos mil
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veintiuno (2021), dictada por la Tercera Sala del Juzgado de Trabajo de la
Provincia Santo Domingo, por los motivos expuestos en el cuerpo de la
presente sentencia y CONFIRMADO asi la sentencia apelada en todas sus
partes. TERCERO: COMPENSA el pago de las costas del procedimiento”
(sic).

II1. Medios de casacion

5. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacién los
siguientes medios: “Primer medio: Desnaturalizaciéon de los hechos y de un
documento clave para el proceso y contradiccién de motivos. Violacién al
articulo 69 de la Constitucion. Segundo medio: Falta de motivo y falta de
base legal; falta de ponderaciéon de documentos; violacién al articulo 69 de
la Constitucion” (sic).
IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar
Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia
6. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad
con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucién de la
Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley nim. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023
sobre Recurso de Casacion.
V. Incidentes

7. La parte recurrida plantea de forma principal en su memorial de defensa
lo siguiente: a) la inadmisibilidad del recurso de casacién porque no cumple

con las formalidades exigidas para su admisibilidad, en violacién de los
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articulos 16, 17, 18 y 20 de la Ley 2-23, puesto que el recurso no esta firmado
por la abogada representante sino que contiene una firma de orden,
tampoco contiene los documentos de identidad de la abogada ni de la
empresa; y b) la caducidad del recurso de casacién, en virtud de que la
parte recurrente no le exhort6 a depositar su memorial de defensa dentro del
plazo de los diez (10) dias habiles que establece el articulo 20 de la

normativa procesal.

8. Como los anteriores pedimentos tienen por finalidad eludir el examen
del fondo del recurso procede examinarlos con prioridad, en ese sentido,
examinaremos en primer término el relacionado con la caducidad del
recurso, por ser un asunto relacionado con los plazos que deben observarse

para su viabilidad.

a) en cuanto a la caducidad del recurso de casacion por falta de

exhortacion para comparecer
9. En ese contexto, el articulo 20 numeral 8 de la Ley nam. 2-23, de fecha 17

de enero de 2023 sobre Recurso de Casacion indica: ...El emplazamiento ante
la Corte de Casacion deberd contener, a pena de nulidad, lo siguiente: ...8)
Exhortacion a comparecer hecha a la parte emplazada para que, dentro del plazo de
diez (10) dias habiles a contar del acto de emplazamiento, comparezca mediante el

deposito en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, de un memorial de
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defensa con constitucion de abogado, que contenga sus medios de defensa y
excepciones, asi como recurso de casacion incidental o alternativo.
10. En ese orden, esta Tercera Sala advierte que, si bien es cierto la recurrente
no exhorté a que se depositara el memorial de defensa, esta inobservancia
no lesiond el derecho de defensa de la parte recurrida, ni le impidié
defenderse oportunamente, puesto que en el expediente figura el memorial
de defensa producido respondiendo los vicios de casaciéon desarrollados por
la recurrente contra la sentencia impugnada, es decir, ejerci6 su defensa
material. En ese sentido, envista de que el articulo 88 de la Ley nam. 2-23,
citada, establece: ...Ninguna nulidad podra ser pronunciada si quien la invoca no
prueba el agravio causado por la irregqularidad alegada, razén por la cual se
desestima el incidente planteado.

b) en cuanto a la inadmisibilidad por violacion de los articulos

16, 17, 18 y 20 de la Ley nuim. 2-23 sobre Recurso de Casacion
11. En ese contexto, el articulo 18 numeral 1°, 2° y 6° de la Ley nam. 2-23,
sobre Recurso de Casacidn, indica que El memorial de casacion deberd contener,
en adicion a lo establecido en el articulo 16, los siguientes datos:1) Los nombres,
apellidos, domicilio y documentos de identidad (cédula, pasaporte o registro
mercantil) de la parte recurrente. 2) Los nombres, apellidos y documentos de

identidad de los abogados suscribientes del memorial, asi como la indicacion de su
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domicilio profesional, que deberd estar situado de forma permanente o de modo
accidental en la ciudad de Santo Domingo de Guzmian, Distrito Nacional... 6) La
fecha del escrito y la firma del abogado del recurrente; asimismo el articulo 20
numeral 3 y 4 de la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacién, indica que El
emplazamiento ante la Corte de Casacion deberd contener, a pena de nulidad, lo
siguiente: ... 3) Las generales que identifiquen al recurrente y su domicilio. 4) La
designacion del abogado que lo representard, a pena de nulidad, y la indicacion del
estudio de este, que deberd estar situado permanentemente o de modo accidental, en

la ciudad de Santo Domingo de Guzmdn, Distrito Nacional.

12. En ese sentido, a diferencia de lo alegado por la parte recurrida, del
estudio el memorial de casacion se advierte que contienen las generales de la
recurrente y su abogada, de igual forma esté firmado en representaciéon de
la abogada apoderada, sobre lo cual no hay pruebas de que le haya causado
agravio alguno a la recurrida (pues como se refirié previamente ha realizado
su defensa material), por lo que no se evidencia violacién de los articulos 16,
17,18 y 20 de la Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacién; razén por la cual

se desestima el incidente planteado.
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VI. Sobre el interés casacional
13. Es menester indicar que la nocion de interés casacional estd llamada a
trascender los intereses particulares de los actores privados involucrados en la litis y
a erigirse en un ente de equilibrio, de riguroso orden publico procesal y de
canalizacion de objetivos impostergables del estado de derecho, como ocurre, por
ejemplo, con la salvaguarda del debido proceso, la uniformidad coherente de la
administracion de justicia o la necesidad de uniformar posiciones encontradas entre

los diferentes tribunales del sistemal.

14. En ese tenor, el articulo 10 de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de
Casacion, prevé las presupuestos de admisibilidad del recurso de casacion,
indicando que este procede contra: 1) Las decisiones definitivas sobre el fondo,
dictadas en tnica o en ultima instancia, en ocasion de las siguientes materias o
asuntos: estado y capacidad de las personas; nirios, ninas y adolescentes; derecho de
los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execudtur de sentencias
extranjeras; competencia de los tribunales. 2) Las decisiones interlocutorias o
definitivas sobre incidentes, dictadas en el curso de los procesos serialados en el
numeral anterior, solo serdn recurribles en casacion de manera independiente si han
puesto fin al proceso o han ordenado su suspension o sobreseimiento. En caso

contrario, deberin ser recurridas en casacion conjuntamente con la decision que

! Ley 2-23, sobre Recurso de Casacion, 17 de enero 2023, considerando sexto.
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decida el todo de lo principal. 3) En adicion a lo establecido en los numerales 1y 2 de
este articulo, las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o
han ordenado su suspension o sobreseimiento, asi como aquellas sentencias de fondo,
dictadas en tinica o en ultima instancia, que en la solucion del recurso de casacion
presenten interés casacional, el cual se determina cuando: a) En la sentencia se haya
resuelto en oposicion a la doctrina jurisprudencial de la Corte de Casacion. b) En la
sentencia se resuelva acerca de puntos y cuestiones sobre las cuales exista
jurisprudencia contradictoria entre los tribunales de sequndo grado o entre salas de
la Corte de Casacion. c) Las sentencias que apliquen normas juridicas sobre las
cuales no exista doctrina jurisprudencial de la Corte de Casacion, y esta ultima

justifique la trascendencia de iniciar a crear tal doctrina.

15. El interés casacional como instituciéon procesal reviste 3 vertientes, en
primer lugar, el denominado objetivo que se encuentra tasado en el &mbito
del articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia.
Igualmente existe el interés casacional presunto aplicable a un glosario de
materia en las que no se requiere que se acredite presupuesto alguno de
admisibilidad previa. Nos referimos a las materias sefialadas en el numeral 2
del articulo 10, las cuales son las siguientes: estado y capacidad de las
personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los consumidores;

referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execudtur de sentencias
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extranjeras, competencia de los tribunales. En ese mismo contexto se
encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi como la situacién que
concierna a una cuestiéon de constitucionalidad juzgada por la jurisdiccion
de alzada de donde provenga la sentencia impugnada. Igualmente, ha lugar
a retener interés casacional presunto cuando se haya incurrido en una
infraccion sustantiva o procesal, conforme resulta del &mbito y alcance del

articulo 12 de la citada ley.

16. En ese sentido, cuando los medios de casacién se fundan en violaciones a
reglas de procedimiento que deben ser observadas por los jueces del fondo
al momento de dictarse las sentencias (derecho de defensa, debido proceso y
tutela judicial efectiva) o a medios relativos a la desnaturalizacién de los
hechos y de las pruebas, falta de ponderaciéon ya sea testimonial o
documental esenciales de la causa, omision de estatuir, falta o error de
motivacién cuya ausencia provoque que la sentencia impugnada asi emitida
se considere con defectos en cuanto a su correcciéon y a la calidad de la
justicia material impartida, ha de considerarse la presencia de interés
casacional presunto, pues se trata de vicios alegados relacionados con
actividades propias del juez, que justifican la necesidad de examinar los
medios propuestos por la parte recurrente para dar cumplimiento al objeto y

finalidad del presente recurso; en la especie, la parte recurrente sefiala que
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en sus determinaciones los jueces del fondo incurrieron en falta de base
legal, desnaturalizaciéon de los hechos y de los documentos y falta de
ponderacion de documentos, lo que evidencia que las falencias alegadas
concretizan un interés casacional presunto, pues se trata de un error alegado
que tiene que ver con los deberes funcionales del juez y del procedimiento;
en consecuencia, se procede al examen de los medios de casacion sin la necesidad de

verificar si cumple con los pardmetros exigidos para el interés casacional objetivo.

17. Para apuntalar el primer y un aspecto del segundo medios de casacion
propuestos, los cuales se examinan de forma reunida por su estrecha
vinculacién y por resultar mas ttil a la mejor soluciéon que se le daré al caso,
la parte recurrente alega, en esencia, que la corte a qua incurri6 falta de base
legal y desnaturalizacion de los hechos y de los documentos al restar valor
probatorio a la certificaciéon de la Tesoreria de la Seguridad Social (TSS) y la
noémina de pago para probar el tiempo y el salario, con el argumento de que
faltaban los recibos de las primeras semanas de trabajo, obviando que el

recurrido cobraba por produccion, conforme al testimonio de [N
P, declaraciones que rechazé por ambiguas sin referir
las razones de esta decision; asimismo, la corte a gqua incurrié6 en
contradiccion al expresar que la testigo declar6 el 13 de noviembre de 2024,

cuando el informativo testimonial se conoci6 el 7 de julio de 2025.
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18. La valoracion del medio requiere referirnos a las incidencias suscitadas
en el proceso en la jurisdiccion de fondo, establecidas de la sentencia
impugnada y de los documentos por ella referidos: a) que [N
inco6 una demanda en cobro de prestaciones laborales, derechos adquiridos,
horas extras, salario adeudado, indemnizacién prevista en el articulo 86 del
Cédigo de Trabajo y reparacion de dafios y perjuicios, contra la empresa
P N, SRL., (Comarca) y [N I por su
lado, la demandada solicit6 el rechaz6é de la demanda por improcedente,
mal fundada y carente de base legal, y acoger como buena y valida la oferta
real de pago con consignacion; b) que el tribunal de primer grado rechaz¢ la
validez de la oferta real de pago, declar6 resuelto el contrato de trabajo por
desahucio ejercido por el empleador, y, en consecuencia, orden¢ el pago de
prestaciones laborales, derechos adquiridos, indemnizacién prevista en el
articulo 86 del Coédigo de Trabajo, salario adeudado, indemnizacién por
reparaciéon de dafios y perjuicios y rechazé el pago de horas extras; c) que,
no conforme con la referida decision la empresa [
SRL., (Comarca), interpuso un recurso de apelacion solicitando la revocacion
de la sentencia, reiterando las conclusiones de primer grado; por su lado, en
su defensa [N, solicito de manera principal la nulidad de la

oferta real de pago porque se realizé en inobservancia de los establecido en
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los articulos 1257, 1258 y 1259 del Cédigo Civil, y de manera subsidiaria el
rechazo del recurso de apelacién por improcedente, mal fundado y carente
de base legal, muy especialmente por falta de pruebas; y d) que la corte a qua
rechaz6 el recurso de apelacion y confirmé la sentencia impugnada,
decision que es objeto del presente recurso de casacion.

19. Para fundamentar su decisién, la corte a qua expuso los motivos que
textualmente se transcriben a continuacion:

“19. Que la parte demandada original actual recurrente ha depositado
fotocopias de las certificaciones nameros 1687841, 3621584 y 3056431 de
fechas 3 de octubre del 2020, 23 de octubre del 2023 y 30 de enero del 2024,
emitidas por la Tesoreria de la Seguridad Social en las cuales se verifican
que se cotizaba a favor del trabajador en base a un salario RD$8,000.00 y
cotizando en los periodos 2020-02, 2020-03, 2020-06, 2020-07, 2020-08,
respectivamente. De la valoraciéon de la misma esta Corte no les otorga valor
probatorio para poder establecer el salario real y el tiempo del trabajador,
porque resultan insuficientes para probar estos puntos. 20. Que la parte
demandada original actual recurrente ademds ha depositado: A)
dieciocho (18) néminas de pagos a nombre del trabajador MICHELLE
desde el 27/01/2020 hasta 01/02/2020 por un monto RD$5,934.43;
03/02/2020 hasta 08/02/2020 por un monto RD$1,324.90; 10/02/2020
hasta 15/02/2020 por un monto RD$3,936.80; 17/02/2020 hasta
22/02/2020 por un monto RD$5,336.98; 24/02/2020 hasta 29/02/2020 por
un monto RD$1,880.73; 02/03/2020 hasta 07/03/2020 por un
monto RD$2,785.65; 09/03/2020 hasta 14/03/2020 por un monto
RD$4,294.80; 01/06/2020 hasta 06/06/2020 por un monto RD$4,411.53...
03/08/2020 hasta 08/08/2020 por un monto RD$4,639.00; 10/08/2020
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hasta 14/08/2020 por wun monto RD$4,465.95; 15/06/2020 hasta
20/06/2020 por un monto RD$4,479.96; B) trece (13) recibos emitidos
por COMUNICACIONES Y ACEROS S.R.L. (COMARCA), a nombre
de MICHELLE Fecha 27/1 al 1/2/2020 RD$5,934; 3/2 al 8/2/220
RD$1,334.90, 17/2 al 22/2/2020 RD$5,336; 10/2 al 15/2/2020
RD$3,936... Del estudio de estos documentos y tomando como referencia
la fecha 30 de diciembre del 2019, que establece el recurrente que es
cuando inicia el contrato de trabajo, esta corte no les otorga valor probatorio
para probar el tiempo y el salario del recurrido, ya que fueron
aportados desde 27/1al1/2/2020 no depositando los pagos realizados en
las primeras semanas de enero del 2020 como lo establece el Codigo de
Trabajo pone a cargo del empleador en virtud del articulo 16 del
Codigo de Trabajo. 21. Que en el caso que nos ocupa durante la
instruccion del proceso fue remitido por esta corte al INACIF los
recibos de pagos antes descritos, los cuales fueron aportado al expediente
los cuales contienen la firma de la actual recurrida, recibiendo la corte
como respuesta lo que a continuacién se transcribe: “1-No se pudo
establecer técnicamente que [N haya sido el autor de las
firmas dubitadas que aparecen en el reglon recibido conforme de los
recibos marcados como evidencias desde (Al) hasta (A13), debido a que
estas firmas presentan indicios de haber sido plasmadas a manera de
garabatos legibles, carentes de espontaneidad y habitualismo grafico,
con la intencién de que no se pueda identificar a su autor (a). 2- El
llenado manuscrito de los recibos marcados como evidencias desde (Al)
hasta (A13) no se corresponde con los rasgos caligraficos de [N
B, 22. Que en la audiencia celebrada por esta Corte en fecha trece
(13) de noviembre del afio 2024, comparecié en calidad de testigo la sefiora
(R [ [ e e, quien bajo 1a fe de
juramento declaro entre otras cosas lo siguiente: “P. ;Digale a Corte en que
puesto usted se desempefa? R, Auxiliar de contabilidad P. ;Digale a la Corte
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que paso con el sefior Michelet? R. Fue cancelado P. Motivo del porque lo
cancelaron? R. Empez6 a faltar con su falta el perjudicaba la produccion ya
si faltaba uno se perjudicaba la producciéon. P. La causa fue por despido? R.
SiP. ;Recibi6 sus prestaciones laborales? R. No quiso recibirla P. Que hacia
el sefior Michelet en la empresa? R. Era Alador P. Tiempo que el sefior
tenia en la empresa? R. 8 mese y unos dias P. ;Monto de salario del sefior?
R. 10,000 y algo P. Semanal el pago? R. Se la pagaba por produccién P,
¢horario de los trabajadores? R. 8 de la mafiana a 5 de la tarde, todo iba a
depender de la produccion P. Quien pagaba? R. Yo P. Usted le pagaba? R. Si
P. Como era la forma de pago? R. Por sobre P. Se le estd mostrando
fotocopia de los pagos, esto eran los pagos que usted le realizaba? R. 51 P. Es
la firma del sefior? R. Si P. Quien le entrega ese sobre? R. Yo [N
I I N Horario de trabajo del sefior? R. 8 a 5 dependia de la
produccién ;P, Cuando terminaban se podian ir? R. Si P. ;No era obligado
quedarse hasta la hora del cierre? R. No Abg Recte. P. Fecha de entrada
del senior Michelet? R. 04/12/2019 P. Fecha de salida? R. 22/08/2020 P.
(Estaba afiliado a la Tesoreria? R. Si P. Al momento de ser afiliado presento
problemas por ser extranjero? R. Si, se le solicitud a la Tss un numero para
poder introducirlo en la Tss P. Confirmar si la Tss le suministro un numero
para el sefior ser afiliado? R. Si P. Fueron depositadas 3 certificaciones en
cual la empresa solicita un numero para ser afiliado ya que era extranjero
queremos que le muestren si ese el nimero de la Tss y si esas fueras las
cotizaciones de pago al sefior? R. Si P. Puede confirmar el sefior Michelet fue
afiliado a la tesoreria? R. Si P. Tenia permiso de trabajo el sefior Michelet? R.
Si P. ;Con ese carnet podia trabajar? R. Se le solicito un ntimero a las Tss P.
({Que documentos requiere la Tss para ser afiliado?R. Carnet P. ;El carnet
era soporte? R. Si P. Tiempo que le solicitud el namero a la Tss después de
estar ahi? R. Se le solicito el carnet que lo entregara a la empresa y para el
entregarlo se le dijo que se le iba a parar el entro en diciembre se lo solcito en
enero, el entro por otras personas a la empresa. P. Fecha especifica? R.
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tebrero 2020... P. Fecha del preaviso del sefior Michelet? R. agosto P. El
salario que se report6 a la Tss? R. 8000 pesos. P. ;Por qué? R. Porque la
produccién en ese momento estaba bajita . De cuanto era la produccion? R.
Habia meses que solo ganaban 6 o 7 mil P, ;Cantidad de personal trabajando
en esa area? R. 9 personas P. Usted confirmo que las firmas que apariencia
segin usted fue puesta por el trabajar? R. Ciento por cierto segura P. Los
recibos que usted vio son parecidos a esos? R. No P. Entrada en diciembre
del 2019? R. Si P. Estamos hablando de enero, febrero y marzo entro
teniendo buena produccion? R. No siempre P. Salario que el percibia
cuando entro? R. No recuerdo P. Estaba por encima de los 8000 R. No
recuerdo P. ;En esos meses que el sali6 de la empresa era por encima de los
8000 o por debajo de ese monto? R. No estoy segura” (Sic). Esta corte al
analizar estas declaraciones no les otorga valor probatorio a las mismas, ya
que resulta ambiguas al momento de narra los hechos. 23. El andlisis todas y
cada una de las documentaciones sometidas al proceso de manera oportuna,
de las pruebas y de las declaraciones antes sefialadas; este corte ha podido
comprobar que, si bien se ha podido evidenciar que el mismo devengaban
un salario semanal, de conformidad los argumentos expuestos por el
recurrente actual en su escrito de recurso; dicha circunstancia, hace que los
salarios sean variables. De donde se desprende, que correspondia a la parte
demandada original actual recurrente depositar la documentacién suficiente
que determine el verdadero salario del demandante original actual
recurrido; por lo que, a la vista del principio VIII; Este Corte acoge el tiempo
y el salario indicado por el recurrido, por lo que se establece como tiempo de
labores cuatro (04) afios, diez (10) meses y nueve (09) dias y un salario
quincenal RD$11,312.00. En base a estas comprobaciones procede confirmar
la sentencia apelada; valiendo esta consideracién decision sin necesidad de
hacerlo constar en el dispositivo de la presente sentencia” (sic).
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20. Debe precisarse que la jurisprudencia de esta Tercera Sala ha establecido
que: ...los jueces del fondo tienen la facultad de apreciacion, evaluacion y
determinacion de escoger entre la integralidad de las pruebas aportadas al debate,
las que entienda mas verosimiles y con visos de credibilidad, lo cual escapa al
control de la casacion, salvo que estos al hacerlo incurran en desnaturalizacion?.
Asimismo: ...Para que exista desnaturalizacion de los hechos es necesario que los
jueces den un sentido contrario a dichos hechos un sentido distinto al que realmente
tienen, o que de las declaraciones de los testigos los jueces del fondo se han apartado

del sentido y al alcance de los testimonios y documentos?.

21. En cuanto a la falta de base legal, la jurisprudencia ha establecido que
esta se configura cuando no se ponderan documentos que pudieran haberle dado al
caso una solucion distinta, o no se tomaron elementos de juicio o que los hechos

expuestos son contradictorios e imprecisos, entre otras situaciones.

22. En otro orden, la jurisprudencia es constante en cuanto a que el
establecimiento del monto del salario de un trabajador demandante en pago de
prestaciones laborales es una cuestion de hecho a cargo de los jueces del fondo, que

escapa al control de la casacion, salvo que estos al hacerlo incurran en alguna

2 SCJ, Tercera Sala, sent. nim. 23, 24 de junio 2015, BJ. niim. 1255.
3 SCJ, Tercera Sala, sent. num. 45, 17 de septiembre 2015, BJ. 1246.
48CJ, Tercera Sala, sent. nim. 55, 19 de agosto 2015, BJ. 1257, pag. 2218.
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desnaturalizacion®. Asimismo, el articulo 16 del Codigo de Trabajo libera al
trabajador de la prueba de los hechos que establecen los documentos que el
empleador de acuerdo con el codigo y sus reglamentos, deben comunicar, registrar y
conservar, entre los cuales estan las planillas, carteles y el libro de sueldos y
jornales, siendo el salario uno de esos hechos, lo que obliga al empleador que invoca
que la remuneracion recibida por un trabajador es menor a la que este alega, a

probar el monto invocado®.

23. En la especie, contrario a lo alegado por la parte recurrente, la corte a qua
rest6 valor probatorio a las certificaciones de la Tesoreria de la Seguridad
Social (TSS), las néminas de pagos y las declaraciones de la testigo, al
determinar que no permitian establecer el salario real del trabajador, pues
aunque las certificaciones de la Tesoreria de la Seguridad (TSS) indicaban
un salario reportado de RD$8,000.00, las néminas de pagos mostraban un
salario variable y pagos semanales; ademas, analiz6 las declaraciones de
I O Y e que expreso  lo siguiente: “...P.
Tiempo que el sefior tenia en la empresa? R. 8 mese y unos dias P. ;Monto
de salario del sefior? R. 10,000 y algo P. Semanal el pago? R. Se la pagaba
por produccion... P. Quien pagaba? R. Yo P. Usted le pagaba? R. Si P. Como

era la forma de pago? R. Por sobre ... P. El salario que se report6 a la Tss?

5 SCJ, Tercera Sala, sent., 31 de octubre 2001, BJ 1091, pags. 977-985
6 Sent. 30 de enero 2002, pags. 591-596, BJ 1094
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R. 8000 pesos. P. ;Por qué? R. Porque la produccién en ese momento estaba
bajita P. De cuanto era la produccién? R. Habia meses que solo ganaban 6 o
7 mil... Los recibos que usted vio son parecidos a esos? R. No P. Entrada
en diciembre del 20197 R. Si... P. Salario que el percibia cuando entro? R.
No recuerdo P. Estaba por encima de los 8000 R. No recuerdo P. ;En esos
meses que el sali6 de la empresa era por encima de los 8000 o por debajo de
ese monto? R. No estoy segura” (sic); declaraciones que ciertamente
muestran ambigtiedad, pues aun cuando dice que es la encargada de
realizar los pagos, al cuestionarla sobre el salario no es concreta en su
respuesta, sino que dice que no estd segura y que no recuerda, por lo que la
corte a qua descart6 sus declaraciones y retuvo el salario y el tiempo alegado
por el trabajador, conforme con la presuncién establecida en el articulo 16
del Cédigo de Trabajo ya que le correspondia a la parte empleadora aportar
la prueba contraria de los alegatos emitidos por el trabajador, sobre lo cual
no present6 prueba fehaciente, por lo que hizo una correcta apreciacion de
los hechos y documentos, en tal sentido, procede desestimar los medios

que se examinan.

24. En ese orden, es preciso referirnos a la jurisprudencia pacifica de esta
Tercera Sala que sostiene el criterio de que la comision de un error material no

es un vicio que produzca la casacion de una sentencia, siempre que no conlleve al
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tribunal a dictar un fallo contrario al derecho, lo que constituiria un error juridico;
que la existencia del error material se puede apreciar del contenido de la sentencia
misma, entre los que se encuentra la relacion de los hechos, la motivacion y el
dispositivo’. En la especie, del estudio del expediente se advierte que
ciertamente en el considerando 22 de la sentencia indica que el informativo
testimonial se realiz6 el 13 de noviembre de 2024, cuando se celebré el 07 de
julio de 2025, irregularidad que se traduce en un error material, el cual es
insuficiente para justificar que la sentencia impugnada sea casada, razén
por la cual este argumento de los medios examinados también debe ser

desestimado.

25. Para apuntalar un altimo aspecto del segundo medio de casacion, el cual
se examina en primer término por convenir asi a una mejor comprension de
la decision que se dara al caso, la parte recurrente sostiene, en esencia, que la
corte a qua incurrié en falta de ponderacién de documentos al no valorar la
demanda en validez de oferta real de pago realizada por la exponente en

favor de la parta recurrida.

26. Previo a rendir sus fundamentos la corte a qua hizo constar como
pruebas depositadas por la parte recurrente, las que textualmente se

transcriben a continuacion:

7SCJ, Tercera Sala, sent. num. 8, 14 junio 2006, BJ. 1147.
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“Parte recurrente: Documental (es A): A.1) Fotocopia de sentencia laboral
num. 1443-2021-SSEN-00068, de fecha veintiséis (26) de mayo del afio dos
mil veintiuno (2021), dictada por la Tercera Sala del Juzgado de Trabajo de la
Provincia Santo Domingo. A.2) Fotocopia del acto ntmero 679/2021 de
fecha 18/06/2021, instrumentado por el ministerial N FE
N, contentivo del embargo retentivo u oposicion. A.3) Fotocopia
de la comunicacién de fecha 23 de junio del 2021 emitida por el Banco BHD
LEON. A.4) Fotocopia del acto numero 684/2021 de fecha 8/06/2021,
instrumentado por el ministerial N FEE S e
contentivo de notificacién de sentencia y mandamiento de pago tendente a
embargo ejecutivo. A.5) Fotocopia de demanda en validez de oferta real de

pago...” (sic).
27. Ademas para fundamentar su decision, la corte a qua expuso los motivos

que textualmente se transcriben a continuacion:

“29. La parte demandada original actual recurrente deposité por ante el
Tribunal de primer grado una demanda en validez de oferta real de
pago solicitando que se declaren como bueno y valido los ofrecimientos
de pago seguidos de conciliacién realizados al trabajador reclamante
mediante acto de alguacil que obra en el expediente, marcado con el namero
600/2020 de fecha quince (15) dias del mes de octubre del ano dos mil veinte
(2020)... por un monto de RD$36,931.00 por concepto del pago de sus
prestaciones laborales, derechos adquiridos y auxilio de cesantia y dias de
salario caido... 33. Los ofrecimientos reales de pago seguidos de una
consignacion liberan al deudor y surten respecto a la obligaciéon el efecto
de pago, cuando se han realizado vélidamente en cumplimiento a las
formalidades exigidas por la ley, quedando la cosa consignada, de esta
manera bajo la responsabilidad del acreedor; en el caso del especie el
ministerial actuante manifiesta haberse trasladado al domicilio y residencia

Av. I cs(. s, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo
Domingo, R. D. ¢ Tel.: mmmmmmmms * www.poderjudicial.gob.do ¢ E-mail: mn
21



- ' 1 &‘
1

REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. nam.: 1443-2020-ELAB-00182

Solicitud niam.: 2025-R1086240

Recurrente: [N, SRL., (Comarca)
Recurrido: I

Materia: Laboral

Decision: Rechaza

del sefor N y los licenciados [N,
P ey e e e quien

manifestaron que acepta el acto per no los cheques ofertados, pues en este
procedimiento se aplica la misma férmula que a los emplazamientos,
maxime cuando es seguida de consignacién, tal como consta en el
expediente mediante el acto nimero 600/2020 de fecha quince (15) dias
del mes de octubre del afio dos mil veinte (2020)...; consta ademas los
recibos de pagos emitidos por el Ministerio de Hacienda Direccién General
de impuestos internos administracion local la feria, marcados con los
ntimeros [NS-0 y BNO0-3. 34. De acuerdo al tiempo de
labores y monto de salario que ha quedado establecido precedentemente de
cuatro (04) afios, diez (10) meses y nueve (09) dias y un salario quincenal
RD$11,312.00 y a los conceptos que reclama en su demanda al trabajador
reclamante le corresponden los siguientes montos por concepto de
indemnizaciones laborales y derechos adquiridos... lo que totaliza la suma
de RD$182,282.99. 35. Que en el estado actual de nuestro derecho el
empleador se libera de la aplicaciéon de la penalidad del referido articulo 86
del cédigo de trabajo siempre que cubra la totalidad de las prestaciones
laborales ordinarias y el tiempo transcurrido luego de los 10 dias en los
cuales era necesario hacer el pago de las mismas, en ese tenor al
verificar la corte que el monto ofertado por la empresa resulta
insuficiente a los fines de cubrir los montos correspondientes a las
indemnizaciones por concepto de prestaciones laborales y penalidad
dispuesta por el articulo 86, procede en consecuencia rechazar la
demanda en validez de oferta real de pago condenando a la empresa
por dichos conceptos, confirmando en ese sentido la sentencia de primer
grado” (sic).

28. Se debe precisar que ha sido criterio constante de esta Tercera Sala que

procede declarar la validez de la oferta real de pago si la misma es por la totalidad de
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las sumas adeudadas, de acuerdo con las disposiciones de los articulos 1258 del
Codigo Civil y 653 del Codigo de Trabajos; asimismo, ...para que una oferta real de
pago tenga un efecto liberatorio, es necesario que la misma sea formulada siguiendo
el procedimiento establecido por la ley y que la suma ofertada sea significante para
cubrir la deuda que se presente pagar, cumplido lo cual se considera vilida®.

29. Del estudio del expediente esta Tercera Sala advierte, a diferencia de lo
alegado por la recurrente que la corte a qua se refiri6 a la demanda en
validez de oferta real de pago, la cual rechazé al establecer que el monto
ofertado resulté insuficiente para cubrir las sumas correspondientes a las
prestaciones laborales y la indemnizacion prevista en el articulo 86 del
Codigo de Trabajo, por lo que la corte a qua no incurrié en los vicios
denunciados, razén por la cual procede desestimar el aspecto del medio
promovido.

33. Finalmente, el estudio de la sentencia impugnada revela, que contiene
una relaciéon completa de los hechos de la causa y de las pruebas aportadas,
asi como un conjunto de motivos suficientes, pertinentes y razonables que
justifican su dispositivo, sin evidencia ni manifestacion de los agravios
invocados en los medios examinados, por lo que procede rechazar el

presente recurso de casacion.

8 SCJ, Tercera Sala, sent. nim. 14, 19 de noviembre de 2014, BJ. 1248.
% SCJ, Tercera Sala, sent. 24, 24 de junio 2015, BJ. 1255, pags. 1537-1538.
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30. De conformidad con las disposiciones establecidas en la parte final del
articulo 54 de la Ley nam. 2-23, de fecha 17 de enero de 2023, sobre Recurso
de Casacién, en combinacién con el articulo 131 del Coédigo de
Procedimiento Civil, procede compensar las costas procesales por haber

sucumbido ambas partes en sus pretensiones.

VII. Decision
La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta

por autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:

FALLA
PRIMERO: RECHAZA el recurso de casacién interpuesto por la empresa
P, SRL., (Comarca), contra la sentencia num. 655-
2025-SSEN-225 de fecha 18 de septiembre de 2025, dictada por la Corte de
Trabajo del Departamento Judicial de Santo Domingo cuyo dispositivo ha

sido copiado en parte anterior del presente fallo.
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SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.
Firmado: Manuel R. Herrera Carbuccia, Anselmo Alejandro Bello F.,
Rafael Vasquez Goico, Francisco Antonio Ortega Polanco y [N

I
P, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia,

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por

los jueces y el secretario que figuran en la estampa.
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