REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
SCJ-PS-26-0819

Exp. ntm. 549-2019-ECIV-01119 (2025-R0229823)

Partes: NN vs. I—

Materia: Rescisién de contrato de alquiler, cobro de alquileres vencidos y no pagados y desalojo
Asunto: Revision civil

Decisién: INADMISIBLE

Ponente: I—

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer
de los recursos de casacion en materia civil y comercial, regularmente constituida por los
jueces Justiniano Montero Montero, quien preside, I RN, N
P, I v Mliguelina Urefia Nufiez, miembros, asistidos del

secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo
de Guzmaéan, Distrito Nacional, en fecha 30 deabril de 2026, afio 183.° dela

Independencia y afio 163.° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de revision civil depositado por I, en fecha 12 de
marzo de 2025, a través de su abogado, el Ledo. [N, cuyas generales

constan en el expediente.
VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A) Mediante instancia depositada ante la secretaria general de la Suprema Corte de

Justicia el 12 de marzo de 2025, la parte recurrente pretende lo siguiente:

PRIMERO: DECLARAR, regular y valido el presente RECURSO DE
REVISION CIVIL, por haber sido instaurado conforme a la ley. SEGUNDO:
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ACOGER EL PRESENTE RECURSO DE REVISION CIVIL, interpuesto en
contra de la SENTENCIA NO. SCJ-PS-24-2603, de fecha 20/12/2024, dictada
por la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por haber
sido interpuesto en tiempo hébil y conforme a Ley 137-11. TERCERO:
ORDENAR, él envié (sic) del caso por ante el tribunal que dict6 la
SENTENCIA NO. SCJ-PS-24-2603, de fecha 20/12/2024, dictada por la
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, para que este
conozca el caso con estricto a pego (sic) al criterio del este (sic) Honorable
Tribunal Constitucional. CUARTO: CONDENANDO, a la parte recurrida,
e, a pagar las costas del procedimiento con
distraccion y provecho del LIC. [N, quien afirma

haberlas avanzado en su totalidad.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO

1) En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [, en contra de la
sentencia civil nam. 549-2022-SSENT-00309, dictada por la Primera Sala de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial Santo Domingo,
el 8 de junio de 2022, donde figura como parte recurrida [, esta
Primera Sala dict6 la sentencia num. SCJ-PS-24-2603 en fecha 20 de diciembre de 2024, la

cual decide lo siguiente:

PRIMERO: RECHAZA el recurso de casacion interpuesto por [y,
contra la sentencia civil ntm. 549-2022-SSENT-00309, dictada por la Primera
Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del

Av. IS, Eso. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimoén y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: NN - Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

IBR/P4g. 2



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-0819

Exp. ntm. 549-2019-ECIV-01119 (2025-R0229823)

Partes: NN vs. I—

Materia: Rescisién de contrato de alquiler, cobro de alquileres vencidos y no pagados y desalojo
Asunto: Revision civil

Decisién: INADMISIBLE

Ponente: I—

Distrito Judicial Santo Domingo, en fecha 8 de junio de 2022, por los motivos
antes expuestos. SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

2) En la instancia objeto de examen, la parte recurrente solicita a esta sede, en sintesis,

que sea revisada la sentencia nim. SCJ-PS-24-2603, anteriormente transcrita, mediante la

cual fue rechazado su recurso de casaciéon. En consecuencia, solita que se ordene el envié

del caso ante el tribunal que dict6 la sentencia impugnada y condene a [N
BN al pago de las costas, alegando violacion a los articulos 68 y 69 de la Constitucion,

articulo 100 de la Ley 137-11 y articulos 480 y siguientes del Cédigo de Procedimiento

Civil.

3) En el ambito y alcance del articulo 60 de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de Casacién,
se concibe que: “Podré solicitarse la revision de una sentencia dictada por la Corte de
Casacion con el objeto de corregir un error puramente material deslizado en el fallo, a
condiciéon de que no conlleve modificaciéon de los puntos de derecho que hayan sido
resueltos definitivamente con motivo del recurso de casacién y que supone un simple y
manifiesto error involuntario que no tiene influencia sobre el razonamiento propiamente
juridico de la corte”. El parrafo III del articulo 60 reglamenta que: “Excepcionalmente, la
sentencia que resuelve el recurso de revision por error material puede variar el fallo de
inadmisibilidad o de caducidad del recurso, cuando el error invocado es de calculo de

los plazos o de la cuantia para la admisibilidad del recurso”.
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4) De la interpretacion que se deriva de los textos enunciados se advierte que el recurso
de revisiéon puede fundarse en dos causas: a) por un error material que no gravita ni tiene
ninguna influencia sobre el razonamiento adoptado por la corte de casacion en el &mbito
de la decisiéon adoptada; b) por un error material que si fuese demostrado pudiese variar
la decisién en lo relativo a la inadmisibilidad o caducidad del recurso. En cuanto a este
altimo supuesto, el parrafo IV del articulo 60 reglamenta que: “...deber4 ser interpuesto
en un plazo no mayor de tres (3) dias hébiles contados a partir de la notificaciéon de la
sentencia que contiene el error. Parrafo V: El deposito del recurso sera notificado a la
contraparte, que depositara sus medios de defensa dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la notificacion que le fuere hecha”. Igualmente, el mismo texto dispone que

cuando la revision se funde en otra causa, podra ser ejercido en cualquier momento.

5) En los casos de revisiéon por errores puramente materiales sin influencia en el
dispositivo, el recurso puede ser ejercido en cualquier momento y sin necesidad de
cumplir con las exigencias del contradictorio; mientras que para los casos de error en los
célculos para la caducidad, inadmisibilidad o variacién del dispositivo, los parrafos IV y
V del texto legal de referencia indican que debera ser interpuesto en un plazo no mayor
de tres (3) dias habiles contados a partir de la notificaciéon de la sentencia que contiene el
error... El deposito del recurso sera notificado a la contraparte, que depositara sus medios
de defensa dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la notificacién que le fuere

hecha, lo que tiene por efecto suspender la ejecucién de la sentencia que se pretende
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corregir y la expedicién de copias, hasta tanto se resuelva la solicitud, de conformidad

con el parrafo VI del articulo 60 ya mencionado.

6) En este caso, lo pretendido por la parte recurrente podria ejercer influencia sobre lo
decidido por esta sala, razén por la cual es necesario que este recurso de revisiéon sea
notificado a la parte adversa a fin de hacer contradictorio el requerimiento; no obstante,
en el expediente se constata que la recurrente en revisién no ha cumplido con el parrafo
V del texto legal de referencia, pues no existe constancia de que haya notificado a la
contraparte el presente recurso de revision por error material, lo que le impide a esta sala
proceder a evaluar los méritos en cuanto al fondo de su solicitud, por tanto, la misma
deviene en inadmisible, tal y como se hara constar en la parte dispositiva de esta

decision.

Por tales motivos, LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
después de haber deliberado, visto el articulo 60 de la Ley 2-23 del 17 de enero de 2023

sobre recurso de Casacién;

FALLA

PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE de oficio, el recurso de revision civil presentado
por BN, contra la sentencia nam. SCJ-PS-23-2603, dictada el 20 de diciembre
del 2024, por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, por los motivos

anteriormente expuestos.
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SEGUNDO: ORDENA al secretario de la Suprema Corte de Justicia, notificar a las partes
interesadas y publicar esta sentencia para los fines correspondientes y en la forma

indicada en la ley.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N,
PN v Miguelina Urefia Nuafiez.

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe que

la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran en la

estampa.
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