REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Exp. 2

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2026

Sentencia niam. SCJ-S5-26-0573

Dios, Patria y Libertad

Reptublica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco Antonio
Jerez Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto
Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y [ BN BN I,
miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde celebra sus
audiencias, hoy 30 de abril de 2026, afios 183° de la Independencia y 163°
de la Restauracion, dicta en audiencia puablica, como corte de casacion, la

siguiente sentencia:

I. Antecedentes. Descripcion de la sentencia recurrida. Exposicion
Sumaria. Puntos de hecho

1.1. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sido
apoderada del recurso de casacion interpuesto por [,

dominicano, mayor de edad, no porta documento de identidad, con
domicilio en la [N [ [N [N NN R e —_—_m
actualmente recluido en la Penitencia Nacional de La Victoria, imputado,
contra la sentencia penal nim. 502-01-2025-SSEN-00143, dictada por la

Tercera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito
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Nacional el 31 de octubre de 2025, cuyo dispositivo, copiado

textualmente, es el siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion, interpuesto en
fecha veinticuatro (24) del mes de julio del ario dos mil

veinticinco (2025), por la Licda. [N BN
B sustentada en audiencia por el Licdo. [,

ambos de la Defensores Publicos, quienes asisten en sus

medios de defensa técnica al serior [ (2)

El Gambao, imputado; contra la Sentencia niim. 941-2025-
SSEN-00156 de fecha dieciocho (18) del mes de junio del ario
dos mil veinticinco (2025), dictada por el Cuarto Tribunal
Colegiado de la Cdamara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional. SEGUNDO: Confirma la
sentencia recurrida, por los motivos expuestos en los
considerandos de la presente decision. TERCERO: Exime al

imputado [ (1) EI Gambao, del pago de
las costas penales en la presente instancia judicial.
CUARTO: Ordena la remision de una copia certificada de la
presente decision al Juez de Ejecucion de la Pena y a las partes
del proceso, para los fines correspondientes. [sic].

1.2. El Cuarto Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante sentencia nam. 941-
2025-SSEN-00156, de fecha 18 de junio de 2025, declaré culpable al
imputado [N (a) E1 Gambao, de haber violentado las
disposiciones de los articulos 379 y 384 del Cédigo Penal, que tipifican y
sancionan el robo agravado, en perjuicio de [ F
I v La razon social I, ., en consecuencia, le

condend a una pena privativa de libertad de cinco (5) afios de prision.
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1.3. Mediante la resolucion nam. N SRES-00535 de
fecha 16 de marzo de 2026, dictada por esta Segunda Sala, se declar6
admisible el referido recurso de casacion y se fij6 audiencia para el 15 de
abril de 2026, fecha en que las partes procedieron a exponer sus
conclusiones, siendo diferido el fallo para el 30 de abril de 2026, a las 4:30
horas de la tarde; produciéndose la lectura el dia indicado en el

encabezado de esta sentencia.

1.4. A la audiencia arriba indicada comparecieron el representante
legal del recurrente, asi como la representante del Ministerio Ptblico,

quienes concluyeron en el tenor siguiente:

1.4.1. El Ledo. I N, por si y por la Leda. N
P, defensores publicos, actuando en representacion de

I, parte recurrente en el presente proceso, concluy6

de la manera siguiente: Unico: En cuanto al fondo, que esta honorable Sala de
la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia tenga a bien declarar con lugar
el indicado recurso de casacion, y proceda a casar la indicada de que trata el
presente proceso, en consecuencia, proceda a dictar sentencia propia, aplicando a
favor del ciudadano PN las disposiciones de los articulos 41 y
341 del Codigo Procesal Penal, procediendo a suspender de manera total la pena
de cinco (5) arios impuesta, sujeto a las reglas que esta honorable [N

adecuadas.
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1.4.2. La Dra. [, procuradora adjunta a la

procuradora general de la Republica, en representacion del Ministerio
Publico, concluyé de la manera siguiente: Unico: Que esta honorable Sala
tenga a bien rechazar el recurso de casacion interpuesto por [ BN
W, toda vez que en el presente caso la ley fue correctamente aplicada por
los jueces de la Corte a qua al no encontrarse sentencia manifiestamente
infundada invocada por el recurrente, ya que el fallo impugnado contiene una
relacion de los hechos de la causa y una aplicacion correcta del derecho, dando
respuesta de manera razonada y motivada a cada una de las violaciones invocadas

conforme a lo establecido.

Visto la Ley ntm. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos
del Poder Judicial. G. O., nim. 11076 del 29 de julio de 2022, y la
resoluciéon nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el reglamento para su

aplicacion.

La presente sentencia fue votada en primer término por la
magistrada Marfa G. Garabito Ramirez, a cuyo voto se adhirieron los

magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernandez,

Fran Euclides Soto Sanchez y .

II. Medios en los que se fundamenta el recurso de casacién
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2.1. El recurrente [ (imputado), propone como

medios en su recurso de casacion los siguientes:

Primer  motivo:  Inobservancia  de  disposiciones
constitucionales —articulos 68, 69 y 74.4 de la Constitucion
-y legales —articulos 14, 25, 41, 339, 341 del CPP, por ser la
sentencia manifiestamente infundada y carente de una
motivacion adecuada y suficiente (articulo 426.3.). Segundo
motivo: Inobservancia de disposiciones constitucionales -
articulos 68, 69 y 74.4 de la Constitucion y articulo 14 del
CPP, por ser la sentencia de la corte de apelacion sea
contradictoria con un fallo anteriores de ese mismo tribunal
o de la Suprema Corte de Justicia (ART.426.2).

2.2. En el desarrollo del primer medio de casacion el recurrente,

alega, en sintesis, que:

La defensa procedio a atacar ante la Corte a qua lo
concerniente a las conclusiones de la defensa técnica ante el
tribunal de juicio, que en principio anunciamos que hariamos
una defensa positiva requiriendo al tribunal sentenciador que
tuviera a bien aplicar las disposiciones de los articulos 41 y
341 del CPP a favor del ciudadano [N en
el atendido de que cumple con los pardmetros establecidos por
la normativa procesal penal para la suspension condicional
de la pena, tomando en consideracion principalmente el hecho
de que nunca ha estado privado de libertad por este proceso,
falta de interés de la victima quienes nunca se han presentado
al proceso, ademds de que habia mostrado un arrepentimiento
genuino ante los jueces y no se habia demostrado que haya
sido condenado anteriormente por otros procesos. Bajo esa
premisa, el tribunal de primer grado procede a dar la espada
a este pedimento y a condenar al ciudadano Victor Ruiz
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Alcantara a cumplir una pena de 5 arios de prision integros.
Sobre la modalidad de cumplimiento de la condena del serior
D ya que si esta honorable sala examina
la decision sujeta a control, el tribunal sentenciador omite
responder en cuanto al pedimento de suspension condicional
de la pena hecho por la defensa, ya que analizando las
circunstancias del caso se trata de un infractor primario, no
se demostro prueba de que estuviese condenado por algiin
otro proceso, la victima no se presento a las audiencias, y se
trata de un imputado que estuvo en libertad desde el primer
acto del proceso. Habia que considerar incluso que se trato de
un robo sin violencia y sin armas, y que no se puede establecer
la cuantia de lo robado porque esto no fue refrendado con las
declaraciones de la victima; por lo que aun esto debio ser
interpretado a favor de la parte imputada. El asunto era
entonces simplemente que la Corte a qua sopesara lo relativo
a la modalidad de cumplimiento de estos 5 arios de condena,
Y a que no se controvirtio sobre la ocurrencia de los hechos;
cuestion que entiende esta defensa que podia ser ajustada y a
que para lograr el fin de la reeducacion y reinsercion no una
pena de manera casi integra privado de su libertad. Si esta
honorable sala examina la respuesta dada por la Corte a qua
a este recurso de apelacion, no hace mds que dar respuestas
genéricas sin adentrarse en los reparos y circunstancias que
rodearon el hecho. Si esta honorable examina las razones
dadas por la Corte a qua, mantiene el error cometido por el
tribunal sentenciador y se alejan totalmente de lo que es el
espiritu del legislador con respecto a las penas, porque si bien
es cierto estas tienen un doble efecto, no menos cierto es que
el hacinamiento y sobre poblacion de las cdrceles es una
realidad. Que, en la especie, se le estd generando un agravio
a este ciudadano ya que desde la imposicion de la medida de
coercion se encuentra en libertad, viéndose limitado a salir
por el curso de otro proceso abierto, pero sobre el cual no fue
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aportada ninguna decision firme; por lo que bien podia
darsele esta pena totalmente sujeta al cumplimiento de reglas.
Que la Corte a qua se limita a decir que esta es la sancion que
se ajusta, mas no da razones sobre por qué se entiende que no
habia mérito para que el ciudadano
fuera favorecido una suspension condicional de la pena. Si
esta honorable sala se remite a examinar la respuesta dada por
la Corte a qua podra constatar que solo motiva de manera
aparente, haciendo serialamientos jurisprudenciales y
doctrinales con respecto a la valoracion en el tipo penal
envuelto, mas no adapta dichos soportes a la realidad procesal
que estaba siendo cuestionada. En la especie la Corte a qua al
igual que el tribunal de juicio, incumplieron con el indicado
precedente ya en su decision no explicaron cudles fueron las
razones por las cuales condenan al cumplimiento de una pena
de 5 atios en prision, porque si bien es cierto que la aplicacion
de la suspension condicional de la pena es una cuestion
discrecional de los jueces, entendemos que tiene una razon de
ser y que debe ser considerada la misma actitud del imputado
con relacion a los hechos y el nivel de arrepentimiento del
mismo; suspendiendo esta de manera total y dindole una
oportunidad de poder reencauzar sus pasos. Entendemos que
era obligacion de la Corte a quo dar respuesta, de manera
precisa y detallada, a cada uno de los aspectos serialados por
el hoy recurrente en los medios de impugnacion propuestos,
no solo en el escrito recursivo por lo que al no hacerlo su
decision es manifiestamente infundada por haber inobservado
el tribunal lo dispuesto en el articulo 8.1 de la Convencion
Americana y el articulo 24 del Codigo Procesal Penal,
incurriendo asi en falta en la motivacion de la sentencia lo
cual violenta el derecho de defensa del procesado asi como su
derecho a ser juzgado con estricto apego a todas las garantias
que conforman el debido proceso de ley. [sic].

2.3. En el desarrollo del segundo medio de casacién el recurrente,
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alega, en sintesis, que:

Incurre también este tribunal en dictar una sentencia
contraria al derecho y a los estandares nacionales e
internacionales relativos a la presuncion de inocencia a favor
del imputado; esto con respecto a que la Corte a qua
fundamenta su decision de no suspender la pena a favor de
D sobre las bases de que llega a sede de
audiencia privado de libertad. Si esta honorable sala verifica
sus motivaciones, indica la Corte a qua en su numeral 14,
pagina 9, que: el hoy privado de libertad por otro hecho de
igual naturaleza al que nos ocupa ya que por el que concita
nuestra atencion se encontraba bajo otras medidas cautelares:
podra aprovechar el periodo de cumplimiento integro de la
sancion que le fue fijada por el Cuarto Tribunal Colegiado del
Distrito Nacional para el condigno resarcimiento de la
victima la debida reflexion, reeducacion y rehabilitacion de
modo que pueda reinsertar sea la comunidad de manera
positiva. Es aqui donde se configura el sequndo error en que
incurre la Corte a qua porque en primer orden, como parte de
las pruebas del proceso no se presentd ninguna decision
jurisdiccional que acredite que este ciudadano haya sido
condenado por hechos similares o distintos a los que eran
objeto de andlisis. Incluso, como podrd constatar esta
honorable sala, el ciudadano [N BN N e
encuentra libre desde la medida de coercion impuesta, siendo
la 1ltima variacion de medida en el marco del envio del
proceso a juicio, donde el Primer Juzgado de la Instruccion
del Distrito Nacional suprimio la garantia econdmica,
manteniendo como medida solo la presentacion periodica.
Que, en la especie, el tribunal sentenciador y también la Corte
a qua han aplicado en contra de [N una
presuncion de culpabilidad, porque de la tinica forma que
podia aseverarse que estuviese condenado por otro hecho era
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a través del aporte como prueba de esa sentencia firme que lo
declarase culpable. La Corte a qua desconocia totalmente el
status del proceso por el cual se presenté al ciudadano [N
W e calidad de privado de libertad; por lo que
sus argumentos son puras conjeturas sin ningun tipo de
sustento legal. En conclusion, la Corte a qua concluir que la
forma de reinsertar este ciudadano era a través de la privacion
de libertad por estar retenido por hechos de igual naturaleza,
lo cual no le consta a través de una sentencia firme que haya
sido legal vy regularmente incorporada al proceso, ha
incurrido en el vicio denunciado en el presente medio,
contradiciendo las interpretaciones que ha hecho respecto a
esta garantia la Suprema Corte de Justicia y lesionando lo que
es el fin de unificar la jurisprudencia nacional y salvaguardar
la sequridad juridica, aplicando la ley de forma justa e
igualitaria. [sic].

III. Motivaciones de la corte de apelacion
3.1. Para la Corte a qua fallar en la forma en que lo hizo, reflexion6

en el sentido siguiente:

[...] La Alzada advierte que la teoria de defensa en la apertura
del juicio y en sus conclusiones se baso en una defensa
positiva respecto de la acusacion plena presentada por el
organo acusador publico, por cuanto fue admitida de manera
libre y voluntaria en su totalidad por el procesado, y consistio
en lo siguiente: “Que, el Ministerio Publico presento su
acusacion en contra del ciudadano [ (@)
el Gambao, en el sentido sigquiente: En fecha once (11) de
septiembre del ario dos mil veinticuatro (2024),
aproximadamente a las doce horas y quince minutos de la

madrugada (12:15 a. m.), en el restaurant [,
ubicado en la plaza Galeria 360, de la Av. FEN
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sector de Arroyo Hondo, D. N., el acusado [
B () el Gambao, cometié robo con rotura, en
perjuicio de la Razén Social [N N R, v
. En la fecha previamente

e

establecida, momentos en que la sefiora

B, quien labora como asistente y encargada en el
restaurant P B ubicado en la direccion
antes mencionada, llego a su lugar de trabajo, en horas de la
manana y se percato de que la puerta de vidrio de la entrada
estaba violentada, por lo que procedio a chequear en el
interior, vio que todo estaba desordenado, y comprobo que
desconocidos penetraron, violentando la puerta de vidrio de
la entrada y sustrajeron una caja fuerte color negro, con
pantalla de teclado, la cual contenia la suma de ciento
cincuenta mil pesos (RD$150,000.00), una tarjeta del banco
Vimenca, con un limite de cien mil pesos (RD$100,000.00),
la cual es utilizada para comprar en la Cerveceria Nacional
Dominicana, bonos de CCN., multiples facturas, una caja
registradora, diez botellas de tequila marca Himador. De
inmediato, la seriora [N procedic a
revisar los videos de las camaras de sequridad que estin
colocadas en el interior y exterior del negocio en cuestion,
donde se ve al acusado [N cuando rompié
la cerradura de la puerta principal, penetré y sustrajo los
objetos previamente descritos propiedad de [,
L,y I, Tuego colocd los

objetos dentro de una mochila y varias fundas y se marcho del
lugar. Posteriormente, la sefiora

se presentd ante el destacamento de la 40, BN
D e e, donde denumcio el robo y
mostro los videos de las cimaras de sequridad, mediante los
cuales, el sargento [ I I N, P. N,
(Dicrim), reconocid al acusado [ () el

Gambao, como la persona que cometio robo agravado, en
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perjuicio de las victimas, ya que en otras ocasiones lo ha
investigado y sometido a la justicia por hechos de la misma

naturaleza. En el mismo orden, el sargento [y
W, P.N., (Dicrim), se trasladd al lugar de los
hechos, realizo una inspeccion de lugar y comprobo los darios
ocasionados por el acusado [N N BN (1) el
Gambao, en perjuicio de las victimas [,
N, y . Si, en esas atenciones,

tribunal, tratdndose de que la defensa ha estipulado la lectura,
el plano fdctico se circunscribe en violacion a los articulos 379
y 384 del Codigo Penal dominicano, en su momento
probaremos la acusacion”. A seguidas, el abogado de la
defensa técnica del acusado [N N B (1) el
Gambao, se pronuncio sobre su teoria de defensa, en el sentido
siguiente: “Gracias honorables, realizaremos una defensa
positiva”. A sequidas, el tribunal procedio a informarle al
ciudadano [N I B (1) el Gambao, sus
derechos, en el sentido de que tiene derecho a declarar en el
ejercicio de su defensa material; que su declaracion es un
medio para su defensa y por consiguiente, tiene derecho a
explicar todo cuanto sirve para desvirtuar las imputaciones
que se les formula; tienen derecho a consultar a su defensor
en cualquier momento del interrogatorio y de suspender su
declaracion en cualquier momento del procedimiento; si
deciden declarar, tiene derecho a no auto incriminarse, es
decir, no tiene que aportar ningun dato o informacion que
entiendan podria ser utilizado o interpretado en su perjuicio
y tiene derecho a abstenerse de declarar, si asi lo desea; en ese
momento el tribunal procedio a preguntarle al imputado si
desea hacer uso a su derecho a declarar o prefieren guardar
silencio, manifestando el imputado lo sigquiente: “Si, he
comprendido, yo les pido primeramente perdon al tribunal,
después a los querellantes, que me perdonen, que me den una
oportunidad, si es posible, que yo me abstengo a la
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consecuencia de lo que ustedes me digan”. A seguidas, el
ministerio publico procedié a prescindir de presentar sus
medios probatorios testimoniales, en virtud de la defensa
positiva realizada por el imputado. De igual forma, el 6rgano
acusador presento los medios de pruebas documentales, con
propuesta de estipulacion a la defensa”. (Ver piginas 3, 4y 6
de la sentencia recurrida). Contrario alo esgrimido ahora por
el apelante, se trato de un robo agravado en la nocturnidad y
con rotura del lugar cerrado, dentro del encuadre legal de los
articulos 379 y 384 del Codigo Penal dominicano, con
indicacion especifica del monto sustraido, por lo que cobra
relevancia reproducir lo analizado por el tribunal de origen
en el apartado de la tipicidad, de la forma siguiente: “D.
Analisis de la tipicidad. La acusacion admitida de forma total
por auto de apertura a juicio califica preliminarmente el hecho
atribuido, como violacion a las disposiciones contenidas en los
articulos 379 y 384 del Codigo Penal dominicano, por lo que
estos serdn los tipos penales analizados a los fines de
determinar responsabilidad penal o no, [...] En el presente
caso se encuentran reunidos los elementos constitutivos del
robo agravado, a saber: a) El elemento material, configurado
en el hecho cometido por el imputado [
(a) EI Gambao, al haber cometido robo agravado, con rotura
en propiedad privada, en perjuicio de la [,
. N b) El elemento legal,
la wviolacion a los articulos 379 y 384 del Codigo Penal
dominicano; c) El elemento intencional, se traduce en la
voluntad libre y manifiesta de cometer la accion ilicita”. (Ver
pagina 13 numerales 18 y 19 de la decision apelada). La sala
de apelaciones verifica que el tribunal de procedencia tomé en
consideracion los criterios de determinacion de la pena
previstos en el articulo 339 de la normativa procesal penal,
fijando la pena minima dentro de la escala establecida, por
consiguiente, se ajusta a los principios de legalidad vy
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proporcionalidad; asi como a los fines de la sancion. (Ver
paginas 14 y 15 numerales 26 al 28 de la ordenanza judicial
impugnada). Si bien lleva razon la parte impugnadora, sobre
que el tribunal de mérito no respondio la solicitud hecha por
la defensa técnica en sus conclusiones de fondo en cuanto a la
aplicacion de la figura juridica contenida en el articulo 341
de la Ley Procesal Penal y bajo las reglas previstas en el
articulo 41 del mismo texto legal; no menos cierto es que ante
esta alzada se formula la peticion y ha de ser contestada, a la
luz de los articulos 23 y 24 del Codigo Procesal Penal. La sala
de apelaciones estima pertinente referirse a la figura juridica
de la suspension condicional de la pena. Vale senialar que
sobre la suspension condicional de la sancién, acorde a los
efectos, la norma contenida en el articulo 341, que a su vez se
complementa de las disposiciones del articulo 41 del Codigo
Procesal Penal, es de cardcter optativo para fines de
aplicacion por parte de los juzgadores, quienes gozan de un
poder soberano que escapa al arbitrio de las partes, lo cual en
razon del tribunal, se revela a través de la consignacion del
verbo conjugado en tercera persona, “puede” cuando hace
alusion a la suspension de la ejecucion parcial o total de la
pena, de modo condicional, por lo que los presupuestos
establecidos en el precepto legal de referencia, no operan de
manera automadtica, sino, cuando los magistrados consideren
razonable su empleo, dentro de la potestad o competencia
exclusiva de atribucion que el ejercicio de su ministerio les
confiere y acorde con el principio de independencia
jurisdiccional. De lo anterior se desprende, la facultad
exclusiva del tribunal o juez, de oficio, aplicar la suspension
o a solicitud de parte, si lo entiende procedente; aspecto que
no puede estar condicionado al principio de justicia rogada,
pues la voluntad del condenado en esa direccion seria el
mecanismo  generalizado a utilizar para evitar el
cumplimiento de la sancion fijada. En el renglon de la
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sancion, la Corte verifica que el Cuarto Tribunal Colegiado
del Distrito Nacional, indico los criterios de determinacion de
la pena previstos en el articulo 339 de la normativa procesal
penal, y motivo la sancion bajo el entendido de que la pena de
cinco (5) arios es la justa y proporcional a los hechos probados;
por consiguiente, el tiempo pautado cumple con los principios
y fines de la sancion que amerita el cumplimiento integro. En
lo referente al estado de las circeles y las condiciones reales
de cumplimiento de la pena; la sala de apelaciones es de
opinion, que si bien, el estado de las carceles, en ocasiones es
un factor que dificulta los fines de la pena, en la actualidad,
es una realidad, la implementacion de un nuevo modelo
penitenciario en la Republica Dominicana, con miras a la
consecucion de los objetivos y desarrollo de programas de
rehabilitacion para la reinsercion social del condenado, el cual
ya se concretiza en recintos a nivel nacional, mientras, es
funcion esencial del Estado, a tono con el mandato del
articulo 8 de la Constitucion de la Republica, garantizar un
marco de justicia social, compatible con el orden piiblico, el
bienestar general y los derechos de todos y todas, en el que el
infractor de la ley, quebrantador de la paz, no quede bajo el
manto de la impunidad, en consecuencia, ante un acto grave,
reciba y cumpla la sancion merecida. El hoy privado de
libertad por otro hecho de igual naturaleza al que nos ocupa,
ya que por el que concita nuestra atencion se encontraba bajo
otras medidas cautelares; podrd aprovechar el periodo de
cumplimiento integro de la sancion que le fue fijada por el
Cuarto Tribunal Colegiado del Distrito Nacional, para el
condigno resarcimiento a la victima, la debida reflexion,
reeducacion y rehabilitacion, de modo que pueda reinsertarse
a la comunidad de manera positiva. [sic].

IV. Consideraciones de esta Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia

14

Av. I, Esq. D, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,
Rep. Dom. Tel.: NENNNNNN. Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I———




=

w,
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Exp. 2

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2026

4.1. En el primer medio de impugnacion el recurrente establece que
la sentencia es manifiestamente infundada y carente de una motivaciéon
adecuada y suficiente, alega en sintesis, que atacoé ante la corte que el
tribunal juicio omiti6 responder sus conclusiones de que haria una
defensa positiva requiriendo la aplicaciéon de los articulos 41 y 341 del
antiguo Codigo Procesal Penal (en la actualidad articulos 42 y 347 del
Codigo Procesal Penal, instituido por la Ley num. 97-25, G. O. 11221 del
8 de diciembre de 2025), por entender que cumple con los parametros
establecidos por la normativa procesal penal para la suspension
condicional de la pena, no obstante, le condend a cinco (5) afios de prision
integros. Sobre este reclamo el recurrente afirma que la Corte a qua solo
dio respuestas genéricas sin adentrarse en los reparos y circunstancias
que rodearon el hecho, por lo que, considera que dicha alzada, mantiene
el error cometido por el tribunal de juicio, limitdndose a decir que esta es
la sancién que se ajusta, mas no da razones sobre por qué entiende que
no habia mérito para que el ciudadano [N N BN fuera
favorecido con la suspension condicional de la pena. Arguye, ademas,
que era obligacion de la corte dar respuesta, de manera precisa y
detallada, a cada uno de los aspectos sefialados, por lo que al no hacerlo
su decision es manifiestamente infundada.

4.2. Previamente se puntualiza, que una sentencia manifiestamente

infundada presupone una falta de motivacion o fundamentacion,
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ausencia de la exposicion de los motivos que justifiquen la conviccion del
juez o los jueces, en cuanto al hecho y las razones juridicas que
determinen la aplicacién de una norma a este hecho. No solo consiste en
que el juzgador no consigne por escrito las razones que lo determinan a
declarar una concreta voluntad de la ley material que aplica, sino también
no razonar sobre los elementos introducidos en el proceso, de acuerdo
con el sistema impuesto por el Cédigo Procesal Penal, esto es, no dar
razones suficientes para legitimar la parte resolutiva de la sentencia.
Vicio que no se advierte en la decision impugnada, tal y como veremos

mas adelante.

4.3. Resulta pertinente sefialar ademas una linea jurisprudencial
consolidada, construida por esta Sala, consistente en que la motivacion
es aquel instrumento mediante el cual el tribunal expresa de manera clara
y ordenada las cuestiones de hecho y de derecho que sirvieron de soporte
a su sentencia, o en otros términos, en la que el juez o los jueces explican
las razones juridicamente validas o idéneas para justificar su decisién; y
que la necesidad de la motivacion de las decisiones judiciales supone una
garantia procesal fundamental de las partes, y es una obligacion de
inexcusable cumplimiento por parte de los juzgadores, quienes deben
expresar de forma loégica y bajo los criterios del correcto pensar, las
razones sobre las cuales se encuentra fundamentada su sentencia.

Consecuentemente, toda decisién judicial que no contenga las razones
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que sirven de soporte juridico y que le otorguen legitimidad, seria

considerada un acto arbitrario.

4.4. Puntualizado lo anterior, y luego de analizar la sentencia
impugnada esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia verifica,
que el recurrente no lleva razén respecto a que la Corte a qua falté a su
deber de motivar, ya que, como se observa en el apartado 3.1 del presente
fallo, dicha corte dio contestaciéon al recurso de apelacion sometido a su
consideracion, sefialando que, ciertamente como estableci6 el imputado,
el tribunal de juicio no respondi6 el pedimento realizado por su defensa
técnica en sus conclusiones de fondo relativo a la suspensién condicional
de la pena, omisién que fue suplida por la corte de apelacion, haciendo
constar, ademas, que dicho pedimento también le fue planteado, tal como
se desprende del numeral 9 de la sentencia ahora impugnada, donde la
alzada procedi6 a su ponderacion, en cumplimiento a lo establecido en

los articulos 23 y 24 del Coédigo Procesal Penal.

45. En esas atenciones, de los fundamentos de la sentencia
recurrida, se comprueba, que la Corte a qua al suplir la indicada omisién,
ofreci6 una argumentacion juridica sélida y suficiente, haciendo constar,
entre otras cosas, lo siguiente: La sala de apelaciones estima pertinente
referirse a la figura juridica de la suspension condicional de la pena. Vale serialar
que sobre la suspension condicional de la sancion, acorde a los efectos, la norma

contenida en el articulo 341, que a su vez se complementa de las disposiciones
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del articulo 41 del Codigo Procesal Penal, es de cardcter optativo para fines de
aplicacion por parte de los juzgadores, quienes gozan de un poder soberano que
escapa al arbitrio de las partes, lo cual en razon del tribunal, se revela a través de
la consignacion del verbo conjugado en tercera persona, “puede” cuando hace
alusion a la suspension de la ejecucion parcial o total de la pena, de modo
condicional, por lo que los presupuestos establecidos en el precepto legal de
referencia, no operan de manera automdtica, sino, cuando los magistrados
consideren razonable su empleo, dentro de la potestad o competencia exclusiva
de atribucion que el ejercicio de su ministerio les confiere y acorde con el principio
de independencia jurisdiccional. De lo anterior se desprende, la facultad
exclusiva del tribunal o juez, de oficio, aplicar la suspension o a solicitud de parte,
si lo entiende procedente; aspecto que no puede estar condicionado al principio
de justicia rogada, pues la voluntad del condenado en esa direccion seria el
mecanismo generalizado a utilizar para evitar el cumplimiento de la sancion
fijada.!

4.6. De igual forma se verifica que los jueces del tribunal de
segundo grado, luego de hacer alusion a lo dispuesto por la normativa
procesal penal, respecto a la suspension condicional de la pena y el
caracter facultativo de su aplicacién, constaté que el tribunal de juicio al
momento de imponer la sancién indicé los criterios de determinacién de

la pena previstos en el articulo 339 de la antigua normativa procesal penal

! Sentencia penal nam. 502-01-2025-SSEN-00143, dictada por la Tercera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelaciéon del
Distrito Nacional el 31 de octubre de 2025
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(en la actualidad articulo 345 del Cédigo Procesal Penal, instituido por la
Ley num. 97-25, G. O. 11221 del 8 de diciembre de 2025), ademas verifico
que el referido tribunal motivé la sancién bajo el entendido de que la
pena de cinco (5) afios es la justa y proporcional a los hechos probados,
determinando dicha alzada que el tiempo pautado cumple con los

principios y fines de la sancién que amerita el cumplimiento integro.

4.7. Sobre el estado de las cérceles y las condiciones reales de
cumplimiento de la pena, la Corte a qua, indic6: [...] la sala de apelaciones
es de opinion, que si bien, el estado de las carceles, en ocasiones es un factor que
dificulta los fines de la pena, en la actualidad, es una realidad, la implementacion
de un nuevo modelo penitenciario en la Repuiblica Dominicana, con miras a la
consecucion de los objetivos y desarrollo de programas de rehabilitacion para la
reinsercion social del condenado, el cual ya se concretiza en recintos a nivel
nacional, mientras, es funcion esencial del Estado, a tono con el mandato del
articulo 8 de la Constitucion de la Republica, garantizar un marco de justicia
social, compatible con el orden puiblico, el bienestar general y los derechos de
todos y todas, en el que el infractor de la ley, quebrantador de la paz, no quede
bajo el manto de la impunidad, en consecuencia, ante un acto grave, reciba y
cumpla la sancion merecida?, precisando ademads, dicha alzada, que el
imputado hoy recurrente se encuentra privado de libertad por otro hecho

de igual naturaleza, ya que en cuanto al que nos ocupa se encontraba bajo

2 Sentencia penal nam. 502-01-2025-SSEN-00143, dictada por la Tercera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelaciéon del
Distrito Nacional el 31 de octubre de 2025
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otras medidas cautelares; por lo que atendiendo a todas estas
consideraciones y en aplicacion de la facultad que le confiere la norma
procesal penal, de suspender o no la pena, la Corte a qua consideré que el
recurrente podra aprovechar el periodo de cumplimiento integro de la
sancion que le fue fijada por el Cuarto Tribunal Colegiado del Distrito
Nacional, para el condigno resarcimiento a la victima, la debida reflexion,
reeducacién y rehabilitacion, de modo que pueda reinsertarse a la

comunidad de manera positiva; postura con la que esta Sala esta conteste.

4.8. De lo indicado en los parrafos que anteceden, se verifica que la
Corte a qua no incurri6 en falta de motivaciéon al momento de ponderar
sus alegatos sobre la solicitud de suspensién condicional de la pena,
destacando su caracter facultativo, conforme al articulo 341 del anterior
Codigo Procesal Penal (actual articulo 347 del Cédigo Procesal Penal,
instituido por la Ley nam. 97-25, G. O. 11221 del 8 de diciembre de 2025),
asi como los criterios de determinacién de la pena previstos en el articulo
339 (actual articulo 345). En ese sentido, se ha comprobado que la corte,
contrario a lo que alega el recurrente, explicé por qué la sancién impuesta
resulta justa y proporcional a los hechos, ademaés de hacer consignar los
motivos por los cuales no acogi6 el pedimento formulado por su defensa,
en el sentido de que la misma fuera suspendida en su totalidad, cuya
aplicacién no opera de manera automaética ante la admisiéon de los hechos
o defensa positiva, como pretende hacer valer el impugnante.
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4.9. En ese tenor se hace necesario destacar que el tribunal de
segundo grado actud apegado al criterio sostenido por esta Corte de
Casacion, donde ha establecido que la acogencia de la suspensién
condicional de la pena a solicitud de parte es una situaciéon de hecho que
el tribunal aprecia soberanamente, siendo facultativa, en tanto los jueces
no estan obligados a acogerla, ya que tratindose de una modalidad de
cumplimiento de la pena, el juzgador debe apreciar si el imputado dentro
del marco de las circunstancias del caso que se le atribuye, retne las

condiciones para beneficiarse de esta modalidad punitiva.

4.10. En atencién a todo lo antes expuesto, como resultado del
examen practicado a la decision impugnada, esta Segunda Sala ha
podido advertir que el rechazo a los argumentos formulados por el
recurrente ante la corte de apelacion fue el resultado de un
pormenorizado examen realizado por dicha instancia, a partir del cual
pudo comprobar la improcedencia de lo sostenido, ofreciendo motivos
suficientes para tales desestimaciones, comprobandose que en el presente
caso tampoco ha mediado vulneracién a los derechos o garantias del
recurrente que puedan acarrear la nulidad del proceso; en consecuencia,
procede desestimar el medio analizado y con ello la solicitud de
suspension condicional de la pena incoada ante esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia, por considerar que la forma més idénea de
reinsercion social es cumplir esa pena privado de libertad.

21

Av. I, Esq. D, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional,
Rep. Dom. Tel.: NENNNNNN. Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: I———




=

w,
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Exp. 2

Re. .
Fecha: 30 de abril de 2026

4.11. En el segundo medio, el recurrente indica que la Corte a qua
fundamenta su decisién de no suspender la pena a su favor sobre las
bases de que llega a sede de audiencia privado de libertad. Afirma el
impugnante, que es aqui donde se configura el segundo error en que
incurrié la corte porque como parte de las pruebas del proceso no se
present6 ninguna decision jurisdiccional que acredite que este ciudadano
haya sido condenado por hechos similares o distintos a los que eran
objeto de andlisis. En ese tenor el recurrente refiere que se encuentra libre
desde la medida de coercién impuesta, siendo la tltima variacion de
medida en el marco del envio del proceso a juicio, donde el Primer
Juzgado de la Instruccién del Distrito Nacional suprimi6é la garantia
econdmica, manteniendo como medida solo la presentacion periddica.
Arguye que la corte desconocia el status del proceso por el cual se
present6 al ciudadano [ en calidad de privado de
libertad, por lo que sus argumentos son puras conjeturas sin ningan tipo
de sustento legal.

4.12. Del examen de la sentencia impugnada, esta Sala ha verificado
que, si bien la Corte a qua, hace alusién a que el imputado se encuentra
privado de libertad por otro hecho de igual naturaleza al que nos ocupa,
ya que en cuanto al mismo le fueron impuestas otras medidas cautelares,
contrario a lo que afirma el recurrente, no fue en lo que sustent6é su

decisién de no suspender la pena impuesta por el tribunal de juicio, sino
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que, conforme hicimos constar en parte anterior del presente fallo, la
alzada realiz6 un anélisis amplio que incluy6 lo dispuesto por la
normativa procesal penal sobre el aspecto en cuestion, lo establecido por
el tribunal de juicio al momento de fijar la sancién, asi como la
proporcionalidad y fines de la misma, concluyendo que la pena impuesta
debia ser cumplida de manera integra, consideraciones que se enmarcan
dentro del ejercicio legitimo de ponderacion que la propia norma confiere
al juez, por lo que esta Corte de Casacién considera de lugar reiterar,
que,—al emplear el verbo “poder” — otorga una facultad discrecional
que exige valorar no solo los requisitos objetivos de pena y ausencia de
antecedentes, sino también las circunstancias particulares del caso y la
naturaleza del hecho punible, como acontecio6 en la especie.

4.13. En adicién a lo indicado precedentemente, del analisis de la
sentencia impugnada y de la documentaciéon que conforma el expediente
correspondiente al caso que nos ocupa, se verifica que lo precisado por la
corte, respecto a que el recurrente se encuentra privado de libertad, por
otro hecho, no se trata de conjeturas, como alega, sino que se encuentra
corroborado en las actuaciones procesales, particularmente en las actas
de audiencia y en las solicitudes de traslado del imputado desde el
recinto carcelario, lo que evidencia que el mismo compareci6 al juicio y

ante la corte bajo custodia.
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4.14. Atendiendo a lo antes expuesto, del examen general de la
sentencia impugnada, y a la luz de los vicios alegados por el recurrente,
esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia ha podido comprobar
que en el caso la decisiéon impugnada no puede ser calificada como una
sentencia carente de motivacion, en virtud de que los jueces de la Corte a
qua dieron respuestas sustentadas en razones juridicamente validas e
idoneas, que demuestran un verdadero ejercicio motivacional como
sustento de su dispositivo; razones por las que procede desestimar el

segundo medio de casacion.

4.15. En virtud de lo antes expuesto, al no verificarse los vicios
denunciados por el recurrente ni existir motivos para modificar lo
decidido por los tribunales inferiores, asi como tampoco vulneraciones
de indole constitucional, procede rechazar el recurso de casacion de que
se trata, asi como las conclusiones externadas ante esta Alzada por su
defensa técnica y confirmar en todas sus partes la sentencia recurrida, de
conformidad con las disposiciones del articulo 444.1 del Cédigo Procesal
Penal, instituido por la Ley nam. 97-25, G. O. 11221 del 8 de diciembre de
2025.

V. De las costas procesales

5.1. Por disposiciéon del articulo 250 del Cédigo Procesal Penal,
instituido por la Ley ntim. 97-25, G. O. 11221 del 8 de diciembre de 2025:
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Toda decision que pone fin a la persecucion penal, la archive o resuelva alguna
cuestion incidental, se pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son
impuestas a la parte vencida, salvo que el tribunal halle razon suficiente para
eximirla total o parcialmente, en el caso que nos ocupa, procede eximir al
recurrente [N I P, del pago de las costas del
procedimiento, al haber sido representado por un miembro de la Oficina
Nacional de la Defensa Ptublica, 1o que en principio denota su insolvencia

econOmica.

VI. De la notificacion al juez de la ejecucion de la pena

6.1. El articulo 455, parrafo II del Cédigo Procesal Penal, instituido
por la Ley nam. 97-25, G. O. 11221 del 8 de diciembre de 2025, manda
que copia de la presente decision debe ser remitida, por la secretaria de
esta Alzada, al juez de la ejecucion de la pena del departamento judicial

correspondiente, para los fines de ley.
VII. Dispositivo

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casaciéon interpuesto

por [N N N, imputado, contra la
sentencia penal num. 502-01-2025-SSEN-00143,
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dictada por la Tercera Sala de la Camara Penal de la
Corte de Apelacion del Distrito Nacional, el 31 de
octubre de 2025, cuyo dispositivo se copia en parte
anterior de la presente sentencia; en consecuencia,
confirma dicha decision.

Segundo: Exime al recurrente [

del pago de las costas del procedimiento.

Tercero: Ordena al secretario general de la Suprema
Corte de Justicia la notificacion de la presente decision
a las partes del proceso y al juez de ejecuciéon de la
pena del Distrito Nacional.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy 1. Salcedo Fernindez, Fran

Euclides Soto Sianchez, Maria G. Garabito Ramirez y [,
IO O N I, secretario general de la Suprema Corte de

Justicia, certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por los jueces y secretario que figuran en la estampa. njr/oere
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