PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1015

Exp. nam. 2N (2025-R1117567))

Partes: I vs. I, e, ——
I y ——

Materia: Reparacion de dafios y perjuicios/ transito

Decision: INADMISIBLE por sucesivo

Ponente: I—

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados Justiniano [N, quien preside, I
R N, e e, e ey Migwuelina: Urena

Ntfiez, miembros, asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema Corte
de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 29
de mayo de 2026, afio 183.° de la Independencia y afio 163.° de la Restauracién, dicta

la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [N, quien tiene
como abogados a los Lcdos. [ v

B cuyas generales constan en el expediente.

Figuran como parte recurrida [N, N .
D, e y e, quienes no

figuran representados ante esta jurisdiccion.
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Contra la sentencia nim. 1303-2025-SSEN-00445, dictada por la Tercera Sala de la
Cémara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional, en fecha

26 de agosto de 2025, cuyo dispositivo es el siguiente:

“Primero: Acoge en cuanto al fondo, el recurso de apelaciéon de que se trata
revoca la sentencia recurrida nam. 035-2024-SSEN-00123, dictada en fecha 19
de febrero de 2024, por la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, acoge en parte la demanda
original en reparacion de dafios y perjuicios interpuesta por los sefiores [l
I ]
D y I, mediante acto numero 847/2022, de
fecha 03 de agosto de 2022, instrumentado por el ministerial [N
P e ordinario de la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo, en contra de [N

P y e, con oponibilidad de sentencia a la
entidad Compafia Seguros Pepin, S.A., en consecuencia: A) Condena
solidariamente a los sefiores [N v B
a pagar a favor de [N, ey
PN 1a suma de dos millones cien mil pesos con
00/100 (RD$2,100,000.00), a razén de setecientos mil pesos con 00100 (

RD$700,000.00) para cada uno de ellos por concepto de reparacion de dafios y
perjuicios morales, més interés mensual de dicha suma de uno punto cinco por
ciento (1.5 %), calculados desde la notificacién de la sentencia y hasta su
ejecucion. B) Condena solidariamente a los sefiores [N v N
I a pagar a favor de [, la suma de
un millén de pesos cientos mil pesos con 00/100 (RD$1,000,000.00) por
concepto de reparacion de dafios y perjuicios morales, mds interés mensual de
dicha suma de uno punto cinco por ciento (1.5 %), calculados desde la
notificaciéon de la sentencia y hasta su ejecucién. C) Declara esta sentencia
comun y oponible a la Compafiia Seguros Pepin, S. A., por ser la compaiiia
aseguradora del vehiculo con el cual se ocasioné el accidente, hasta el limite
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de la poliza. Segundo: Condena a las partes recurridas, sefiores [
N y e, al pago de las costas del procedimiento,

ordenando su distraccién a favor y provecho de los abogados de la parte

recurrente, licenciados [N y Wenibel N,

abogados que afirman haberlas avanzado en su totalidad.”

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A) Entre los cuales constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 17 de

octubre de 2025; b) el acto de emplazamiento ntm. 2338/2025, instrumentado y
depositado el 5 de noviembre de 2025, por el ministerial [
]

B) No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la
Reptblica, ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la
Ley ntm. 2-23, del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidird en camara
de consejo sin celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de dicha

normativa.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO

1) En el presente recurso de casacion figuran como parte recurrente [
B, como parte recurrida [ FRN FNN PN, e .
N e y . Del estudio
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de la sentencia impugnada y de los documentos a que ella se refiere se verifica lo
siguiente: a) los hoy recurridos demandaron en reparaciéon de dafos y perjuicios a
1 b !
con solitud de oponibilidad de sentencia a Seguros Pepin, S. A., fundamentada en
un presunto accidente de transito ocurrido el 24 de junio de 2022, en el cual fallecié
P, pariente de los demandantes; b) la indicada demanda fue
rechazada por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante la sentencia niim. 035-2024-SSEN-
00123, de fecha 19 de febrero de 2024; c) la referida decision fue apelada por los
entonces demandados, y la corte a quo, al tenor de la sentencia que constituye el
objeto del presente recurso de casacion, revocé dicho fallo, acogié parcialmente la
demanda y, en consecuencia, condené solidariamente a los demandados al pago de
una indemnizacién por concepto de dafnos morales, ascendente a RD$2,100,000.00
en provecho de [N, ——. y
P 2 razon de RD$700,000.00 a cada uno de estos; asi como a
pago de la suma de RD$1,000,000.00 a favor de I, méas un

1.5% de interés mensual, calculado a partir de la notificaciéon de la decision,

declarandola oponible contra Seguros Pepin, S. A.

En cuanto a las condiciones de admisibilidad del recurso de casacion

Av. I, Esq. M, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep.
Dom. Tel.: I Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

IBR/pag. 4



PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1015

Exp. nam. 2SN (2025-R1117567))

Partes: I vs. I, e, ——
I y ——

Materia: Reparacion de dafios y perjuicios/ transito

Decision: INADMISIBLE por sucesivo

Ponente: I—

2) Procede en primer orden que esta corte de casacién verifique, de oficio, como
cuestion procesal relevante, si el presente recurso cumple con los presupuestos de

admisibilidad necesarios para su correcta interposicion.

3) En la normativa vigente, segtin el articulo, 18 pérrafos IIl y IV de la Ley nam. 2-
23, del 17 de enero de 2023: EI depdsito del recurso de casacion ante la secretaria general
de la Suprema Corte de Justicia o la presentacion de recurso de casacion incidental o
alternativo, hace inadmisible los recursos de casacion sucesivamente interpuestos por la
misma parte recurrente. Si los recursos a que se refiere el pdrrafo III de este articulo son

intentados junto a otras partes, la inadmisibilidad solo serd pronunciada a su respecto.

4) De la revision de los documentos aportados al presente expediente, asi como de
los registros publicos de esta Suprema Corte de Justicia, se advierte que en fecha 15
de octubre de 2025, Seguros Pepin, S.A., N, "
P y I, depositaron en la Secretaria General de la

Suprema Corte de Justicia un memorial de casacion dirigido contra la sentencia civil
nam. 1303-2025-SSEN-00445, dictada por la Tercera Sala de la Cémara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, en fecha 26 de agosto de
2025; b) sin embargo, en fecha 17 de octubre de 2025, [N NN N,
nuevamente deposita en la Secretaria General de esta Corte de Casacién, un recurso
de casacién contra la referida sentencia, configurando el ejercicio de ambas vias

recursivas la nocion de via sucesiva de derecho.
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5) Ha sido juzgado en esta sede que ninguna sentencia puede ser objeto de recursos
de casacion sucesivos, intentados por la misma partel, lo cual se fundamenta en el
principio de economia procesal, combinado con la nocién de autoridad de la cosa
juzgada como valores propios de la seguridad juridica que debe preservar el orden

normativo, evitando la posibilidad de que intervengan decisiones contradictorias.

6) En consonancia con la situacién esbozada, se deriva que la via de recurso que nos
ocupa es inadmisible independientemente de la suerte que corri6 el recurso de
casacion ejercido en primer orden, puesto que lo trascendente es evitar el ejercicio
de la misma via de derecho sin importar si este ha sido o no fallado, o la suerte de
su solucién sea inadmisible, rechazado o se haya pronunciado la casacién de la
sentencia, en razén de que el aspecto relevante para determinar que se trata de un

recurso sucesivo es la fecha de su interposicién.

7) En el caso en concreto, la actual parte recurrente ostent6 esta misma calidad en
el recurso de casacion interpuesto en fecha 17 de octubre de 2025, contenido en el
expediente NUC 25N, solicitud 2025-R1111768, lo que le impedia ejercer
validamente, otro recurso de casaciéon impugnando la misma decisién que ya habia

objetado. En esas atenciones, se advierte en buen derecho y por elemental ejercicio

1 SCJ 1ra. Sala ndm. 129, 24 julio, M. 1316.
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de congruencia légica, que se trata de la misma via de recurso, lo cual se
corresponde, como se lleva dicho, con la nocién de recurso sucesivo, por lo que

procede declarar inadmisible de oficio el presente recurso de casacion.

8) Partiendo de la situacién esbozada no ha lugar a que esta jurisdiccién examine
los medios de casacion propuestos por la parte recurrente, en virtud de que las
inadmisibilidades, por su propia naturaleza, eluden el conocimiento del fondo de
la cuestion planteada, en este caso, el examen del recurso de casaciéon del que ha

sido apoderada esta sala.

9) Procede compensar las costas del procedimiento, por haber sido decidido el
recurso de casacion con la inadmisibilidad deducida de forma oficiosa, de
conformidad con articulo 55 de la Ley nam. 2-23, lo que vale decisién, sin necesidad

de hacerlo constar en el dispositivo.

10)  Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA, por autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones
establecidas en la Constitucién de la Republica; articulos 18, 26, 29, 33 y 55 de la Ley

nam. 2 de 2023 sobre Recurso de Casacion.

FALLA
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PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por
P, contra la sentencia civil nium. 1303-2025-SSEN-00445, dictada
por la Tercera Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del

Distrito Nacional, en fecha 26 de agosto de 2025, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Justiniano [N, R, em—
I v —

1
DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy

fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que

figuran en la estampa.
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