PoODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1275
Exp. nam. 2N (2026-R0364125) (2026-R0560230)

Partes: NN vs. Paraiso Tropical, [N
Materia: Referimiento (retractacién de auto administrativo)
Decisién: CASA con envio

Ponente: I

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, constituida por los
magistrados Justiniano Montero, presidente, [N,
P v I, asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema

Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha
30 de junio de 2026, afio 183.° de la Independencia y afio 163.° de la Restauracién, dicta

la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por [N, quien
tiene como abogados a los Dres. [N y R

Figura como parte recurrida Paraiso Tropical, Il M., representada por [N
P I quien tiene como abogados a los Ledos. [ Ry,
Y, S
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Contra la sentencia nim. 335-2026-SSEN-00138, dictada en fecha 20 de marzo de 2026
por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial

de San Pedro de Macoris, cuyo dispositivo es el siguiente:

Primero: Rechaza, en cuanto al fondo, el recurso de apelacion
canalizado bajo la sombra del acto nim. 1,821-2025 de fecha 17 de
octubre 2025 del alguacil actuante I, ordinario de la
tercera sala de la Suprema Corte de Justicia, interpuesto por [

P N e en contra de Parafso Tropical S.R.L., en

consecuencia, CONFIRMA en todas sus partes la decision recurrida
nam. 1861-2025-SORD-00337 de fecha 06 de octubre 2025 evacuada por
la Presidencia de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia, de conformidad con los
motivos expuestos en el cuerpo de la presente decision. Segundo:
Condena a la recurrente al pago de las costas del proceso, ordenando
su distraccién a favor y provecho de los abogados.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A. Entre los cuales constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 25 de
marzo de 2026; b) el acto de emplazamiento ntm. 482-2026, instrumentado el 25 de
marzo de 2026, por el ministerial [N, depositado el 26 de marzo
de 2026; c) el memorial de defensa depositado en fecha 14 de abril de 2026; d) el acto

de notificacién del memorial de defensa nium. 385/2026, instrumentados el 28 de abril
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de 2026, por el ministerial Corporino [N, depositado en fecha 29 de abril
de 2026; e) el escrito de réplica y justificativo del recurso de casacién, depositado en

fecha 17 de abril de 2026.

B. No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la Reptblica,
ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley nam. 2-23,
del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidira en cdmara de consejo sin

celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

C. La Magda. Miguelina Urefia Nufiez no firma la presente decisiéon por haber

decidido el caso en una de las instancias del fondo.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [N
P, v como parte recurrida la entidad comercial Paraiso Tropical, . Del
estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a los que ella se refiere, se
advierte lo siguiente: a) mediante el auto nam. 115/2011, de fecha 18 de agosto de 2011,
dictado por la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Altagracia, el recurrente obtuvo autorizacién para inscribir hipoteca

judicial sobre varios bienes inmuebles propiedad de la recurrida y de otras empresas;
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b) la actual recurrida inco6 una demanda en referimiento en retractaciéon de auto
administrativo contra el hoy recurrente, acciéon que fue acogida por la jurisdicciéon de
primer grado mediante la ordenanza civil ntm. 1861-2025-SORD-00337, de fecha 6 de
octubre de 2025, la cual revocé parcialmente el auto administrativo impugnado y
orden¢ el levantamiento de las hipotecas judiciales inscritas sobre los inmuebles
propiedad de Paraiso Tropical, BE.; ¢) contra dicha decision, el ahora recurrente
interpuso recurso de apelacion. La corte a quo, mediante la sentencia objeto del presente
recurso de casacién, rechazé dicho recurso y confirmé integramente la ordenanza

apelada.

Solicitud de conocimiento conjunto de recursos de casacion (2026-R0560230)

2) La parte recurrente plantea, mediante instancia depositada en fecha 8 de mayo de
2026, que el presente recurso sea decidido tomando en consideraciéon la estrecha
conexidad juridica que existe con el recurso de casaciéon interpuesto por Punta Perla
Caribbean Golf Marina y Spa, S. A., contenido en el expediente nim. 1303-2015-00446,
ya que la decision de uno podria incidir significativamente en la correcta apreciaciéon
del otro, a fin de preservar la coherencia procesal, seguridad juridica y evitar
eventuales decisiones incompatibles. Aclara el solicitante que lo planteado no implica

la fusion de los expedientes mencionados.
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3) No obstante, del examen de las piezas que integran el expediente se advierte que el
presente recurso se dirige contra la sentencia civil nam. 335-2026-SSEN-00138, dictada
por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial
de San Pedro de Macoris el 20 de marzo de 2026, en materia de referimiento; mientras
que el recurso cuya conexidad se invoca tiene por objeto la sentencia nam. 026-02-2025-
SCIV-00638, dictada por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional el 7 de octubre de 2025, mediante la cual se
controvierte, segin expone la propia solicitante, la modalidad de calculo y
otorgamiento de los intereses. De ello se desprende que se trata de recursos dirigidos
contra decisiones distintas, emanadas de jurisdicciones diferentes y referidos a
cuestiones juridicas auténomas, sin que entre ellos exista un vinculo de dependencia o
conexidad suficientemente estrecho que justifique supeditar la soluciéon de uno al

resultado del otro.

4) En esas condiciones, no se advierte la existencia de un riesgo real de contradiccién
entre las decisiones que pudieran adoptarse en ambos procesos, ni de una vinculacién
juridica susceptible de afectar la coherencia del ordenamiento o la seguridad juridica.
Por consiguiente, procede desestimar la solicitud formulada por la parte recurrente, lo

que vale decision sin necesidad de hacerlo constar en el dispositivo de esta sentencia.

Sobre el interés casacional
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5) De conformidad con la Ley ntim. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de casacion
se concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea un
marco regulatorio que persigue la optimizacién del proceso, donde prevalece una
visioén institucional. En el ambito de la regulacién se trata de una via restrictiva que
procede contra las sentencias que enuncia el articulo 10. En ese sentido, el numeral 1
de dicho texto legal habilita el recurso contra: “Las decisiones definitivas sobre el
fondo, dictadas en tinica o en dltima instancia, en ocasion de las siguientes materias o
asuntos: estado civil y la capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes;
derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de

sentencias extranjeras; competencia de los tribunales”.

6) La presente contestacion versa sobre una decisiéon de fondo dictada en dltima
instancia en materia de referimiento. En consecuencia, el acceso al recurso de casacion
no se encuentra supeditado a la verificacién previa del interés casacional objetivo, toda
vez que el legislador ha presumido su concurrencia en este tipo de asuntos. Por tanto,
procede el examen directo de los medios de casacion propuestos y, en su caso, del

fondo del recurso.

En cuanto al fondo del recurso de casacion
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7) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los medios de casacion
siguientes: primero: violacion del principio de la autoridad de la cosa juzgada y, por
consiguiente, del articulo 1351 del Codigo Civil; segundo: violacién tanto del
pentltimo pérrafo del articulo 48, como del parrafo final del articulo 50 del Cédigo de
Procedimiento Civil; tercero: violacion de los articulos 68 y 69 de la Constitucion,
debido proceso y tutela judicial efectiva, por motivacién errénea, incongruente,

inadecuada e insuficiente, que hacen la sentencia un fallo arbitrario.

8) En el desarrollo de sus medios de casacion, reunidos para su examen por su estrecha
vinculacién, la parte recurrente sostiene, en sintesis, que la corte a quo incurrié en
violacién de la autoridad de la cosa juzgada consagrada en el articulo 1351 del Cédigo
Civil, asi como de los articulos 48 y 50 del Codigo de Procedimiento Civil,
comprometiendo ademds el principio de seguridad juridica, al ordenar el
levantamiento de unas hipotecas judiciales inscritas legitimamente, desde hace méas de
catorce afios, sobre inmuebles propiedad de la recurrida, sustentandose para ello en la
premisa errénea de que, al haber sido excluida Paraiso Tropical, Bll8. como deudora
personal, dicha entidad habia quedado completamente desvinculada del proceso.
Alega que tal apreciacion desconoce que la decision que dispuso esa exclusion
mantuvo su condicién de garante hipotecaria y ordené la subsistencia de las hipotecas

judiciales inscritas en su perjuicio. Afiade que la sentencia impugnada evidencia una
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motivacion insuficiente, superficial e incongruente para justificar la confirmacién de la
decisién de primer grado, lo que, a su juicio, revela el caracter arbitrario de la solucién
adoptada y comporta una vulneracién del derecho a la tutela judicial efectiva y al

debido proceso consagrados en los articulos 68 y 69 de la Constitucién dominicana.

9) La parte recurrida solicita el rechazo del recurso de casacion y defiende la correcciéon
juridica de la sentencia impugnada, sosteniendo que tanto el tribunal de primer grado
como la corte a quo realizaron una adecuada aplicacion del derecho a los hechos de la
causa. Afirma que no se configura la alegada violacion a la autoridad de la cosa
juzgada, pues, lejos de perjudicarla, los efectos de esta operan en su favor. Asimismo,
sostiene que la alzada interpreté y aplicé correctamente las normas pertinentes,
actuando en resguardo del derecho de propiedad, del debido proceso, de la seguridad

juridica y de la tutela judicial efectiva.

10) Para rechazar el recurso de apelacién y confirmar la ordenanza recurrida, la corte

a quo fundamento6 su decision en las consideraciones siguientes:

... 11. Del estudio conjunto y arménico de las pruebas aportadas al
proceso, esta Corte ha podido verificar que en fecha 18 de agosto de
2011, el juez del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
La Altagracia emiti6 el auto administrativo nam. 115/11, mediante el
cual se fijé un crédito estimatorio por la suma de US$37,279,012.86 a
favor de la parte hoy recurrente y en perjuicio de las sociedades Punta
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Perla Caribbean Golf Marina & Spa, S.A., Paraiso Tropical, S.A.,
autorizando ademds la adopciéon de una medida provisional
consistente en hipoteca judicial sobre varios inmuebles de su
propiedad. Sin embargo, dicha medida fue ordenada con carécter
provisional mientras se sustanciaba la demanda principal, la cual
concluy6 con la sentencia num. 836/12 de fecha 5 de octubre de 2012,
que condeno a las sociedades mencionadas y al sefior [N
B al pago de la suma indicada. 12. Conviene precisar que esta
decisiéon fue confirmada parcialmente mediante la sentencia ntm.
234 /13 de fecha 31 de julio de 2013, evacuada por esta misma Corte, y
posteriormente objeto de recurso de casacién, dando lugar a la
sentencia nim. 385/15 de fecha 13 de mayo de 2015, en la cual la corte
de envio retuvo la condena tnicamente contra Punta Perla Caribbean
Golf Marina & Spa, S.A., por la suma de US$12,245,750.34 mas un
interés del 5%. Esta ultima decision fue casada mediante sentencia
nam. 463/23 de fecha 23 de septiembre de 2023, y finalmente la
Suprema Corte de Justicia, a través de su sentencia SCJ-PS-24-1098 de
fecha 31 de mayo de 2024, mantuvo la condena exclusivamente
respecto de la entidad social Punta Perla Caribbean Golf Marina & Spa,
S.A. 13. En ese orden de ideas, esta alzada considera que desde el
momento en que la Suprema Corte de Justicia limit6 la condena
econdmica inicamente a la entidad Punta Perla Caribbean Golf Marina
& Spa, S.A., desapareci6 cualquier carga o gravamen sobre los
inmuebles pertenecientes a la parte hoy recurrida. Mantener la
vigencia de una medida conservatoria sobre bienes respecto de los
cuales ya no existe obligacion crediticia alguna, ni provisional ni
definitiva, serfa contrario a la légica procesal y al principio de
proporcionalidad de las medidas cautelares. En consecuencia, resulta
procedente el levantamiento del auto administrativo originalmente
emitido en fecha 18 de agosto de 2011, pues carece de objeto y
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fundamento juridico en la actualidad. 14. Asimismo, esta Corte
entiende que la subsistencia de medidas conservatorias sobre bienes
desvinculados de la obligacion principal constituye una vulneracion al
derecho de propiedad y a la seguridad juridica, principios consagrados
en la Constituciéon y en la Ley ntim. 108-05 sobre Registro Inmobiliario.
La finalidad de las medidas cautelares es garantizar la ejecucién de una
eventual condena, pero una vez desaparecida la obligacion principal
respecto de determinados sujetos, la medida pierde su razén de ser.
Permitir su mantenimiento seria convertir una medida provisional en
una sancién perpetua, lo cual es inadmisible en un Estado de derecho.
La jurisprudencia reciente ha sido clara en este sentido. En la Sentencia
ndm. 1421-2022 de la Suprema Corte de Justicia, se establecié que "las
medidas conservatorias deben levantarse cuando la obligacion
principal ha sido extinguida o limitada por decisién irrevocable, pues
su mantenimiento carece de objeto y constituye una restriccion
indebida al derecho de propiedad". Este precedente resulta
plenamente aplicable al caso, confirmando que la medida provisional
ordenada en el auto administrativo nam. 115/11 debe ser retractada,
en virtud de que la condena fue limitada exclusivamente a Punta Perla
Caribbean Golf Marina & Spa, S.A., y no a la parte hoy recurrida.

11) El presente caso versa sobre una accién conocida en el derecho francés como référé-
rétractation, mediante la cual se persigue dejar sin efecto una ordenanza que autoriza a
un acreedor a practicar medidas conservatorias contra su deudor, institucién que
encuentra acogida en nuestro ordenamiento juridico a través del articulo 48 del Cédigo
de Procedimiento Civil. En el marco de este procedimiento, el presidente del tribunal

de primera instancia, actuando en sus atribuciones excepcionales de referimiento,
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puede, a instancia de parte, reexaminar los motivos que justificaron el dictado de la
ordenanza autorizante y verificar si subsisten los presupuestos que legitiman el

mantenimiento de las medidas conservatorias previamente acordadas].

12) Es preciso sefialar que, en el contexto de los articulos 48 y 50 del Codigo de
Procedimiento Civil, constituye jurisprudencia constante de esta corte de casacién que
el presidente del tribunal de primera instancia, actuando en sus atribuciones
excepcionales de referimiento, puede, a solicitud de parte, reexaminar los motivos que
justificaron el dictado de la ordenanza que autoriz6 las medidas conservatorias y, en
su caso, ordenar su levantamiento, reducciéon o limitacién, siempre que concurran
razones serias y legitimas que asi lo aconsejen. La facultad excepcional conferida por
el legislador persigue garantizar al embargado una via rdpida y expedita para
cuestionar las medidas conservatorias practicadas en su contra y las consecuencias que
de ellas se derivan, sin necesidad de esperar el conocimiento del fondo del litigio,
instancia en la que habrd de decidirse, de manera definitiva, sobre la validez y

procedencia del embargo?.

13) El articulo 1351 del Cédigo Civil dominicano prevé que “la autoridad de cosa

juzgada no tiene lugar sino respecto de lo que ha sido objeto de fallo. Es preciso que la

1 5CJ, 1.7 Sala, nam. 89, 29 de septiembre de 2021, B] 1330; SCJ-PS-23-1291, 30 de junio de 2023, BJ 1351.
2 {dem.
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cosa demandada sea la misma; que la demanda se funde sobre la misma causa; que sea

entre las mismas partes y formulada por ellas y contra ellas, con la misma cualidad”.

14) Conviene destacar que la autoridad de la cosa juzgada constituye una garantia
esencial de estabilidad y seguridad juridica, por la cual una controversia resuelta
mediante sentencia firme no puede ser nuevamente sometida al conocimiento de los
tribunales entre las mismas partes, con identidad de objeto y de causa. La cosa juzgada
expresa, asi, la fuerza vinculante inherente a las decisiones judiciales irrevocables y el
deber de acatamiento que de ellas se deriva, impidiendo que una situacion juridica
definitivamente resuelta sea replanteada o contradicha en un proceso ulterior. Su
fundamento reside en la necesidad de asegurar la certeza de las relaciones juridicas,
preservar la coherencia del sistema de justicia y salvaguardar la autoridad de las
decisiones emanadas de los 6rganos jurisdiccionales?.

15) El examen de la decisién impugnada pone de manifiesto que la alzada confirmé la
ordenanza de primer grado que acogi6 la demanda en retractacion de auto y dispuso
el levantamiento de las hipotecas judiciales inscritas sobre los inmuebles propiedad de
la recurrida. Para fundamentar esa solucion, consideré que habia desaparecido toda
carga o gravamen susceptible de afectar los bienes pertenecientes a Paraiso Tropical, il

B, en razon de que la Suprema Corte de Justicia limité la condenacion pecuniaria

3 5CJ-PS-22-1721, 31 mayo 2022, B. ]. 1338.
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exclusivamente a la entidad Punta Perla Caribbean Golf Marina & Spa, S. A. Sobre esa
base, entendi6 que carecia de justificacion mantener medidas conservatorias sobre

bienes respecto de los cuales ya no subsistia obligacion crediticia alguna que garantizar.

16) De la revision de la sentencia num. SCJ-PS-24-1098, de fecha 31 de mayo de 2024,
dictada por esta corte de casaciéon y tomada por la alzada como fundamento de su
decision, se advierte que la entidad Paraiso Tropical, Bl interpuso un recurso de
casacion incidental parcial contra la sentencia nam. 1303-2023-SSEN-00463, rendida
por la Tercera Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito
Nacional el 29 de septiembre de 2023. Mediante dicho recurso, procuraba la anulaciéon
parcial de esa decision, alegando que la corte habia incurrido en error al disponer la
subsistencia de la hipoteca judicial provisional inscrita sobre sus inmuebles, pese a
haber sido excluida de la condenacion pronunciada en el proceso. Esta sala rechazo el

recurso en los siguientes términos:

que si bien la jurisdiccion de alzada no retuvo el monto
condenatorio en perjuicio de la entidad Paraiso Tropical, B, tras
valorar que segtin los contratos de préstamos originalmente suscrito
entre las partes, dicha empresa figur6 como garante hipotecario, sin
embargo, dicha situacién no era 6bice para que la hipoteca judicial
provisional subsistiera, en razén de que la inscripcién de la misma
tenia su origen en el auto emitido por la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia, en
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el cual fue evaluado lo que las partes convinieron, por lo que la entidad

Paraiso Tropical, S.A., quedaba sujeta contractual y legalmente, debido

a su calidad de hipotecante no deudor, lo que fue efectivamente

demostrado, conforme lo fundamenta el fallo censurado.
17) A partir de nuestra decision nam. SCJ-PS-24-1098, resefiada precedentemente, se
desprende que la subsistencia de la hipoteca judicial provisional inscrita sobre los
inmuebles de Paraiso Tropical, Bl Bl ll. constituy6 una cuestion expresamente
examinada y decidida por esta corte de casacién. En efecto, se establecié que, aunque
dicha entidad no resultaba obligada al pago de la deuda principal, permanecia
vinculada a la obligacién en su condicion de garante hipotecaria, circunstancia que
justificaba la permanencia de la medida conservatoria que gravaba sus inmuebles. De
ello resulta que su exclusiéon de la condenacién principal no implicaba, por si sola, la

extincion de los efectos juridicos derivados de esa garantia ni autorizaba a concluir que

las hipotecas judiciales debian ser levantadas automaticamente.

18) En ese contexto, del examen de la sentencia impugnada se advierte que la corte a
quo entendi6 que la limitacion de la condenacion pecuniaria a la entidad Punta Perla
Caribbean Golf Marina & Spa, S. A. comportaba la desaparicion de toda afectacion
juridica sobre los inmuebles pertenecientes a Paraiso Tropical, llll. Sin embargo, tal
razonamiento desconoce que la subsistencia de la hipoteca judicial provisional no

encontraba su fundamento en una condenacién personal pronunciada contra esta
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tltima entidad, sino en su condicion de garante hipotecaria, aspecto que fue
expresamente reconocido por esta corte de casacion al estatuir sobre la controversia.
En tal virtud, al confirmar la ordenanza que dispuso el levantamiento de la medida
conservatoria, la alzada desconocié los efectos juridicos derivados de lo
definitivamente juzgado y atribuy6 a la decisién casacional un alcance que esta no
posee, incurriendo asi en las violaciones denunciadas por la parte recurrente. Por
consiguiente, procede acoger el presente recurso de casaciéon y, por via de

consecuencia, casar la sentencia impugnada.

Sobre la modalidad de la casacion

19) La parte recurrente pretende la casacion sin envio del fallo impugnado, en

aplicacion del articulo 37 de la Ley ntm. 2-23.

20) Con relacion a la modalidad de casacién sin envio, el articulo 37 de la Ley 2-23,
sobre Recurso de Casacion prevé en su parte capital que “la corte de casacién puede
casar sin envio cuando la casacion se funde en que la sentencia contra la cual se

interpuso un ultimo recurso no estaba sujeta a este recurso; cuando sea pronunciada
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por contradiccion de fallos; o en cualquier otro caso en que la casacién no deja nada

nuevo por estatuir o juzgar sobre el fondo”.

21) Debido a que la decisién objeto del presente recurso de casaciéon sera anulada por
incorrecta aplicacién del derecho, se impone un nuevo examen del caso y su
consiguiente remisién a una jurisdiccion de envio. Por ende, procede rechazar el
pedimento examinado, lo que vale decision sin necesidad de ratificarlo en el

dispositivo.

22) Asimismo, procede deferir el conocimiento del asunto a otra jurisdicciéon de la
misma categoria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley nam. 2-
23 sobre Recurso de Casacion. En efecto, el parrafo V de dicho texto establece que, una
vez casada la sentencia, el proceso serd enviado a otro tribunal del mismo grado y
categoria que aquel del que emana la decisién anulada, o a otra sala o composicién de
jueces de la misma jurisdiccién, salvo que no exista otra jurisdiccion de igual

naturaleza.

En cuanto a la suspension de ejecuciéon de pleno derecho de la materia tratada

23) La parte recurrente, en el ordinal cuarto de su memorial de casacion, solicita lo

siguiente: “RECONOCIENDO expresamente, a causa de la RELEVANCIA Y

Av. I Esq. M centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom. Tel.: (809)
533-3191 « Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

YBS/Pég. 16



PODER JuDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1275

Exp. nam. 2N (2026-R0364125) (2026-R0560230)

Partes: I vs. Paraiso Tropical, I,
Materia: Referimiento (retractacién de auto administrativo)
Decision: CASA con envio

Ponente: I

TRASCENDENCIA EXCEPCIONAL DEL TEMA EN CUESTION, asi como de la
ausencia de jurisprudencia puntual sobre el mismo, que en casos de conflictos
normativos como el expuesto en el cuerpo del presente recurso de casacion, prevalece
el EFECTO SUSPENSIVO DE PLENO DERECHO tanto del plazo como de la
interposicion misma del recurso (hasta su solucién final) en aplicaciéon de lo previsto
por la parte capital del articulo 27 de la Ley 2-23, lo que impide la ejecucion de la
sentencia recurrida hasta tanto intervenga la decision definitiva sobre el recurso de

casacion”.

24) El articulo 27 de la Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, dispone: “El recurso
de casacién no suspende la ejecucion de la sentencia impugnada. Sin embargo, el plazo
y la interposicion misma del recurso mientras dure su solucién, tendra efecto
suspensivo de pleno derecho en las siguientes materias: estado y capacidad de las
personas, divorcio, separacion de bienes, nulidad de matrimonio, cancelaciéon de
hipoteca, declaracién de ausencia, inscripcion en falsedad o en cualesquiera otros casos

previstos en leyes especiales”.

25) En la especie, la controversia versa sobre una demanda en referimiento en
retractacion de un auto administrativo que autorizé la inscripcién de hipotecas

judiciales sobre inmuebles de la parte recurrida, procedimiento que culminé con una
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decision ordenando el levantamiento de dichas garantias. Dado que la litis se encuentra
directamente vinculada a la subsistencia o cancelacién de hipotecas, el recurso
interpuesto qued6 comprendido dentro de los supuestos contemplados por el articulo
27 de la Ley nam. 2-23, produciendo de pleno derecho el efecto suspensivo previsto

por dicho texto legal mientras permanecié pendiente de decision.

26) No obstante, al quedar resuelto el presente recurso mediante esta sentencia, la
pretension formulada por la recurrente ha perdido su objeto, puesto que el efecto
suspensivo invocado opera de pleno derecho durante la sustanciacién del recurso y se
extingue con la decisién definitiva que pone término a la instancia casacional. Por tal

motivo, no ha lugar a estatuir sobre dicha solicitud.

Sobre las costas

27) Procede compensar las costas del procedimiento, por cuanto la casaciéon
pronunciada obedece a una infraccion procesal imputable a los jueces del fondo, en los
términos previstos por el articulo 55, numeral 2, de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de

Casacion.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por

autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
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Constitucion de la Reptblica; los articulos 19, 20, 26, 27, 29, 33, 36, 55.2 y 82 de la Ley
nam. 2-23, sobre Recurso de Casacion; 3151 del Cédigo Civil; 48, 50 y 141 del Cédigo
de Procedimiento Civil; 12 y 13 de la Ley ntm. 339-22, del 21 de julio de 2022, que
habilita y regula el uso de medios digitales para los procesos judiciales y

procedimientos administrativos del Poder Judicial:

FALLA

PRIMERO: CASA la sentencia civil nam. 335-2026-SSEN-00138, dictada en fecha 20 de
marzo de 2026 por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Pedro de Macoris; en consecuencia, retorna las partes y
la causa al momento en que se encontraban antes de ser dictada la referida decisién y,
para hacer derecho, envia el asunto ante la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial
de la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de Santo Domingo, en las mismas

atribuciones.

SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N, F——
y
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DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y secretario que figuran en

la estampa.
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