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Decision: CADUCOQO, de oficio
Ponente: I—

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, constituida por los
magistrados Justiniano Montero Montero, presidente, [ NN N vy
Miguelina Urefia Nufiez, asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema
Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha
31 de julio de 2026, afio 183.° de la Independencia y afio 163.° de la Restauracion, dicta

la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por [,
quien tiene como abogado al Ledo. .

Figura como parte recurrida [N, quien no compareci6 ante

esta jurisdiccion.

Contra la sentencia num. 1214-2026-SSEN-00012, dictada en fecha 15 de abril de 2026
por la Corte de Apelacién de Nifios, Nifias y Adolescentes del Departamento Judicial

de Santo Domingo, cuyo dispositivo establece lo siguiente:

PRIMERO: DECLARA bueno y vélido en cuanto a la forma, el Recurso de
Apelacion interpuesto por la sefiora [N en contra
de la sentencia civil No. 642-2025-SSEN-01644, de fecha veintisiete (27) de
noviembre del afio dos mil veinticinco (2025), dictada por la Primera Sala
Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Judicial de

Av. I, Eso. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: IS Direccidn de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

MTFC/Pag.l



PoDER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1446
Exp. nam. 28N (2026-R0639139)
Partes: I vs. ——

Materia: Guarda, custodia y régimen de visitas
Decision: CADUCOQO, de oficio
Ponente: I—

Santo Domingo, por haber sido realizado dentro del plazo legal establecido.
SEGUNDO: ACOGE en cuanto al fondo, el recurso de apelacién y REVOCA
la sentencia civil No. 642-2025-SSEN-01644, de fecha veintisiete (27) de
noviembre del afio dos mil veinticinco (2025), dictada por la Primera Sala
Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Judicial de
Santo Domingo. TERCERO: OTORGA la guarda y custodia de los menores
B e 1. S, a su madre, la sefiora NN, por los
motivos expuestos en la parte considerativa de la presente decision.
CUARTO: se autoriza a la sefiora [N viajar con sus
hijos . e . S., a todas partes del mundo sin autorizacién previa del padre.
QUINTO: A.- Autoriza la madre, sefiora [N, o
realizar todos los trdmites legales correspondiente, aun sin la autorizaciéon
del padre, para que esta pueda realizar residencia permanente de los nifios
B e L. S. en cualquier pais del mundo por tener la guarda legal de los
mismos. B.- Se le ordena al sefior [N s,
entregar a la sefiora NG, todos los documentos
pasaporte, seguro, actas de nacimiento y cualquier otro documento necesario
que se encuentre en su poder que pertenezca a sus hijos Bl e L. S. y que sean
atiles para continuar los tramites sobre el viaje internacional en favor de
estos. SEXTO: A.- FIJA un régimen de visitas a favor del sefior [N
P, con respecto de sus hijos . e I. S., consistente en
el tltimo mes (01) en las vacaciones de verano a iniciarse el régimen de visita
internacional en el afio 2027. B.- El padre, sefior I
BN debera pagar los gastos de viaje de sus hijos al ejercer el régimen de
visita. C.- AUTORIZA la comunicacién de manera inmediata via telematico
consistente en comunicacién mediante llamadas telefénicas y via WhatsApp
o cualquier otro medio electrénico dos veces a la semana, para que puedan
continuar desarrollando el vinculo filial padre e hijos. SEPTIMO:
RECUERDA a las partes que, la presente sentencia puede ser objeto de los

! Aunque esta Sala esta transcribiendo textualmente el dispositivo la decisién impugnada, en cumplimiento de lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 41 de la Ley nam. 2-23 sobre Recurso de Casacion, se sustituye el nombre y
apellido del menor por sus iniciales, a fin de garantizar la proteccién de sus datos personales, en observancia del
principio de confidencialidad y del interés superior del nifio consagrado en los instrumentos legales nacionales e
internacionales.

Av. I, Eso. e, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Distrito
Nacional, Rep. Dom. Tel.: IS Direccidn de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do

MTFC/Pag.2



PODER JUDICIAL
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1446
Exp. nam. 2SN (2026-R0639139)
Partes: I vs. —

Materia: Guarda, custodia y régimen de visitas
Decision: CADUCOQO, de oficio
Ponente: I—

recursos que la ley pone a su disposicién, en caso de no estar de acuerdo con
la presente decision. OCTAVO: ADVIERTE a las partes la obligacion de
cumplir con la presente sentencia, conforme lo establecen los articulos 107 y
108 de la Ley 136-03. NOVENO: DECLARA de oficio las costas de
conformidad a lo dispuesto en el Principio “X”, de la Ley 136-03 del Codigo
Para el Sistema de Proteccion y los Derechos Fundamentales de los Nifios,
Nifias y Adolescentes. DECIMO: ORDENA a la secretaria de esta Corte la
notificacion de la presente sentencia a todas las partes envueltas en el
proceso, asi como a la Procuradora General ante la Corte de Apelacion de
Nifios, Nifias y Adolescentes del Departamento Judicial de la provincia Santo
Domingo, para su conocimiento y fines de lugar. DECIMO PRIMERO:
DECLARA la presente sentencia ejecutoria no obstante cualquier recurso que
contra la misma se interponga.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A) Entre los cuales constan: (a) el memorial de casaciéon depositado en fecha 25 de
mayo de 2026; (b) instancia de correccién de recurso de casacion de fecha 28 de mayo

de 2026; (c) instancia de renovacién por cambio de abogado del 8 de julio del 2026.

B) El articulo 26 numeral 4 de la Ley ntm. 2-23 del 17 de enero de 2023, sobre Recurso
de Casacion, establece que el secretario general de la Suprema Corte de Justicia tiene
el deber de notificar al Procurador General de la Reptblica, en un plazo de tres (3) dias
hébiles, los recursos de casacién presentados en casos relacionados con asuntos
concernientes a nifios, nifias y adolescentes, o cuando se vean afectados los intereses
de menores de edad o personas sujetas a interdiccién. En el presente caso, esta corte de

casacion juzga que, a pesar de tratarse de personas menores de edad, no es necesario
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remitir el expediente para su dictamen debido a la solucién que se adoptara mediante
esta sentencia. Lo anterior sobre la base, ademas, de que el parrafo III del mismo
articulo 26 dispone que la falta de presentacién del dictamen del Procurador General
de la Republica dentro del plazo estipulado en el parrafo II no impide la tramitacién y
resolucién del recurso. Ademas, el asunto se decidira en cAmara de consejo sin celebrar

audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

C) Esta sentencia ha sido adoptada por unanimidad y en estos casos el articulo 6 de la
Ley ntm. 156-97, que modific6 la Ley ntim. 25-91, Organica de la Suprema Corte de
Justicia, permite que la Sala se integre con tres de sus miembros, los que figuran

firmando la presente decision.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO

1) El asunto tuvo su origen en una accién relativa a la guarda de menores. En el

presente recurso de casacion figura como recurrente [
y como recurrida [

2) Del estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a los que ella se refiere
se verifica lo siguiente:

a) el sefior Dear Lewis Martinez demand¢ la guarda de sus hijos y la fijacién de un

régimen de visitas a favor de [N, Esta ultima a su vez
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demandé reconvencionalmente la guarda en su provecho respecto de sus hijos
menores . e 1. S. La Primera Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes del Distrito Judicial de Santo Domingo dict6 la sentencia nim. 642-
2025-SSEN-01644 de fecha 27 de noviembre de 2025, mediante la cual acogio la
demanda, le otorgé la guarda de los menores . e 1. S. al padre, los
autoriz6 a viajar fuera del territorio de la Reptiblica Dominicana junto a su padre
o la persona que este autorice, sin el permiso de la madre, rechazé la demanda

incoada por [N v fij6 un régimen de visita respecto de

esta ultima.

b) la indicada decision fue apelada por [N, La corte a

quo acogi6 dicho recurso, otorgo6 la guarda y custodia de los menores . e 1. S. a

su madre, autoriz6 a [N a viajar con sus hijos a todas

partes del mundo sin autorizacién previa del padre y fij6 un régimen de visitas a

favor de I, a traveés de la sentencia objeto de este

recurso de casacion.

Sobre la caducidad del recurso de casacion

3) La Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacién, instituye el procedimiento para
conocer el recurso de casacion. En coherencia con su caracter extraordinario, es una via
restringida debido a lo cual somete este recurso a reglas de admisibilidad, de una
parte, en funcién de su procedencia; de otra parte, en vigilancia del cumplimiento de
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las reglas de interposicién en cuanto a las formas, los plazos y respecto de los tramites
para un correcto apoderamiento casacional. Adicionalmente, cuando procediere,
también impone el examen riguroso del interés casacional. De manera que, antes de
conocer los fundamentos del recurso, la corte de casacion tiene la obligacién oficiosa
de asegurarse de que se cumplan las condiciones relativas a la regularidad de su

apoderamiento y las condiciones de admisibilidad.

4) De conformidad con los articulos 19 y 20 de la Ley ntm. 2-23, una vez depositado el
memorial de casaciéon, la parte recurrente tiene la obligacién de notificar a cada
recurrido en su persona, en su domicilio real o en su domicilio de eleccion, un acto de
emplazamiento en un plazo de cinco dias habiles contados a partir de la fecha del
depdsito del memorial de casacion. El acto de emplazamiento debera ser depositado
por cualquiera de las partes en la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia,

dentro de los cinco dias hébiles a contar de la fecha de la notificacion.

5) Por disposicion del parrafo II del articulo 20 de esta ley, pasados los quince dias
hébiles del depésito del recurso de casaciéon sin que conste el depdsito del
emplazamiento, “la corte de casacion estard habilitada para pronunciar la caducidad
del recurso, de oficio o a pedimento de parte”. Por igual, la misma sancién procede en
los casos en que el referido emplazamiento se deposite luego de vencido el plazo

dispuesto en el texto legal antes indicado.
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6) En la presente contestacién, el memorial de casacion fue depositado el 25 de mayo
de 2026; en consecuencia, el ultimo dia héabil para el depédsito del acto de
emplazamiento era el 16 de junio de 2026, tomando en cuenta que el dia 4 de junio de

2026 no fue laborable por el asueto de Corpus Christi.

7) En el expediente, ademas del recurso de casacion figuran dos instancias producidas
por el mismo recurrente; la primera es en correccion del recurso de casacion y la
segunda consiste en una renovacioén de la instancia del recurso por causa de cambio de
abogado. Sin embargo, a la fecha de emision de la presente sentencia no se ha
depositado el emplazamiento que se requiere para culminar el tramite de correcto
apoderamiento del recurso de casacion. En consecuencia, procede pronunciar de oficio
la caducidad del presente recurso de casaciéon por incumplimiento del depoésito del
acto de emplazamiento, segtin lo dispuesto en el parrafo II del articulo 20 de la ley que

rige la materia.

8) Al tenor del articulo 55, numeral 1, de la Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacién,
procede compensar las costas por haber sido decidido el recurso exclusivamente por

un medio o solucién suplido de oficio por esta corte de casacion.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la

Constitucion de la Republica; la Ley nam. 25-91, que crea la Ley Organica de la
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Suprema Corte de Justicia, de fecha 15 de octubre de 1991, modificada por la Ley ntm.
156-97, de 10 de julio de 1997; y los articulos 19, 20, 26, 29, 41 y 55 de la Ley nim. 2-23,
sobre Recurso de Casacion, de fecha 17 de enero de 2023; articulos 12 y 13 de la Ley
339-22, del 21 de julio de 2022, que habilita y regula el uso de medios digitales para los

procesos judiciales y procedimientos administrativos del Poder Judicial.

FALLA

PRIMERO: DECLARA CADUCO, de oficio, el recurso de casaciéon interpuesto por

i contra la sentencia num. 1214-2026-SSEN-00012,
dictada en fecha 15 de abril de 2026 por la Corte de Apelacién de Nifios, Nifias y

Adolescentes del Departamento Judicial de Santo Domingo.
SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado por Justiniano Montero Montero, [N v Miguelina Urefia

Nuinez.

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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