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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casaciéon en materia civil y comercial, regularmente
constituida por los magistrados Justiniano Montero Montero, presidente; [
P, e y e, miembros, asistidos del
secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha de 31 de julio de 2026, afio 183° de

la Independencia y afio 163° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por [N N S e
T P, e ey e e quienes tienen: como
abogados a los Ledos. [ v ..

Figura como parte recurrida [ S, .
1 = 1 | 1 s I 1 |
BN, quienes tienen como abogados a la Dra. [N v el Ledo.
I

Contra la sentencia civil nam. 1303-2025-SSEN-00470 dictada en fecha 29 de agosto

de 2025, por la tercera Sala de la Camara Civil y Comercial de la corte de apelaciéon
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del Distrito Nacional, cuyo dispositivo es el siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto por la [
A, P ey — en
contra de la sentencia nium. 531-2024-SSEN-00567, de fecha 22 de marzo de 2024,
dictada por la Sexta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, Especializada en Asuntos de Familia, en
consecuencia, confirma los aspectos ponderados de la decisién impugnada, por
los motivos suplidos en la parte considerativa de esta decision; SEGUNDO:
REMITE a las partes por ante el juez de la Sexta Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, especializada
en Asuntos de Familia, para que continte con las labores de particion y
liquidacién y cualquier otro proceso que surja respecto a los bienes dejados por

el sefior [—

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A) Entre los cuales constan: a) el memorial de casacién depositado en fecha 10 de
octubre de 2025; b) el acto de emplazamiento nam. 1420/2025, instrumentado el 16
de octubre de 2025 por el ministerial [N, depositado en fecha 23 de
octubre de 2025; c¢) el memorial de defensa depositado en fecha 30 de octubre de 2025;
d) el acto de notificacién del memorial de defensa ntm. 450/25, instrumentado el 30
de octubre de 2025 por el ministerial I, depositado el 5 de noviembre de
2025 y, d) escrito de réplica al memorial de defensa, depositado en fecha 6 de

noviembre de 2025.
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B) No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la
Reptblica, ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley
nam. 2-23, del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidird en camara de
consejo sin celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma

normativa.

C) La magistrada Miguelina Urefia Nufiez no firma la presente decisién por no

haber participado en la deliberacién del caso.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO

1) En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [N
A, T, ey ey como
parte recurrida [N FRNN U N, P e e
N "y - Det
estudio de la sentencia impugnada y de los documentos a que ella se refiere se retiene
lo siguiente: a) [N RN D, P e, e
D v N demandaron en particion de bienes a [N
2 5 |
Dy . La pretension se fundamento en la particion
de los bienes relictos del finado [N NN I I entre sus

Av. I, Esq. I, centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel.: IS - www.poderjudicial.gob.do.

EERG/P4g.3



PODER JUDICIAL

ICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1586

Expediente nam. 531-2023-ECON-02112 (2025-R1092448)

Pt e |y Sy . v ——
I B B v
!

Materia: Particion de bienes (concubinato)

Decisién: Inadmisible por falta de acreditacion de interés casacional

Ponente: "
continuadores juridicos, a saber, sus hijos y la sefiora N

quien ostenta tal calidad en virtud de una unién libre o concubinato que alega
mantuvo con el causante; b) la Sexta Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, especializada en asuntos de Familia dict6
la sentencia civil nim. 531-2024-SSEN-00567 de fecha 22 de marzo de 2024, mediante
la cual acogi6 la demanda, ordené la designacion de los funcionarios, peritos y juez
comisario correspondientes, para que realicen las operaciones propias de la particion;
¢) la indicada decisién fue apelada por la parte demandada. La Tercera Sala de la
Céamara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional dict6 la
sentencia civil nam. 1303-2025-SSEN-00470 de fecha 29 de agosto de 2025, que
constituye el objeto de este recurso de casaciéon, mediante la cual rechaz6 la apelacion
y remitié a las partes por ante el juez de Sexta Sala de la Cdmara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, especializada en Asuntos de
Familia, a fin de que contintie con las labores de particién y liquidacién, asi como con

cualquier otro proceso que pudiere derivarse respecto de los bienes dejados por el

sefior [—
Sobre el medio de inadmision por falta de interés casacional

2) La parte recurrida solicit6 en su memorial de defensa inadmisibilidad del presente

recurso de casacion fundamentando que la parte recurrente no ha demostrado el
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cumplimiento de ninguno de los requisitos exigidos para configurar un interés
casacional, pues se ha limitado a cuestionar la interpretacién que la corte a quo otorgé
a las pruebas aportadas al proceso. Afiade que la recurrente se circunscribe a
mencionar ciertos elementos caracteristicos de la relaciéon de hecho o concubinato
como fuente generadora de derechos, sin efectuar un analisis comparativo entre las

jurisprudencias invocadas.

3) De conformidad con la Ley ntum. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de
casacion se configura, en el nuevo contexto procesal, como una via extraordinaria de
derecho inspirada en una concepcién marcadamente institucional. Su régimen
normativo responde a una légica de optimizacién de los recursos jurisdiccionales, en
la que prevalece la funcién publica de la casacién mas alla del interés individual de
las partes. En ese sentido, se trata de una via de derecho de acceso restringido, cuya
apertura exige, por regla general, la concurrencia de interés casacional, entendido
este como la relevancia objetiva de la cuestién, bajo la 6ptica de un mandato de

uniformidad del derecho, como eje de consolidacién de la doctrina jurisprudencial.

4) El interés casacional en su configuraciéon procesal reviste dos modalidades: el
interés casacional presunto y el interés casacional objetivo. El primero opera respecto
de determinadas categorias de asuntos para las cuales el legislador concibe, ex ante,

que la relevancia casacional se encuentra implicita en la propia naturaleza de la

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel.: I - www.poderjudicial.gob.do.

EERG/P4g.5



PODER JUDICIAL

ICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1586

Expediente nam. 531-2023-ECON-02112 (2025-R1092448)

Pt e |y Sy . v ——
I B B v
!

Materia: Particion de bienes (concubinato)

Decisién: Inadmisible por falta de acreditacion de interés casacional

Ponente: I—

controversia, razoén por la cual no se exige a la parte recurrente acreditar presupuesto
adicional alguno para justificar el acceso a esta via extraordinaria. Tales supuestos se
encuentran contemplados en los numerales 1y 2, asi como en el parrafo II del articulo

10 de la Ley ntm. 2-23.

5) En el contexto de la trazabilidad jurisprudencial esta sede de casacién ha
reconocido, de manera excepcional, la existencia de un interés casacional en aquellos
casos en que se retenga una afectacion grave al derecho de defensa de la parte
recurrente, siempre que la situaciéon procesal denunciada resulte real, incontestable y
de suficiente importancia para comprometer las garantias fundamentales del debido

procesol.

6) En cuanto a la segunda modalidad, el interés casacional objetivo se encuentra
delimitado en el numeral 3 del articulo 10 de la Ley nam. 2-23 el cual opera respecto
de las sentencias interlocutorias e incidentales que pongan fin al proceso o dispongan
su suspension o sobreseimiento, asi como de las sentencias de fondo dictadas en
Unica o en ultima instancia. En estos casos, la admisibilidad del recurso exige la

acreditacion de alguna de las circunstancias especificamente previstas por el

! Ver sentencias: SCJ-PS-26-0177, 26 febrero 2026, B. J. 1383; SCJ-PS-26-0437, 31 marzo 2026, B. J. 1384; SCJ-PS-26-0434, 31 marzo
2026, B. J. 1384; SCJ-PS-26-0866, 30 abril 2026, B. J. 1385
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legislador, a saber: a) que la sentencia impugnada haya resuelto en contradiccién con
la doctrina jurisprudencial de la corte de casacién; b) que decida puntos o cuestiones
respecto de los cuales exista jurisprudencia contradictoria entre los tribunales de
segundo grado o entre las distintas salas de la Suprema Corte de Justicia, con
exclusion de las que se dictaren en materia penal; o c) que aplique normas juridicas
sobre las cuales no exista doctrina jurisprudencial de la corte de casacién, siempre

que se justifique la necesidad y trascendencia de establecerla.

7) Las hipotesis esbozadas precedentemente se corresponden con la finalidad
institucional de la casacién, en el nuevo modelo normativo, en tanto cuanto persiguen
asegurar la uniformidad interpretativa del ordenamiento juridico, resolver
divergencias jurisprudenciales y propiciar la formacién de nuevos criterios

doctrinales cuando las exigencias del sistema asi lo demanden.

Sobre el interés casacional presunto (articulo 10 numeral 1 de la Ley ntim. 2-23)

8) En el presente caso, la parte recurrente en una fase preliminar de su memorial,
especificamente en el epigrafe titulado "Interés casacional", en primer término, invoca
el numeral 1 del articulo 10 de la Ley nam. 2-23, alegando la existencia de un interés
casacional presunto. Al respecto, sostiene que el asunto planteado reviste especial
relevancia juridica, en tanto versa sobre el reconocimiento y proteccién de las uniones
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de hecho o concubinato, figura que, aunque no constituye un estado civil formal,

configura una situaciéon de hecho con efectos juridicos relevantes.

9) Sobre ese planteamiento es oportuno reiterar que las Gnicas excepciones a la
exigencia de acreditar el interés casacional objetivo se encuentran tasadas en el
numeral 1 del articulo 10 de la citada Ley nam. 2-23. Este precepto dispone que opera
el interés casacional presunto cuando se interpone el recurso de casacion contra una
decision definitiva sobre el fondo, dictada en tunica o en dultima instancia,
exclusivamente en ocasién de las siguientes materias o asuntos: estado y capacidad
de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los consumidores;
referimiento; nulidad de laudos arbitrales; exequéatur de sentencias extranjeras; y

competencia de los tribunales.

10) El presente caso consiste en una demanda en particién de bienes de la comunidad
del concubinato, materia patrimonial que no figura entre las excepciones
taxativamente contempladas por la norma precitada. En ese sentido, la naturaleza
juridica de las uniones de hecho, si bien genera consecuencias juridicas en el &mbito
familiar y patrimonial, no constituye una controversia sobre el "estado civil" de las
personas en los términos estrictos del articulo 10.1 de la Ley nam. 2-23. Por
consiguiente, resulta manifiestamente improcedente pretender la admisibilidad de la
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via bajo la modalidad presunta, subsistiendo la carga de acreditar el interés

casacional objetivo.
Sobre la transgresion de los articulos 55, 68 y 69 de la Constitucién dominicana

11) La recurrente también plantea la admisibilidad de su recurso basandose en
supuestas infracciones al debido proceso, al derecho de defensa y a la tutela judicial
efectiva (articulos 55, 68 y 69 de la Constitucion). Argumenta que la corte a quo fundé
su decision en una fotocopia del acto nam. 377/2023 (relativo a otra demanda en
particion incoada por la sefiora [N NN PN ), pieza que
supuestamente fue declarada nula en primer grado, depositada de manera
extemporanea y valorada sin permitir el derecho de contradiccion, especialmente
considerando que varios de los recurrentes residen en el extranjero. Asimismo,
denuncia la desnaturalizaciéon de las pruebas relativas a las certificaciones de

movimientos migratorios y a los contratos de transferencia inmobiliaria del afio 2000.

12) No obstante, esta corte de casacion no advierte la supuesta vulneracién al
derecho de defensa de la parte recurrente y a las mencionadas garantias
fundamentales, debido a que ninguno de los agravios denunciados revela la
existencia de una irregularidad procesal que hubiera limitado el ejercicio de las

facultades de contradiccion y defensa de la parte recurrente, sino que se circunscriben
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a cuestionar la apreciaciéon y alcance otorgados por la alzada a determinados

elementos probatorios y a las conclusiones derivadas de su valoracion.

13) Es preciso esclarecer que la mera invocacién de una supuesta violacion de
derechos fundamentales y, en particular del derecho de defensa, no resulta suficiente
para admitir el recurso de casacién, si no se acredita el interés casacional objetivo
mediante una argumentacién juridicamente cualificada y solvente que demuestre la
utilidad objetiva de un pronunciamiento en sede de casaciéon. Admitir lo contrario
equivaldria a vaciar de contenido el filtro casacional, convirtiendo este recurso en una
instancia ordinaria de revision, en abierta contradiccion con el espiritu y la finalidad

de la ley que rige la materia.
Sobre el interés casacional por ausencia de doctrina jurisprudencial

14) En lo concerniente a la invocada existencia de interés casacional de su recurso
por aplicacién del articulo 10 numeral 3 literal c) de la Ley ntm. 2-23, al sostenerse
que resulta necesaria la intervencién de la Suprema Corte de Justicia para unificar y
precisar su jurisprudencia respecto de la proteccion constitucional de las familias
surgidas de las uniones de hecho, la adecuada valoracién de los medios de prueba
destinados a acreditar su existencia y el alcance de los principios de singularidad,

estabilidad y notoriedad que las caracterizan; contrario a lo que se alega, esta Primera
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Sala ha establecido de manera constante que el reconocimiento de una unién
consensual o de hecho exige la acreditacion suficiente de sus elementos
configurativos mediante un conjunto de medios probatorios que permitan al juez del
fondo verificar la existencia de una convivencia singular, estable y notoria,
correspondiendo a quien la invoca demostrar los hechos que sirven de fundamento

a sus pretensiones.

15) En ese sentido, esta Suprema Corte de Justicia ha juzgado que la existencia de
una unién de hecho no puede deducirse tiinicamente de la procreaciéon de hijos en
comun, sino que debe acreditarse, ademads, que se trata de una relacién singular, libre
de impedimento matrimonial y constitutiva de wun verdadero hogar,
correspondiendo a la parte demandante aportar las pruebas que sustenten tales
circunstancias?. Asimismo, esta Sala ha reconocido que dicha relacion debe
demostrarse mediante un conjunto de elementos probatorios suficientes —entre ellos
fotografias, documentos, testimonios, evidencia de hijos en comtn, comparecencia
personal de las partes y demdas medios pertinentes— cuya apreciaciéon integral
permita al juez del fondo establecer la veracidad de la relacién alegada y sus
caracteristicas esenciales, siendo indispensable la ponderacién de todas las piezas

relevantes incorporadas al proceso?.

2SCJ 1ra. Sala nm. 70, 30 agosto 2017, B. J. 1281.
8 SCJ-PS-25-1651, 31 julio 2025, B. J. 1376.
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16) En esas atenciones, la alegada ausencia de doctrina jurisprudencial sobre la
proteccioén constitucional de las familias surgidas de uniones de hecho, la valoracién
de los medios de prueba para acreditar su existencia y el alcance de los principios de
singularidad, estabilidad y notoriedad no configura interés casacional en la especie,
pues la sentencia recurrida no resolvié una cuestion juridica novedosa ni aplicé un
criterio carente de desarrollo jurisprudencial, sino que decidi6 la controversia dentro
del marco de principios y reglas probatorias ampliamente definidos por esta Primera
Sala. Las discrepancias planteadas por la recurrente se circunscriben, en realidad, a
la valoracién de las pruebas efectuada por los jueces del fondo y a las conclusiones
alcanzadas a partir de estas, aspectos que, por si solos, no evidencian la inexistencia
de doctrina jurisprudencial ni justifican la formacién de un nuevo criterio

interpretativo.

Sobre el interés casacional por oposicién a la doctrina jurisprudencial

17) En otro aspecto de sus pretensiones, la parte recurrente alega la violacion al
precedente del Tribunal Constitucional TC/0775/24, de fecha 10 de diciembre de
2024. Sin embargo, es preciso aclarar que, si bien las sentencias emitidas por el

Tribunal Constitucional tienen efecto vinculante, para acreditar validamente el
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interés casacional por oposicién a la doctrina jurisprudencial de la corte de casacion
es necesario citar las decisiones emitidas por esta sede casacional, siendo ttiles las
decisiones del Tribunal Constitucional solo para los casos en que sirvan de
fundamento a la denuncia de transgresiéon a derechos fundamentales, lo que no
acontece en la especie, ya que dicho precedente constitucional no fue invocado en ese

sentido, sino para sustentar una supuesta oposicién a la doctrina jurisprudencial.

18) Adicionalmente, se observa que la parte recurrente a través de su segundo medio
alega la violacion a la doctrina jurisprudencial de la corte de casacién en torno al
plazo de prescripcion en materia de particiéon de bienes del concubinato (articulo 2262
del Cédigo Civil). Para respaldar su afirmacién, cita la sentencia SCJ-PS-22-2691 del
14 de septiembre de 2022.

19) En ese sentido, se verifica que la parte recurrente, si bien en el desarrollo del
referido medio de casacién cita una decisiéon dictada por esta Primera Sala, tal
referencia ha sido realizada tnicamente con el propésito de sustentar el vicio

denunciado, y no dentro de un ejercicio de acreditacion del interés casacional.

20) Conviene sefalar que la acreditacion vélida del interés casacional por oposiciéon
a la doctrina jurisprudencial requiere, al menos, la invocaciéon de precedentes de esta
Primera Sala en los que se haya abordado expresamente la situacion cuestionada,
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acompafiada de una argumentacibn que permita constatar el contraste

jurisprudencial®.

21) En ese orden, dicha acreditacién no se satisface cuando las decisiones citadas se
utilizan exclusivamente para justificar la infraccién denunciada, sin una exposicion
clara, precisa y razonada que explique como, de qué manera y en qué sentido la
sentencia impugnada habria desconocido o vulnerado la jurisprudencia asumida por

esta jurisdiccién; argumentacién de la que adolece el recurso de casacion analizado.

22) Al amparo de lo expuesto se advierte que no es posible retener la superacion del
test de admisibilidad que requiere el orden normativo vigente para la valoracién del
fondo del recurso, por lo que procede acoger el pedimento de la parte recurrida y

declarar inadmisible el presente recurso de casacion.

23) Envirtud del articulo 54 de la Ley nam. 2-23, toda parte que sucumba en casaciéon
serd condenada al pago de las costas procesales, tal como sucede en la especie, por lo
que procede condenar a la parte recurrente al pago de las costas del procedimiento a

favor de la parte recurrida, como se hara constar en la parte dispositiva.

4 Para la obtencidn de los precedentes, el Poder Judicial cuenta con accesos digitales que permiten la consulta de las decisiones judiciales
insertas en los boletines judiciales en linea, asi como las sentencias dictadas por las distintas salas de la Suprema Corte de Justicia, filtradas
por fecha, materia y 6rgano jurisdiccional. Asimismo, la Escuela Nacional de la Judicatura cuenta con una biblioteca en linea, denominada
“Juristeca”, con una amplia base de datos. https:/juristeca.edu.do/base/domenj
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Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacién de las disposiciones establecidas en la
Constituciéon de la Republica; la Ley nam. 25-91, que crea la Ley Organica de la
Suprema Corte de Justicia, de fecha 15 de octubre de 1991, modificada por la Ley
nam. 156-97, de 10 de julio de 1997; y los articulos 4, 6, 7, 8, 10, 26,29, 30 39, 41 y 54 de
la Ley nam. 2-23, sobre Recurso de Casacioén, de fecha 17 de enero de 2023; 44 de la
Ley ntm. 834 de 1978; articulos 12 y 13 de la Ley ntm. 339-22, del 21 de julio de 2022,
que Habilita y Regula el Uso de Medios Digitales Para los Procesos Judiciales

y Procedimientos Administrativos del Poder Judicial.

FALLA

PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por
2 7 3 |
BN contra la sentencia num. 1303-2025-SSEN-00470 dictada fecha 29 de agosto
de 2025, por la tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la corte de apelacion

del Distrito Nacional, por los motivos expuestos.

Av. I, Esq. I, centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Distrito Nacional, Rep. Dom.
Tel.: IS - www.poderjudicial.gob.do.

EERG/Pag.15



PODER JUDICIAL

ICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1586

Expediente nam. 531-2023-ECON-02112 (2025-R1092448)

L ————— e
——reeeeeeeeeee et
I

Materia: Particion de bienes (concubinato)

Decisién: Inadmisible por falta de acreditacion de interés casacional

Ponente: I—

SEGUNDO: CONDENA a la parte recurrente, al pago de las costas procesales,

distrayéndolas a favor de Dra. [N v el Ledo.
PN, quienes afirman haberlas avanzando en su totalidad.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N, B—
y I

César José NN, sccretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe
que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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