REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA I

Exp. ntim.: 0495-22-03865
Solicitud nam.: 2026-R0116136

Recurrente: [N
Recurrido: . Forestal, SA. y compartes
Materia: Tierras

Decision: Casa parcialmente

SCJ-TS-26-1572
] ]

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema [N, actuando como corte de
casacion, competente para conocer las materias laboral, tierras, contencioso
administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por los
magistrados Manuel R. Herrera Carbuccia, presidente, Anselmo Alejandro
Bello F., Rafael Vasquez Goico, Francisco Antonio Ortega Polanco y N
I, jueces miembros, asistidos por la secretaria de la Sala, en la sede de
la Suprema I, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, en fecha 31 de julio de 2026, afio 183° de la Independencia y 163° de

la Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Apoderada del recurso de casacion parcial interpuesto por
P, contra la sentencia num. 202500971, de fecha 28 de julio
de 2025, dictada por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte,

cuyo dispositivo figura copiado més adelante.
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I. Tramites del recurso

1. El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en

fecha 2 de febrero de 2026, en el centro de servicios secretariales de la Suprema

DN v del Consejo del PO, suscrito por el Ledo. [N
N, actuando como abogado constituido de [
I

2. La defensa al recurso de casacion fue presentada por la compafiia . Forestal,

SA., representada por [N, mediante memorial
depositado en fecha 16 de febrero de 2026, via el portal digital del Pol iy,

suscrito por su abogado constituido Ledo. [

3. De igual manera, la defensa al recurso fue presentada por [N

N, N, Nieves Luisa Carolina Soto de Le6n y
P, mediante memorial depositado en fecha 18 de
febrero de 2026, via el portal digital del Pol N, suscrito por su abogado

constituido Ledo. .

4. En el presente recurso también figura como parte correcurrida [N

2 4 1 7
P y N, todos de apellidos [N, R———
I e Aneudy Inocencio, INEG_, P
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todos de apellidos de [ S, —
Ty e, Jaqueline, Vivian, Maria
Luisa y Julio, todos de apellidos de [N, quienes no han depositado

memorial de casacion.
II. Antecedentes

5. En ocasién de una litis sobre derechos registrados en determinacién de
herederos y ejecucion de acto de transferencia, en relacién con las parcelas
nuams. 503, 506, 507-B, 521, 600, 601, 602, 607, 609 y 610, del distrito catastral
num. 2, municipio Constanza, provincia La Vega, incoada por la compariia [l
Forestal, SJL., contra [N I S, s e e,
I DN ——
I v I I
I I v los sucesores de [ N O N B, con la
intervencién voluntaria de [N, 1a Primera Sala del

Tribunal de Tierras de Jurisdicciéon Original del Distrito Judicial de La Vega
dicto la sentencia nam. 205220106, de fecha 24 de marzo de 2022, que rechaz6 la
litis sobre derechos registrados en determinacién de herederos y ejecucion de

acto de venta y la demanda en intervencién voluntaria.
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6. La precitada decisién fue recurrida en apelacion, de manera principal, por la
compariia . Forestal, SJL., y, de manera incidental, por: a) [N
S y b) Ty —
B dictando el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte la
sentencia nam. 202500971, de fecha 28 de julio de 2025, objeto del presente
recurso de casacion y que textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: En cuanto al fondo: Se ACOGE parcialmente el recurso de
apelacion principal interpuesto en fecha 23 de agosto del 2022, por la compaiiia
S.J. FORESTAL, S. A., entidad comercial organizada de conformidad con leyes

dominicanas, debidamente representada por el sefior [N N

P N e, quien tiene como abogado apoderado al
licenciado I 2) Se RECHAZA el recurso de apelacion
incidental interpuesto en fecha 06 de diciembre del 2022 por el sefior [N
P P e e, quien tiene como abogado apoderado al
licenciado [ 3) Se RECHAZA el recurso de apelacion
incidental interpuesto en fecha 26 de junio del 2024 por los sefiores [N
s y RAFAEL ALCIDE PEGUERO DE LEON,
quienes tienen como abogado apoderado al licenciado [N En
consecuencia: Se REVOCA la Sentencia Inmobiliaria No. 205220106, dictada en
fecha 24 de marzo del 2022 por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original,
Sala 1, del Distrito Judicial de La Vega; que tiene por objeto las Parcelas Nos:
503, 506, 507-B, 521, 600, 602, 607, 609 y 610, del Distrito Catastral 02, del
municipio Constanza, provincia de La Vega.
SEGUNDO: Se DECLARA que las tnicas personas con capacidad legal para
recibir los bienes relictos de la finada LUISA DE LEON, es su hijo, [N

IS v sus nietos, [—— y
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P, en representacion de su padre fallecido
5 ¥
I Y
en representacion de su padre fallecido [, e
A, T, Aneudy aa—
P N, [ e e, en representacion de su padre
fallecido I e, Nieves
Luisa Carolina Soto De Leén, [N I i i,
P I, en representacion de su madre fallecida [N
1 1 |
1 £ |
P, v D P I e, en representacion de su madre
fallecida . TERCERO: Se DECLARA que
las tinicas personas con capacidad legal para recibir los bienes relictos del
finado [, es su hijo [N
I y sus nietos, [ y —
. Y sus nietos, [ y -
P, en representacion de su padre fallecido [N
! 17y 2 1 1 = | | |
I T, e, en
representacion de su padre fallecido [ e
A, e, Aneudy e
P N, [ e e, en representacion de su padre
fallecido I e, Nieves
Luisa Carolina Soto De Ledn, [N I i i,
P I, en representacion de su madre fallecida [N
) B
- £ |
P, v T P e e, (en representacion de su madre
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fallecida ). CUARTO: Se ACOGEN los
siguientes actos: El acto de notoriedad publica No. 376/2020, B, de fecha

15 de marzo del afio 2020, instrumentado por la licenciada [N
I I, Notario Publico de los del namero para el municipio de
Constanza, provincia La Vega, contentivo de la determinacién de herederos de
la sefiora [ El acto de notoriedad publica No. 377/2020, F,
de fecha 16 de marzo del afio 2020, instrumentado por la licenciada Odilis del
Rosario Holguin Garcia, Notario Pablico de los del nimero para el municipio
de Constanza, provincia La Vega, contentivo de la determinacién de herederos
del sefior [ El contrato de particion amigable
de fecha 25 de mayo de 1999, con firmas legalizadas por el licenciado FEN
P, notario publico de los del numero para el municipio
de Constanza suscrito por los sefiores [, e
. P |
. .
A y e v e
acto de notoriedad publica No. 93, Folios 183, 184 y 185, de fecha 18 de octubre
del afo 2021, instrumentado por el licenciado [,
Notario Pablico de los del ntimero para el Distrito Nacional, contentivo de
determinacién de herederos de la sefiora
P I O e e e Bl oacto de notoriedad  publica
No.226/2024, B B, libro No.01, de fecha 11 de marzo del afio 2023,
instrumentado por la licenciada Odilis del Rosario Holguin Garcia, Notario
Puablico de los del nimero para el municipio de Constanza, provincia La Vega,
contentivo de determinacion de herederos del sefior S
I El acto de notoriedad publica No.227/2024, BN, libro No.01, de fecha
11 de marzo del afio 2023, instrumentado por la licenciada Odilis del Rosario
Holguin Garcia, Notario Pablico de los del ntiimero para el municipio de
Constanza, provincia La Vega, contentivo de determinacién de herederos del
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sefior [ I I N B B El acto de notoriedad publica
No0.228/2024, B B, libro No.01, de fecha 11 de marzo del afio 2023,

instrumentado por la licenciada Odilis del Rosario Holguin Garcia, Notario
Publico de los del niimero para el municipio de Constanza, provincia La Vega,
contentivo de determinacién de herederos del sefior [
I El acto de notoriedad publica No.247/2024, B, Libro No.01, de
fecha 15 de marzo del ano 2023, instrumentado por la licenciada Odilis del
Rosario Holguin Garcia, Notario Pablico de los del namero para el municipio
de Constanza, provincia La Vega, contentivo de determinacion de herederos de
la sefiora [ El acto de venta de fecha 19 de
octubre del 2006 legalizado por la Dra. [N, notario publico de
los de ntmero del Distrito Nacional suscrito entre el sefior [
P el cual vende todos sus derechos dentro de las Parcelas 503, 506,
507-B, 521, 600, 601,602, 607, 609 y 610, todas del Distrito Catastral No. 2, de
Constanza, a favor Compania S. ]. Forestal, S. A.;
El acto de venta de fecha 19 de octubre del 2006 legalizado por la Dra. [N
PN, notario publico de los de numero del Distrito Nacional, suscrito
entre el sefior [N, el cual vende todos sus derechos
dentro de las Parcelas 503, 506, 507-B, 521, 600, 601,602, 607, 609 y 610, todas del
Distrito Catastral No. 2 de Constanza a favor Compafiia S. J. Forestal, S. A.; 11)
El acto de venta de fecha 19 de octubre del 2006, legalizado por la Dra. [N
PN, notario publico de los de numero del Distrito Nacional, suscrito
entre el sefior N, el cual vende todos sus derechos
dentro de las Parcelas 503, 506, 507-B, 521, 600, 601,602, 607, 609 y 610, todas del
Distrito Catastral No. 2 de Constanza a favor Compaiiia S. J. Forestal, S.A;
QUINTO: Se ORDENA a las partes instanciadas, que se provcan por ante la
Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, para que
de acuerdo a los requisitos y exigencias que manda la ley y sus reglamentos de
aplicacion, inicien el correspondiente proceso de individualizaciéon con
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respecto a sus derechos dentro de las Parcelas 503, 506, 507-B, 521, 600, 601,602,
607, 609 y 610, todas del Distrito Catastral No. 2, del municipio de Constanza,
provincia La Vega, a los fines de cumplir con el criterio de especialidad
contenido en el Principio II de la Ley de Registro Inmobiliario. SEXTO: Se hace
SUPEDITAR la ejecuciéon de esta decisién, al pago o liquidacién de los
correspondientes impuestos sucesorales de cada finado, mediante el depésito
del pliego de modificaciones y del comprobante del pago de dichos impuestos,
y al depédsito de los documentos de identidad de cada beneficiario de la
presente decision.
SEPTIMO: Quedan compensadas las costas entre las partes envueltas en este
proceso. OCTAVO: Se ORDENA a la secretaria de este Tribunal Superior dar
publicidad a la presente sentencia conforme mandato legal” (sic).

II1. Medios de casacion

7. La parte recurrente invoca en sustento de su recurso de casacion los
siguientes medios: “Primer medio: Errénea interpretacion del derecho.
Denegacion de justicia. Segundo medio: Falta de base legal. Decisién arbitraria
y/o discriminacién en cuanto al recurrente, o en su defecto incoherente. Tercer

medio: Errénea y falsa interpretacion del derecho”.
IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar

Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia

8. Esta sala es competente para conocer del presente recurso de conformidad

con lo establecido en los articulos 154 numeral 2 de la Constitucion de la
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Reptblica y 6 numeral 3 de la Ley ntm. 2-23 de fecha 17 de enero de 2023 sobre

Recurso de Casacion.

V. Sobre el defecto de la parte correcurrida [ e
P, P, P, ey e todos de
apellidos [N, I, e Aneudy
Inocencio, [N, N, todos de apellidos de N, IS
1 | |
Jaqueline, Vivian, Maria Luisa y Julio, todos de apellidos de [y

9. Previo al examen del recurso de casacion esta sala procedera a verificar si
procede la declaratoria de defecto de la parte correcurrida [
I D D DN D
I, todos de apellidos [ ———__—
P Aneudy Inocencio, I, N, todos
de apellidos de [ R, —
Py e, 1aqueeline, Vivian, Maria Luisa
y Julio, todos de apellidos de [N, segun lo prescrito en el parrafo III

del articulo 21 de la Ley nam. 2-231.

! A falta de depoOsito en la secretaria general de la Suprema [N del original del memorial de defensa
con constitucion de abogado o del original del acto de notificacion en los plazos sefialados, se considerara a la
parte recurrida en defecto, el cual serd pronunciado en el fallo, quedando desechado del expediente el memorial
de defensa que se hubiere depositado.
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10. En ese contexto, en el expediente reposa el acto nam. 219/2026 de fecha 9
de febrero de 2026, instrumentado por [, alguacil de
estrado de la Sexta Sala del Juzgado de Paz especial de Transito del Distrito
Nacional, por medio del cual la parte recurrente realiz6 el emplazamiento a
Nelly Merceder de [l de cuya lectura se comprueba que el alguacil

actuante indicé haberse trasladado al domicilio de la parte correcurrida,

(S [ e e e, domicilio de eleccion
conforme con el acto nam. 1223 /2025 de fecha 28/8/2025, donde indic6 haber

hablado con N, en calidad de abogado; de igual forma indic6
haberse trasladado a F—
P, domicilio de [——
una vez alli haber hablado con la persona requerida; también consta traslado a
la calle San Pablo ntum. 4, edif. 401, sector Mirador del Sur, domicilio de [l
P, una vez alli haber hablado con [N, quien
dijo ser empleado. En dicho acto también consta traslado a la avenida 27 de
tebrero ntim. 241 plaza Dominicana local 2-C-2 segundo piso, tiene su domicilio

P, una vez alli haber hablado con [N,

quien dijo ser secretaria. Asi como se trasladé a la calle avenida Enriquillo nam.
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86, edf. Casui I, apto. C3, Los Cacicazgo, una vez alli haber hablado con la

persona requerida.

11. De igual forma, en el expediente reposa el acto nam. 224 /2016 de fecha 11
de febrero de 2026, instrumentado por el ministerial [
BN, alguacil ordinario de la Primera Sala del Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original de La Vega, por medio del cual la parte recurrente realiz6
el emplazamiento a Milagros de Odilis de Leén, de cuya lectura se comprueba
que el alguacil actuante indic6é haberse trasladado al domicilio de la parte
correcurrida E—
P, provincia La Vega, donde indic6 haber hablado con la persona
requerida. Por ese mismo acto [ EEE——_“—
P, provincia La Vega, domicilio de [N
P una vez alli haber hablado con la persona requerida. Asi mismo se
traslado al domicilio de Aneudy I, .
|
provincia La Vega, una vez alli haber hablado con [,
quien dijo ser madre de la persona requerida. De igual forma, se trasladé al
domicilio de [, ——
A, provincia La
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Vega, una vez alli haber hablado con [N, quien dijo ser
madre de la persona requerida. También consta el traslado al domicilio de [N
. |
I, provincia La Vega, una vez alli
haber hablado con [N, quien dijo ser madre de la persona
requerida. Asi como el traslado al domicilio de [,
- ]
P, provincia La Vega, una vez alli haber hablado con
e, quien dijo ser madrastra de la persona requerida.

12. Asi mismo, en el expediente reposa el acto nam. 229/2026 de fecha 6 de
febrero de 2026, instrumentado por el ministerial [N, alguacil
ordinario de la Tercera Sala de la Suprema N, por medio del cual
la parte recurrente realiz6 el emplazamiento a la [
I, de cuya lectura se comprueba que el alguacil actuante indicé haberse
trasladado a la IE———
e, donde indic6 haber hablado con la persona
requerida; de igual forma [

I, donde tiene su domicilio [N
P una vez alli haber hablado con la persona requerida. De igual
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forma se traslado al domicilio de la parte recurrida [
.« 111! r °r . .r..r "r |
I, una vez alli haber hablado con [N,

quien dijo ser hermano del requerido.

13. También reposa en el expediente el acto nim. 244 /2026 de fecha 9 de febrero
de 2026, instrumentado por [N, alguacil ordinario de la Tercera
Sala de la Suprema [N, por medio del cual la parte recurrente
realizo el emplazamiento a [ I I I, de cuya lectura se
comprueba que el alguacil actuante indic6 haberse trasladado al domicilio de
la parte correcurrida, F———
T, provincia santiago,
donde indicé haber hablado con [N, quien dijo ser sobrino
de la requerida; asi como consta el traslado al domicilio de la parte correcurrida
... |
e, provincia Santiago,
donde indic6 haber hablado con [N, quien dijo ser sobrino
de la requerida; de igual forma consta, el traslado al domicilio de la parte
correcurrida [N, ——
./
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provincia Santiago, donde indic6 haber hablado con [,
quien dijo ser sobrino de la requerida. Asi como [
[ [ [ e e e e, provincia
Santo Domingo, domicilio de la parte correcurrida [N, una
vez alli haberlo entregado a la persona requerida, por lo que consideran actos

validos de emplazamiento a la parte recurrida.

14. En ese sentido, esta Tercera Sala comprueba que los precitados actos de

emplazamiento respecto de [N, I, ",
I y I todos de apellidos [N
I, e Aneudy Inocencio, [N,
BN, todos de apellidos de [N, IS, e
Iy e, Jaqueline,
Vivian, Maria Luisa y Julio, todos de apellidos de [, cumplieron con
las exigencias requeridas por el articulo 20 de la Ley nam. 2-23 y, hasta el
momento, la parte correcurrida no ha realizado las actuaciones que la precitada

norma coloca a su cargo, por lo que procede declarar en defecto a la parte

correcurrida [N, RN, P, -y
I todos de apellidos NS R——_—_"
I Aneudy Inocencio, [INEGEG_—_G_, PN, todos
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de apellidos de NG I
Py e, Jaqueline, Vivian, Maria Luisa
y Julio, todos de apellidos de NN, sin necesidad de hacerlo constar en

la parte dispositiva de la presente decision.

15. En cuanto al emplazamiento realizado a [N, esta

Tercera Sala comprueba que aun cuando el alguacil actuante establece que el
domicilio de traslado corresponde al domicilio de elecciéon de la parte
correcurrida, dicha direcciéon no se corresponde con los criterios establecidos
por la ley para la notificaciéon en domicilio de eleccién, pues la notificacién de la
sentencia no fue realizada por la referida parte correcurrida. Que de
conformidad con el articulo 19, parrafo I, de la Ley ntim. 2-23 sobre Recurso de
Casacion, que expresa: el acto serd notificado a la persona misma que se emplaza o en
su domicilio real, o en el domicilio de eleccion que indique el acto de notificacion de la
sentencia, si fuere el caso, que la notificacién a domicilio de eleccién solo es vélida
cuando se trata de domicilio elegido en ocasiéon de la notificaciéon de la

sentencia, lo que no corresponde en este caso.

16. En vista de la irregularidad advertida y al observarse que la parte

correcurrida [N no produjo su memorial de defensa

ni demds actuaciones respecto del recurso que nos ocupa, procede declarar la
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nulidad parcial del referido acto ntm. 219/2026 de fecha 9 de febrero de 2026,
contentivo de emplazamiento, por realizarse sin cumplir con las formalidades
sustanciales e imperativas trazadas por la ley, sin necesidad de hacer constar

esta decision en la parte dispositiva.

17. Ahora bien, corresponde a esta corte de casacion determinar si en la especie
se verifica la existencia de un vinculo de indivisibilidad de la parte correcurrida
P respecto del inmueble objeto de litigio que impida
que el presente recurso de casacion sea valorado sin su participacién o, por lo
contrario, pronunciar la caducidad parcial conforme al criterio establecido por
esta Tercera Sala segun el cual si bien la falta de un emplazamiento vdlido produce
en principio la caducidad del recurso, es preciso destacar que cuando se verifica que la
parte que no fue reqularmente emplazada no es beneficiaria de la decision impugnada y
que no existe un vinculo de indivisibilidad del objeto litigioso, la caducidad debe ser

pronunciada de manera parcial respecto a esta?.

18. En ese sentido, en este caso se verifica que la parte que no fue correctamente
emplazada no es beneficiaria del aspecto de la decisién que se estd impugnando,
por lo que, al no existir vinculo de indivisibilidad en el objeto del litigio respecto

de la parte gananciosa de la decision impugnada, procede pronunciar

2 SCJ, Tercera Sala, SCJ-TS-24-1339, 31 de julio 2024, BJ. 1364
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la caducidad parcial del recurso respecto [N NN BN I

valiendo este considerando decision sin necesidad de hacerlo constar en el

dispositivo.
V1. Sobre el interés casacional

19. Previo al examen de los medios de casacion, esta Tercera Sala procedera a
examinar si cumplen con los requisitos exigidos para suadmisibilidad,
especificamente lo relativo a la justificacion del interés casacional dispuesto en
el articulo 10 de la Ley ntim. 2-23, asunto que esta corte de casacion puede hacer

de oficio.

20. En ese tenor, la nocion de interés casacional estd llamada a trascender los intereses
particulares de los actores privados involucrados en la litis y a erigirse en un ente de
equilibrio, de riguroso orden piiblico procesal y de canalizacion de objetivos
impostergables del estado de derecho, como ocurre, por ejemplo, con la salvaguarda del
debido proceso, la uniformidad coherente de la administracion de justicia o la necesidad

de uniformar posiciones encontradas entre los diferentes tribunales del sistemas3.

21. De igual modo, el interés casacional como instituciéon procesal reviste 3

vertientes: en primer lugar, el denominado objetivo que se encuentra tasado en el

3 Ley 2-23, sobre Recurso de Casacién, 17 de enero 2023, considerando sexto.
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ambito del articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia. Igualmente
existe el interés casacional presunto aplicable a un conjunto de materias en las que no
se requiere que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa. Nos referimos a
las materias serialadas en el numeral 1 del articulo 10, las cuales son las siguientes:
estado y capacidad de las personas; nifios, niiias y adolescentes; derecho de los
consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execudtur de sentencias
extranjeras, competencia de los tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo
relativo al embargo inmobiliario, asi como la situacion que concierna a una cuestion de
constitucionalidad juzgada por la jurisdiccion de alzada de donde provenga la sentencia
impugnada. Iqualmente, ha lugar a retener interés casacional presunto cuando se haya
incurrido en una infraccion sustantiva o procesal, conforme resulta del ambito y alcance

del articulo 12 de la citada ley*.

22. De manera que, la naturaleza y esencia del interés casacional en su examen de
validacion normativo de legitimizacion son distintas y estin, consecuentemente, por
encima del interés individual de las partes por tratarse de un mecanismo de
afianzamiento de las estructuras judiciales como fortaleza institucional del proceso y

del Estado de derecho, lo cual ha sido reconocido de manera sistemdtica en el derecho

4SCJ, Tercera Sala, SCJ-TS-24-1147, 28 de junio 2024, BJ. 1363.
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comparado, tanto por las jurisdicciones constitucionales como las que conciernen al

control de convencionalidad®.

23. Conviene destacar, ademas, que la infraccion procesal se define conceptualmente
como la aplicacion incorrecta o indebida de una norma de cardicter sustantivo o procesal
en lo concerniente a cuestiones como las relativas a la omision de estatuir, a la falta de
motivacion, aspectos de competencia, ya sea funcional o en razon de la materia, asi como
en vulneraciones de orden sustancial de forma y de fondo, propias de las normas
procesales o de orden material que correspondia a los jueces su aplicacion u

observancia®.

24. La inadmisibilidad de algunos medios del recurso de casacién o de todos
por falta de interés casacional no provoca la inadmisién del recurso sino su
rechazo, ello en vista de que este examen de la correcciéon o no de los medios
para verificar la existencia o no de interés casacional trasciende el umbral de la
inadmisién del recurso de casacién, todo sobre la base de que se abord¢ si el

medio de casacién sometido esta bien o mal fundado en derecho.

25. Al respecto, para justificar el interés casacional y obtener la anulacién de la

sentencia impugnada, la parte recurrente argumenta en parte de su recurso y

5 SCJ, Tercera Sala, SCJ-TS-24-1148, 28 de junio 2024, BJ. 1363.
6 SCJ, Tercera Sala, SCJ-TS-24-1145, 28 de junio 2024, BJ. 1363.
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en su primer medio de casacién, que el tribunal a quo resto eficiencia procesal a
un documento que fue escaneado por el servicio judicial del palacio de Justicia
de La Vega y que const6 en fotocopia, que no fue controvertida por ninguna de
las partes, que su proceder es diametralmente opuesto a los criterios de las
decisiones de la Suprema [N contenidos en las sentencias nam.
3, de fecha 3 de mayo 2013, BJ. 1230 y sentencia nim. 230 de fecha 27 de octubre
de 2021, BJ. 1331 y de la Tercera Sala establecido mediante sentencia ntm. 35,
17 de octubre de 2012, BJ. 1223. Que el tribunal a quo incurrié en un error al
indicar que era indispensable el original del contrato para la acreditacion del
derecho de propiedad, sin tomar en cuenta que ninguna de las partes
instanciada hizo objecién a la condiciéon de adquiriente, asi como podia requerir

el deposito del original para su ejecucion.

26. El examen de los argumentos descritos previamente permite advertir que la
parte recurrente ha electo la causal descrita en el literal a) del numeral 3) del
articulo 10 de la Ley nim. 2-23, sobre Recurso de Casacion, para justificar el
interés casacional objetivo, partiendo de que se ha decidido en oposicion a la
doctrina jurisprudencial de esta Tercera Sala que estableci6 el valor juridico de

las fotocopias cuando el documento no ha sido controvertido entre las partes.
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27. En ese contexto, para fundamentar su decision, el tribunal a quo expuso los

motivos que textualmente se transcriben a continuacion:

“30.- El recurrente incidental, el sefior [N, como ya

hemos establecido anteriormente, persigue que sea acogido el acto de venta de
fecha 11 de noviembre del 2005, con firmas legalizadas por el doctor [

P, notario publico de los del nimero para el municipio de

La Vega, suscrito por él y la sefiora [N, mediante el cual
compra todos los derechos sobre las parcelas nameros 503, 506, 507-B, 523, 600,

601, 602, 603, 607, 609 y 610, todas del Distrito Catastral No. 2 de Constanza,
respecto de los bienes relictos de su padre, I
En ese sentido este tribunal verifica lo siguiente: 30.1- No fue aportado el
original del acto de compraventa que la parte recurrente incidental pretende sea
acogido y ejecutado por este tribunal. Que es criterio de esta Corte que la
fotocopia no pueden sustituir documentos registrables, documentos que
resultan indispensables para acreditar un derecho, ya que por ende mutard o
modificara un derecho. Dicha parte tenia la oportunidad, en virtud del efecto
devolutivo propio de esta instancia, de subsanar las deficiencias que motivaron
el rechazo de su pretension por el tribunal de primer grado. Sin embargo, tal
actuacion no se produjo, ya que no se presento el acto de compraventa original,
con los impuestos de transferencia debidamente pagados, acto cuya ejecucion
se pretende, y que resultaba necesario para que este tribunal pudiera modificar
lo decidido por el tribunal a quo. Al no ocurrir asi, el presente recurso incidental
de fecha 06 de diciembre del 2022, se rechaza, tal como se hara constar en el
dispositivo de la presente sentencia, por improcedente y falta de pruebas” (sic).

28. El anadlisis de la decisiéon impugnada pone de relieve que, el tribunal a quo

rechaz6 la solicitud de transferencia sustentado en que no fue aportado el
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original del contrato de venta, cuya ejecucién se solicitaba. Que respecto del
valor juridico de las fotocopias, esta Tercera Sala ha establecido que, los
documentos presentados en fotocopias que no son objetados por la parte a quien se le
oponen tienen valor probatorio y los jueces pueden basar sus fallos en ellos’; Asi como
ha indicado que el hecho de que las fotocopias no constituyan por si solas una prueba
idonea no impide que los jueces de fondo aprecien su contenido y, unido dicho examen
a otros elementos de juicio presentes en el caso sometido a su escrutinio, deduzcan las
consecuencias pertinentes. Es decir, las copias no deben ser descartadas por el simple
hecho de ser copias, pues su valor probatorio solo se debilita en la medida que son
contrarias al documento original, conforme lo dispone el articulo 1334 del Cédigo
Civils,

29. En la especie, el fall6 impugnado rechaz6 la transferencia sustentado en que
fue aportado el contrato de venta en fotocopia, sin examinar aspectos propios
de la validez de la transaccion realizada, sin verificar que se trataba de un
documento digitalizado y sustentado tinicamente en un motivo que resulta

contrario al criterio jurisprudencial sostenido por esta Tercera Sala de la

Suprema [N,

7 SCJ, Tercera Sala, sent. nim. 15, de fecha 14 de noviembre 2007, BJ. 1164.
8 SCJ, Tercera Sala, sent. nim. 5, de fecha 7 de diciembre 2016, BJ. 1273; sent. niim. 50, de fecha 18 de
noviembre 2015, BJ. 1260.
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30. En ese contexto, al producir la aludida determinacion el tribunal a quo
decidi6 contrario a la doctrina jurisprudencial establecida por esta Tercera Sala,
configurdndose al efecto la causal prevista en el literal a) del numeral 3) del
articulo 10 de la Ley ntm. 2-23, sobre Recurso de Casacién, que hace admisible
el medio que nos ocupa y genera, consecuentemente, que el fallo impugnado

sea casado parcialmente, solo en lo que respecta al recurso incidental
interpuesto por [

31. De igual forma, la parte recurrente mediante las conclusiones formuladas
en su memorial de casacién solicita a la Suprema [N, de manera
principal, dictar fallo directo en virtud de las disposiciones del articulo 38 de la

Ley nam. 2-23 mencionada.

32. En ese sentido, el referido articulo 38 de la Ley ntim. 2-23 dispone que Si la
Corte de Casacion casare la decision en cuanto al fondo del asunto y si lo considera de
una buena administracion de justicia, podra dictar directamente la sentencia que en su
lugar correspondiere sobre el material de hecho fijado por el fallo recurrido y la prueba
documental incorporada en aquel juicio, procediendo a reemplazar los fundamentos
juridicos erroneos por los que estimare correctos. Asimismo, disponen los parrafos IV y
V de dicha norma lo siguiente: Parrafo IV.- Si la Corte de Casacion estd considerando

estatuir sobre el fondo, el presidente de la sala, o quien le sustituya, deberd advertir a las
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partes de tal posibilidad, indicando los puntos del dispositivo de la sentencia impugnada
que estima casar y el aspecto del fondo sobre el que podria estatuir, a fin de que, dentro
del plazo comiin que les sea otorgado, depositen sus observaciones. Pirrafo V.- A objeto
de lo establecido en el Pdrrafo IV, si no se encuentra suficientemente edificada sobre el
aspecto de fondo, la Corte de Casacion podrd requerir a las partes el depdsito de
documentos titiles para el fallo del fondo que esta considerando, siempre que hubieren

sido debatidos ante los jueces del fondo.

33. Del andlisis de los referidos preceptos legales se deduce que si bien la
posibilidad de dictar fallo directo es una prerrogativa otorgada por la ley a esta
corte de casacién cuando asi lo estime de lugar para una buena administracion
de justicia, en este caso al tratarse de una primera casacién por haber descartado
un documento depositado en fotocopia, sin examinar otros aspectos
concernientes a la validez del acto, este Tercera Sala estima que no procede darle
una solucién definitiva al asunto mediante fallo directo, por lo que se

desestiman estas conclusiones principales.

34. De acuerdo con lo previsto en el parrafo V del articulo 36 de la Ley nam. 2-
23, Cuando la sentencia es casada, el asunto es enviado ante otra jurisdiccion de la misma

categoria que aquella de la cual emana la sentencia casada, o ante otra sala u otra
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composicion de jueces de la misma jurisdiccion; a menos que no exista otra jurisdiccion

del mismo grado y categoria, lo que aplica en la especie.

35. De conformidad con las disposiciones del numeral 2 del articulo 55 de la Ley
nam. 2-23 sobre Recurso de Casacién, procede compensar las costas del
procedimiento cuando una sentencia fuere casada por falta de base legal, falta
o insuficiencia de motivos, desnaturalizacién de los hechos y documentos, o por
cualquiera otra violaciéon de las reglas procesales cuyo cumplimiento esté a

cargo de los jueces.

VI1I. Decision

La Tercera Sala de la Suprema [ B BN de conformidad con la
Constitucion de la Republica, la norma legal aplicada al caso, la doctrina
jurisprudencial observada y sobre la base de los motivos expuestos, dicta por

autoridad y mandato de la ley la siguiente decision:
FALLA

PRIMERO: CASA parcialmente la sentencia nam. 202500971, de fecha 28 de
julio de 2025, dictada por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Norte, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo,

Unicamente en cuanto al recurso incidental interpuesto por Yorkis Bernardo
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Soto de Leén, y envia el asunto, asi delimitado, ante el Tribunal Superior de

Tierras del Departamento Noreste.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

Firmado: Manuel R. Herrera Carbuccia, Anselmo Alejandro Bello F., Rafael

Vasquez Goico, Francisco Antonio Ortega Polanco y .
I, Secretario General de la Suprema [N

certifico y doy fe que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los
jueces y el secretario que figuran en la estampa.

mr
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